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—
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
DE PLANIFICACION Y FINANZAS

. REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
COMISION DE ADMINISTRACION DE DIVISAS (CADIVI)

“Caracas, 26 de marzo de 2012

Ao 201° y 153°

laOaNsiéndeAdmiriwadéndeDMsas(CADM),mejeddodelasmmpetmdas
que le otorga el articulo 5 del Decreto Nro. 2.302 de fecha 05 de febrero de 2003,
publicado en la Gaceta Oficial de la Repblica Bolivariana de Venezuela Nro. 37.625 de
fecha 05 de febrero de 2003, reformado parcialmente mediante Decreto Nro. 2.330 de
fecha 06 de marzo de 2003, publicado en la Gaceta Oficial de la Repblica Bolivariana
de Venezuela Nro. 37.644 de fecha 06 de marzo de 2003.

Providencia Administrativa mediante la cual se dicta el
Reglamento Interno de Organizacién y Funcionamiento de la
Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI)

TiTuLO 1
DISPOSICIONES GENERALES
Objeto

Articulo 1. El presente Reglamento tiene por objeto regular la organizacién y
funcionamiento intemo de la Comisibn de Administracion de Divisas (CADIVI),
mediante la definicion de las funciones que correspondan a sus unidades
organizacionales.

El ejercicio de las atribuciones que las leyes y demas actos normativos confieren a la
Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI), se ajustard a lo dispuesto en el
presente Reglamento

Finalidad de CADIVI

Articulo 2. LaComisiéndeAdministradéndeDivisas(CADM)slamcargadade
administrar, coordinar y controlar la ejecucién de la politica cambiaria del Estado
venezolano, a los fines de contribuir al desarrollo integral de la Nacién y al
fortalecimiento de nuestra soberania.

LasathtdmsotmgadasameniﬁéndeAdnﬁnis&adénde‘mvisas(mDM)
Mmmwmmaﬁvosondemwmpimqueddasde
conformidad con las condiciones, limites y procedimientos establecidos.

Uso de las tecnologias de la informacién

Articulo 3. La Comision de Administracién de Divisas (CADIVI) hard uso de las
tecnologias de la informacién disponibles para la transmisién, registro y validacion de

daws,awopéswodefadutardldhercamuodehfamadénpaviadecumvasi
obtmeryoonsondarhformdéndemanerasegua,oonﬂaueyopaumend
desempefio de sus atribuciones; en consecuencia, desarrollard el Sistema de
AdthistradéndeDNSas,mediantedméximusopoduedesoﬂwamlibreyla
adopdénymntuimmmdeplatafamas,savidosypmgfamaseﬁmcs,qm
garanticen la soberania tecnolégica y promuevan la transparencia, agilizacién y
simplificacién de los procesos administrativos, asi como la mejora continua de los
mdeseguidaddedatosquepanitandmguado,laomﬁdaualidad,
integridad y disponibilidad de la informacién como activo de la Comisién.

Sistema de administracion de divisas

Articulo 4. El sistema de administracién de divisas podrd emplear los medios
electrénicos, informdticos, dpticos o telemdticos que ofrezcan la versatilidad necesaria
para procesar y controlar en forma integrada, interconectada, segura y fadil las
actividades realizadas pdra dar cumplimiento a los fines de la Comision de
Administracién de Divisas (CADIVI), reconociendo la validez y eficada de las
notificaciones, documentos, mensajes e informacién inteligible en formato electrénico,
reproducido mediante éste, siempre que se demuestre su autenticidad, integridad e
inalterabilidad.

Principios de actuacion
Articulo 5. La Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI) en el desarrollo de sus
atribuciones se guiard por los principios de honestidad, particdpacién, celeridad,
eficada, efidenda, transparencia, rendicién de cuentas y responsabilidad.

TiTuLo 11

DE LA ORGANIZACION Y FUNCIONES DE LAS UNIDADES QUE CONFORMAN
LA COMISION DE ADMINISTRACION DE DIVISAS (CADIVI)

Organizacién interna

Articulo 6. La estructura de la Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI), estd
conformada por las siguientes unidades organizacionales:

1. Comisioén.
2. Presidencia.
3. Vicepresidencias:

a. Estratégica de Control de Operaciones.
b. De Planificacién y Apoyo Integral.

c. De Administracion.

d. De Administracion y Control de Divisas.
e. De Tecnologia de la Informacion.

Las Vicepresidencias estdn organizadas en Unidades y Gerencias; éstas (iltimas se
organizan en las Coordinaciones indicadas en el Manual de Organizacién y
Funcionamiento.

Aspectos especificos de la estructura

Articulo 7. Los aspectos especificos de la estructura interna y las funciones de cada
unidad organizacional se establecen en el manual de organizacién y funcionamiento
de la Comisibn de Administracion de Divisas (CADIVI), de conformidad con lo
establecido en el presente Reglamento. .

CAPITULO I
DE LA COMISION

Organo de direccién

Articulo 8. La Comision de Administracion de Divisas (CADIVI) estd integrada por
cinco (5) miembros de libre nombramiento y remocién por el Presidente o Presidenta
de la RepUblica Bolivariana de Venezuela, uno o una (1) de los cuales es seleccionado
0 seleccionada de una terna presentada por el Directorio del Banco Central de
Venezuela (BCV). Los cinco (5) miembros conforman el Cuerpo Colegiado de la
Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI), el cual es su organo de direccion.

Fines de la comisién

Articulo 9. El Cuerpo Colegiado, como 6rgano de direccién, tiene por finalidad la
aplicacién de la politica estratégica del Gobierno Nacional en materia de
administracién y control de divisas y ser la méxima instancia de la Comisién de
Administracién de Divisas (CADIVI) en asuntos relacionados con la coordinacion,
control y establecimiento de politicas, normas, procedimientos internos y toma de
decisiones.

Atribuciones de la comisién

Articulo 10. La Comisién, constituida como Cuerpo Colegiado, actuando como
érgano de difeccién de la Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI), tiene las
siguientes atribuciones:

1. Ejercer la direccién estratégica de la Comision de Administracién de Divisas
(CADIVI).

2. Establecer los registros de usuarios del régimen cambiario que considere
necesarios, los requisitos de inscripcién y los mecanismos” de verificacién y
acwaliudarderegisuos,pamlocualrequairédapoyodebsérganosym
nacionales competentes.

3. Otorgar autorizaciones para la adquisicién de divisas por parte de los usuarios
del Régimen para la Administracién de Divisas.

4. Autorizar, de acuerdo con la disponibilidad de divisas establecida, la adquisicién
de divisas, por parte de los solicitantes para el pago de bienes, servicios y
demads usos, segin lo acordado en los convenios cambiarios que a tales efectos
se establezcan.

». Determinar las autorizaciones de adquisicion de divisas que por sus
caracteristicas y cuantia pueden ser objeto de delegacién.

6. Establecer y aplicar la metodologia que se utilizara para el trdmite y aprobacién
de las solicitudes de-Autorizacion de Adquisicion de Divisas y velar por su
cumplimiento.

7. Establecer los requisitos, limitaciones, garantias y recaudos que deben cumplir y
consignar los solicitantes de Autorizaciones de Adquisicién de Divisas.

8. Acordar y coordinar, cuando se considere necesario, con instituciones piblicas o
privadas, la recepcién, verificacion y el trdmite de las solicitudes para la
adquisicion de divisas.

9. Celebrar convenios con los bancos, casas de cambio y demds instituciones
financieras autorizadas para que realicen actividades relativas a la
administracién del Régimen para la Administracién de Divisas.
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10. Autorizar a los bancos, casas de cambio y demds instituciones financieras para
que realicen actividades relativas a la administracién del Régimen para la
Administracién de Divisas.

11. Evaluar periédicamente los resultados de la ejecucién del Régimen para la
Administracién de Divisas.

12. Recomendar al Ejecutivo Nacional las medidas que considere necesarias para la
mayor eficacia en el cumplimiento de sus atribuciones.

13. Establecer los sistemas de informacién y control que considere necesarios para
optimizar la gestién referida a la autorizacién de compra de divisas, asi como
para verificar la utilizacién de las divisas por parte de los usuarios.

14. Determinar los requisitos y demas recaudos que deben consignar los obligados
a vender divisas al Banco Central de Venezuela, asi como los sistemas de
informacién y control requeridos para fiscalizar el cumplimiento de la referida
obligacién.

15. Aplicar las medidas administrativas que le correspondan.

16. Aprobar los planes y el proyecto de presupuesto de la Comisién de
Administracién de Divisas (CADIVI), presentados por el Presidente o Presidenta.

17. Aprobar la estructura organizativa, el Reglamento Interno, las normas de
funcionamiento, manuales operativos de la Comision de Administracion de
Divisas (CADIVI) y cualquier norma que se requiera.

18. Aprobar y someter a consideracién de la Ministra o el Ministro con competencia
en materia de Finanzas, las propuestas sobre modificaciones presupuestarias,
presentadas por el Presidente o la Presidenta de la Comisién de Administracién
de Divisas (CADIVI).

19. Las demds que le correspondan de conformidad con la normativa legal.

Reuniones de la comisién

Articulo 11. La Comisién podra celebrar reuniones ordinarias y extraordinarias. Las
reuniones ordinarias se podran celebrar al menos una vez a la semana, previa
convocatoria del Presidente o Presidenta; para que pueda sesionar validamente debe
contar con la asistencia del Presidente o Presidenta y de al menos dos (02) de sus
miembros.

Las reuniones extraordinarias se celebraran por convocatoria del Presidente o
Presidenta o de al menos tres (03) de sus miembros cuando existan circunstancias
que lo requieran; se considerara constituida validamente cuando asistan el Presidente
o Presidenta y al menos dos (02) de sus miembros o, en ausencia del Presidente o
Presidenta por caso fortuito o fuerza mayor, cuando asistan al menos tres (03) de sus
miembros.

Durante la reunién, el Presidente o Presidenta concederd el derecho de palabra a los
miembros asistentes, a fin de que expongan sus observaciones y comentarios acerca
de los asuntos a debatir.

Las decisiones se adoptaran por mayoria absoluta de votos de los miembros.

A las reuniones de la Comisién deben asistir los trabajadores o trabajadoras adscritos
o adscritas a las diferentes unidades organizacionales que sean llamados o llamadas
para informar sobre los asuntos de su competencia. La Comisién podra convocar a las
reuniones a cualquier otra persona que se encuentre directamente relacionada con el
tema a tratar.

Acta de reunién

Articulo 12. De las decisiones que adopte el Cuerpo Colegiado, en su caracter de
érgano de direccién, de la Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI), se debe

dejaroonstandamelac!adelampecﬁvareunlén.
Disentimlento de los miembros

Articulo 13. El miembro de la Comisién que disienta de alguna decisién, lo
manifestara en el acta de la respectiva reunién y deberd en el dia habil siguiente
oonsignarporesaimlasrazmsdewdlsendmierm,Iasaﬂsseanexarénalacta.

capfruLo 11
DE LA PRESIDENCIA
Designacion y fines

Articulo 14. El Presidente o Presidenta de la Replblica Bolivariana de Venezuela
d&gnaalPreddenteoPresidmtadelaComlﬂénaMmlmsuadéndeDivisas
(CADIVI), quien ejerce su representacién y administracién, dirigiendo y evaluando la
puesta en practica de sus politicas, programas, proyectos y demés actividades.
Asimismo, corresponde al Presidente o Presidenta implantar, instrumentar y ejecutar
las decisiones del 6rgano de direccién, el cual es presidido por él o ella, y velard por
su cumplimiento.
Atribuciones
del presidente o presidenta

Articulo 15. El Presidente o Presidenta de la Comisién de Administracién de Divisas
(CADIVI) es la autoridad representativa y ejecutiva. A este respecto, tiene las
siguientes atribuciones:

1. Ejercer la representacién y direccién ejecutiva de la Comisién de Administracién de
Divisas (CADIVI).

2. Establecer los objetivos y planes estratégicos de la Comisién de Administracién de
Divisas (CADIVI).

3. Ser vocero de la Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

4. Presidir las reuniones del cuerpo colegiado, actuando como 6rgano de direccién
garantizando la ejecucién de sus acuerdos y actos de caracter individual o general
que éste dicte.

5. Suscribir los actos de efectos particulares o generales que se deriven de las
actuaciones de la Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

6. Establecer y fomentar las relaciones interinstitucionales de la Comisién con
organizaciones pUblicas y privadas.

7. Autorizar los procedimientos, las investigaciones necesarias y otras acciones
destinadas a proteger los derechos e intereses de la Comisién de Administracién
de Divisas (CADIVI) y designar el personal para tal fin.

8. Solicitar a los organismos publicos o privados, los datos o informaciones
necesarias para el cumplimiento de las funciones de la Comisién de Administracion
de Divisas (CADIVI).

9. Asistir a las reuniones de las instituciones o instancias de las cuales es miembro
integrante de conformidad con la normativa, pudiendo delegar su representacion,
cuando ello fuere procedente.

10. Ejecutar los actos internos de la administracion contenidos en manuales de
normas y procedimientos e instructivos.

11. Someter a consideracién y aprobacién del Cuerpo Colegiado las modificaciones de
la estructura organizativa.

12. Proponer al Cuerpo Colegiado la conformacién de la Comisién de Contrataciones.

13. Designar a los Vicepresidentes de la Comisién de Administracién de Divisas
(CADIVI), asi como removerlos de sus cargos.

14, Decidir lo inherente al personal de la Comisién de Administracién de Divisas
(CADIVI), relacionado con movimientos de personal, entre otros, ingresos,
reingresos, nombramientos, ascensos, cambios de sueldo, licencias o permisos
con o sin goce de sueldo, remociones, retiros, jubilaciones, pensiones, comisiones
de servicio, aprobacién de vidticos y pasajes, conformacion de horas
extraordinarias de trabajo, postulaciones de becas, créditos estudiantiles, contrato
de prestacién de servicios y demds recaudos o documentos que deba tramitar
directamente por ante los érganos del Ejecutivo Nacional competentes en la
materia.

15. Someter a consideracion y aprobacién del cuerpo colegiado las normas y actos de
caracter general e individual que estime pertinente.

16. Contratar a los asesores o asesoras y consultores o consultoras que se requieran
para el mejor desempefio de la Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI) y
fijarles su remuneracién.

17. Suscribir las comunicaciones externas dirigidas al sector pUblico o privado,
operadores cambiarios autorizados, organismos internacionales, personas y/o
misiones diplométicas dentro y fuera del pais, relacionadas con los asuntos de
tramitacién ordinaria, asi como también los convenios interinstitucionales y las
notificaciones de los actos emanados de la Comisién de Administracidn de Divisas
(CADIVI) en el ejercicio de sus funciones.

18. Contratar la ejecucién de obras y la prestacién de servicios, asi como la
adquisicion de bienes conforme a la normativa que regula la materia de
contrataciones pablicas.

19. Notificar a los administrados de las decisiones de los recursos administrativos
ejercidos en contra de las dedisiones de la Comisién de Administracién de Divisas
(CADIVI)

20. Dirigir la administracién de los recursos financieros y materiales de la Comisién de
Administracién de Divisas (CADIVI), instruyendo su correcta ejecucién
presupuestaria informando al resto de los miembros del Cuerpo Colegiado, en lo
referente a los gastos extraordinarios.

21. Aprobar los compromisos y pagos que afecten los créditos acordados a la
Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI), en la Ley de Presupuesto y sus
modificaciones, segin los montos, limites y conceptos definidos para cada
asignacién presupuestaria.

22. Certificar las copias, asi como la exhibicién e inspeccién de determinados
documentos, expedientes, libros, registros o archivos de la Comisién de
Administracién de Divisas (CADIVI).

23. Ordenar y tramitar ante los organismos competentes, la programacién,
reprogramacién y modificaciones presupuestarias que afecten los créditos
asignados a la Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

24. Tramitar por ante el drgano competente los documentos relacionados o que
afecten los créditos presupuestarios por efecto de la adquisicién de bienes o
servicios o de la celebracién de otros contratos que impliquen compromisos
financieros, asi como las ordenes de pago que se emitan contra el Tesoro.

25. Remitir a la Oficina Nacional de Contabilidad Publica, la informacién necesaria para
dar cumplimiento a los lapsos y obligaciones establecidos en el Sistema de
Contabilidad de la Ejecucién Financiera del Presupuesto de Gastos para los
Organismos de la Administracién Central, dictado por el Ministerio con
competencia en materia de Finanzas y demds disposiciones técnicas emanadas de
las Oficinas Nacionales de Presupuesto y de Contabilidad Publica, y en las
publicaciones y demds instrucciones que sobre la materia prescriba la Contraloria
General de la RepUblica.
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26. Delegar la firma de documentos en el personal de la Comisién de Administracién

de Divisas (CADIVI) que considere conveniente, de acuerdo a la normativa legal
vigente.

27. Las demds que le sean conferidas por las leyes o por cualquier otro acto

normativo
Estructura de la presidencia
Articulo 16. L2 Presidencia ests conformada por:
1. Gerendia del Despacho.
. 2. Gerencia de Secretaria.
Gerencia del despacho

Articulo 17. La Gerencia del Despacho tiene como finalidad supervisar y coordinar el
desarrollo de las actividades estratégicas del Presidente de la Comisién de
Administracion de Divisas (CADIVI), mediante la coordinacién y supervisién de las
politicas y lineamientos establecidos, de manera oportuna, eficiente y eficaz.

Gerencia de secretaria

Articulo 18. La Gerencia de Secretaria tiene como finalidad coordinar, ejecutar y
supervisar todas las actividades que garanticen la realizacién de las reuniones del
Cuerpo Colegiado, asi como el registro de las decisiones que de ellas se deriven.

CAPITULO 111
DE LAS VICEPRESIDENCIAS
Conformacién y adscripcién

Arﬁwhﬂ.LasVnceprsidmdasstarﬁnadsaitasahPreddmdayacargodebs
Wwpreﬁdmtsovmsldmtas,quimssuéndeﬁgnadosod&gnadaspad
Presidente o Presidenta de la Comisién de Administracidn de Divisas (CADIVI);
ademéstendrénasucargolasdifaentsumdadsorganizadonalesquese
deteminenmdpresumReglanmmydManualdeOrgaﬂzadényﬁmdmamiento
ybrindarénasesuiaabsmiembrosddmerpocmgbdo,mwcaracterdeérgam
de direccién, en sus respectivas atribuciones.

Seccién Primera: De la Vicepresidencia Estratégica de
Control de Operaciones
Finalidad

Articulo 20. La Vicepresidencia Estratégica de Control de Operaciones esta a cargo
del Vicepresidente Estratégico o Vicepresidenta Estratégica de Control de Operaciones

y

tiene nivel directivo. Su finalidad es ejecutar el control de las actividades

administrativas y operativas atendiendo lo relacionado con la gestién estratégica del
oonuoldeoperadmsdelaConisiéndeAdminisuadéndeDMsas(CADM),end
marco de los lineamientos generales establecidos.

Funclones

Articulo 21. Son funciones de la Vicepresidencia Estratégica de Control de
Operaciones las siguientes:

1.

v

1o PN O

Garantizar el seguimiento y control operacional de las solicitudes de Autorizacién
de Adquisicién de Divisas.

Implementar sistemas de evaluacion y control de las operaciones de
administracidn de divisas.

Evaluar el comportamiento de las variables macroeconémicas relacionadas con la
politica cambiaria.

Dirigir el registro y control de las divisas asignadas por el Banco Central de
Venezuela a la Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

Informar al Presidente de la Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI) sobre
los resultados de la evaluacién y control de las operaciones cambiarias y de los
procesos administrativos.

Supervisar el cumplimiento del contenido de los Convenios Cambiarios.

Presentar la informacién estadistica y proyecciones en el otorgamiento de divisas.
Establecer mecanismos de seguimiento y control operacional.

Verificar la sustanciacién de expedientes a operadores cambiarios autorizados por
el incumplimiento del contenido de la normativa cambiaria.

10. Determinar los niveles de seguridad y riesgos de los procedimientos para la

Autorizacion de Adquisicién de Divisas (AAD).

11. Establecer y mantener canales de coordinacién con los organismos competentes

en materia fiscal y financiera. 3

12. Establecer canales de coordinacién con el Ministerio Piblico y los 6rganos

auxiliares de justicia con la finalidad de intercambiar informacion oportuna en lo
relacionado con la Administracin Cambiaria, previa autorizacion del Presidente de
la Comisién de Administracion de Divisas (CADIVI).

13. Garantizar la ejecucion de los procesos inherentes a la sustanciacion de

expedientes ante la presunta comisién de ilicitos cambiarios.

14.

15.

16.

7

18.

Establecer canales de coordinacién con la Autoridad Administrativa Sancionatoria
en materia cambiaria, con el fin de remitir los expedientes administrativos cuando
se presuma la comisién de un ilicito cambiario.

Presentar informes periodicos de gestion atendiendo a las normativas de la
Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

Supervisar y coordinar el cumplimiento oportuno a los requerimientos e
instrucciones impartidas por el Cuerpo Colegiado y la Presidencia de la Comisidn
de Administracién de Divisas (CADIVI).

Asesorar en el dmbito de sus competencias a las unidades organizacionales de la
Comisién de Administracion de Divisas (CADIVI).

Las demas que le sean asignadas por el Cuerpo Colegiado y/o la Presidencia de la
Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

Unidades organizacionales adscritas

Articulo 22.la Vicepresidencia Estratégica de Control de Operaciones estd
conformada por: .

BN 0

Unidad de Control Inteno

Gerendia de Estadisticas y Andlisis Estratégico.
Gerencia de Seguimiento y Control Operacional.
Gerencia de Control Posterior.

Gerencia de estadisticas y andlisis estratégico

Articulo 23. La Gerencia de Estadisticas y Anlisis Estratégico tiene como finalidad
garantizar la generacién de datos e informacidn estadistica, de forma oportuna,
confiable, veraz y precisa; operando un sistema de informacién estadistico; para
proveer informacién Util, vinculada al tema de administracién y control de divisas y
temas conexos de caracter econdmico, social y financiero del mbito venezolano.

Gerencia de seguimiento y control operacional

Articulo 24. La Gerencia de Seguimiento y Control Operacional tiene como finalidad
garantizar el seguimiento y control de las operaciones de autorizacién de adquisicion y
liquidacién de divisas de conformidad con la disponibilidad autorizada por el Banco
CenwaldeVermudayloslineammsstableddospadCuepoGobgiado,asf
comoelmmplimimbodelanomnﬂvammbiaﬂaporputedebsopuadaes
cambiarios autorizados.

Gerencia de control posterior

Articulo 25. La Gerencia de Control Posterior tiene como finalidad verificar y

compmbardmrrecmusodelasdvlsasautoﬂzadas,auavésddmmpﬁmdeh
normativa dictada a tales efectos.

SecdénSegunda:DehWendadcﬂaNﬂadény
Apoyo Integral
Finalidad

Arﬁmlozs.LaWwpcside\dadeMﬁcadényApoyolntegral,mamrgodd
wWeddmteonoepr&dentadeHaiﬁcadényMoyolntegalymmvdde
apoyo. Su finalidad es garantizar la planificacién estratégica, organizativa y

comunicacional, adanésdepmpaduwmhmmkuﬂadem
con el marco legal vigente.

Funciones

AMonZZSmﬁmdonesdelaVlcqxeﬂdmdadePlamﬂGdényApoyohmuhs
siguientes:

) 3

2

Dirigir y consolidar la formulacién del Plan Estratégico y del Plan Operativo Anual
Institucional (POAI).

Coordinar Ia elaboracién del anteproyecto de presupuesto anual y presentario ante
el Cuerpo Colegiado y el Presidente de la Comisién.
Supervisarlaelaboradénddpmyeaodeprewptmamaidelawnisiénde
Administracién de Divisas (CADIVI) sobre la base de los recursos aprobados.
Presentar al Cuerpo Colegiado y al Presidente de la Comisién de Administracién de
Divisas (CADIVI) la distribucién de los recursos aprobados en el proyecto de
presupuesto anual. v

Evaluar y someter a consideracién del Presidente de la Comisién de Administracién
de Divisas (CADIVI) las modificaciones de la programacién fisico-financiera del
presupuesto aprobado basado en el Plan Operativo Anual Institucional (POAI) de
cada afio, a fin de tramitar lo correspondiente ante el 6rgano de adscripcién de la
Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

Supervisar la ejecucion programética y presupuestaria del Plan Operativo Anual
Institucional (POAI) y el presupuesto de la Comisién de Administracién de Divisas
(CADIVI). :

Dirigir la elaboracién de la Memoria y Cuenta de la Comisién de Administracién de
Divisas (CADIVI) y la redaccién del extracto informativo para el mensaje anual del
Presidente de la Republica Bolivariana de Venezuela y presentario ante el Cuerpo
Colegiado y el Presidente de la Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).
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8. Supervisar el Registro de Asignacién de Cargos (R.A.C.), elaborado en base a la
Cuota presupuestaria asignada para gastos de personal y la estructura de cargos
aprobada en el Plan Operativo Anual Institucional (POAI), para el afio fiscal
correspondiente,

9. Supervisar la ejecucién del Plan Anual de Compras de acuerdo al Plan Operativo
Anual Institucional (POAI).

10. Supervisar la elaboracién y actualizacion permanente de los instrumentos juridicos
emanados de la Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

11. Supervisar la elaboracion y ejecucion presupuestaria de los contratos de
adquisicién de bienes y servicios.

12. Supervisar el andlisis de la propuesta de modificacién presupuestaria referente a
gastos de personal, a la gestién administrativa y a la previsién y proteccién social.

13. Garantizar la implementacién de estrategias comunicacionales, que permitan
consolidar y mantener los valores de la Comisién de Administracién de Divisas
(CADIVI), proyectando la imagen institucional bajo el concepto de eficacia y
efidenda. i

14. Supervisar la seleccién, dasificacion y andlisis de la informacién de interés
nacional emitida en los diversos medios de comunicacién social, para difundirla
segun los intereses de la Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

15. Garantizar e impulsar la imagen institucional en el ambito interno y externo;
ademés de contribuir al fortalecimiento del clima organizacional y profesional, de
acuerdo a las lineas estratégicas derivadas de los valores, misién y visién de la
Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

16. Asesorar y aplicar la politica comunicacional establecida por el Ejecutivo Nacional,
relacionada con el Régimen para la Administracién de Divisas.

17. Supervisar la negociacién de convenios y acuerdos que deba suscribir la Comisién
de Administracién de Divisas (CADIVI) con otras organizaciones plblicas o
privadas.

18. Supervisar el ejercicio de la representacién judicial de la Repdblica, por érgano de
la Comision de Administracion de Divisas (CADIVI), ante los Organos
jurisdiccionales.

19. Garantizar la asesoria juridica a todas las unidades organizacionales de la
Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

20. Coordinar la capadtacion y adiestramiento del personal, basado en las
necesidades del ambito de su competendia.

21. Suministrar a los entes y organismos externos, informacién en el dmbito de sus
competencias, previa autorizacién del Presidente de la Comisién de Administracion
de Divisas (CADIVI).

22. Garantizar que las actuaciones de la Comision de Administracién de Divisas
(CADIVI) se ajusten al ordenamiento juridico vigente.

23. Supervisar el ingreso y resolucién de los recursos de reconsideracién interpuestos
ante la Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

24. Garantizar la elaboracién, disefio y actualizacién de los Manuales de Organizacién
y Funcionamiento, Descriptivo de Cargos y demas manuales de la Comisién de
Administracién de Divisas (CADIVI).

25. Impulsar el disefio e implementacion de herramientas y metodologias
administrativas, que faciliten los procesos de cambio organizacional y el
establecimiento de una cultura basada en procesos de calidad y mejora continua.

26. Presentar informes periddicos de gestién atendiendo a las normativas de la
Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

27. Supervisar y coordinar el cumplimiento oportuno a los requerimientos e
instrucciones impartidas por el Cuerpo Colegiado y la Presidencia de la Comisién
de Administracién de Divisas (CADIVI).

28. Asesorar en el ambito de sus competencias a las unidades organizacionales de la
Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

29. Las deméds que le sean asignadas por la Comisién y/o la Presidencia atendiendo a
las necesidades de la Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

Unidades organizacionales adscritas
Articulo 28. La Vicepresidencia de Planificacién y Apoyo Integral estd conformada
por:

Unidad de Organizacién y Sistemas

Gerericia de Comunicacién, Informacion y Relaciones Institucionales.
* Gerencia de Planificacion y Presupuesto

Consultoria Juridica.

e Lot el B

Gerencia de comunicacién, informacién y
relaciones institucionales

Articulo 29. La Gerencia de Comunicacién, Informacién y Relaciones Institucionales
tiene como finalidad disefar, coordinar, evaluar y gestionar la politica comunicacional
informativa y de relaciones institucionales a través del entorno de la opinién publica
nacional e internacional, asi como la proyeccién de imagen y el desarrollo de
mecanismos de enlace institucional en el ambito de su competencia.

Gerencia de planificacion y presupuesto

Articulo 30. La Gerendia de Planificacién y Presupuesto tiene por finalidad elaborar el
Plan Estratégico y el Plan Operativo Anual Institucional (POAI), asi como coordinar,
dirigir y supervisar la formulacién y ejecucién programética presupuestaria de la
Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

Consultoria juridica

Articulo 31. La Consultoria Juridica es el érgano de asesoria legal de la Comisién de
Administracién de Divisas (CADIVI) y, en este sentido su finalidad es garantizar que
las actuaciones de la Comisién se desarrollen conforme al ordenamiento juridico,
mediante el asesoramiento permanente y oportuno de conformidad con las politicas
dictadas por el Ejecutivo Nacional.

Seccién Tercera: De la Vicepresidencia de Administracién
Finalidad

Articulo 32. La Vicepresidencia de Administracién esta a cargo del Vicepresidente o
Vicepresidenta de Administracién y tiene nivel Administrativo. Su propdsito es

isar las actividades administrativas, financieras, bi Sonales, i
integral, servicios generales, gestion del talento humano y gestién del conocimiento, a
fin de garantizar su operatividad y funcionamiento.

Funciones
Articulo 33. Son funciones de la Vicepresidencia de Administracién las siguientes:

1. Dirigir los procesos de administracién del talento humano, los recursos financieros
y materiales, para obtener éptimos niveles de productividad y contribuir con la
gestion organizacional institucional.

2. Dirigir, coordinar y evaluar la gestion de administracién de recursos financieros y
materiales, implementando la aplicacion de la politica acordada por las maximas
autoridades de la Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

3. Controlar y dirigir la formulacién y aplicacién de planes, proyectos, instrumentos,
programas y acciones orientados a una eficiente y eficaz administracion de los
recursos materiales y financieros, gestion humana, gestién del conocimiento y
proteccién integral de la Comision de Administracién de Divisas (CADIVI).

4. Dirigir, coordinar, ejecutar y controlar las actividades administrativas, financieras,
bienes nacionales, servicios generales, gestion del talento humano, gestion del
conocimiento y proteccién integral, a fin de garantizar su operatividad y
funcionamiento.

5. Controlar la ejecucién del presupuesto de gastos y proponer las modificaciones
presupuestarias que se consideren necesarias, a fin de cumplir metas fisicas y
financieras programadas.

6. Controlar y dirigir la elaboracién de la solicitud trimestral de cuotas de compromiso
y desembolso.

7. Dirigir, coordinar, ejecutar, controlar y supervisar la adquisicion, custodia, registro
y suministro de bienes nacionales y servicios.

8. Gestionar ante la Presidencia de la Comision de Contrataciones las solicitudes de
adquisicién de bienes o contratacién de servicios que estén sujetas a la Ley de

9. Dirigir, coordinar y controlar la administracion y desarrolio de los planes de gestion
del talento humano.

10. Controlar la elaboracién de la némina de personal en base al nimero de cargos
especificados en el Registro de Asignacién de Cargos.

11. Coordinar la implementacion de programas de beneficios sociales para el personal,
con la finalidad de fortalecer el compromiso e identificacién de éstos con la
Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

12. Evaluar y dirigir el Plan Anual de Adiestramiento.

13. Elaborar informes de gestion administrativa e informes estadisticos en referencia a
las actividades del area.

14. Dirigir la aplicacién de sistemas, normas y procedimientos de seguridad y
proteccién integral.

15. Promover la aplicacién de medidas preventivas de mitigacién y control de riesgos
ambientales, ocasionados por factores generadores de accidentes o
contaminacion.

16. Velar por el funcionamiento de los servicios basicos y el mantenimiento preventivo
y correctivo de la planta fisica de la Comision de Administracion de Divisas
(CADIVI).

17. Difundir el conocimiento en materia de administracion cambiaria, ejecutando el
proceso de gestion del conocimiento en el dmbito interno y externo.

18. Supervisar y coordinar el cumplimiento oportuno a los requerimientos e
instrucciones impartidas por el Cuerpo Colegiado y la Presidencia de la Comisién
de Administracién de Divisas (CADIVI).

19. Asesorar en el ambito de sus competencias a las unidades organizacionales de la
Comisién de Administracion de Divisas (CADIVI).

20. Las demds que le sean asignadas por la Comision y/o la Presidencia atendiendo a
las.necesidades de la Comisién de Administracion de Divisas (CADIVI).

Unidades organizacionales adscritas
Articulo 34. La Vicepresidencia de Administracién esta conformada por:
Unidad de Gestion del Conocimiento en Administracién Cambiaria.
Gerencia de Gestion Humana.

Gerencia de Administracién y Servicios.
Gerencia de Proteccion Integral.

p YN~
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Gerencia de gestion humana

Articulo 35. La Gerencia de Gestion Humana tiene como finalidad dirigir la
formulacién, aplicacién, control y evaluacién de los procesos de gestion humana que
coadyuven al cumplimiento de la Misién, Vision y Valores de la Comisién de
Administracién de Divisas (CADIVI), generando condiciones organizacionales
aplicables al desarrollo y satisfaccion plena del talento humano. 1

Gerencia de administracion y servicios

Articulo 36. La Gerencia de Administracién y Servicios tiene como finalidad ejecutar
y supervisar las actividades administrativas y financieras, servicios generales, asi como
la adquisicién de los bienes y servicios y el control e inventario de los bienes
nacionales.

Gerencia de proteccion integral

Articulo 37. La Gerencia de Proteccién Integral tiene como finalidad gestionar de
manera eficiente y eficaz las actividades que garanticen la proteccién integral de los
usuarios, visitantes, personal y bienes de la Comisién de Administracién de Divisas
(CADIVI).

Seccién Cuarta: De la Vicepresidencia de Administracién y Control de
Divisas

Finalidad

Articulo 38. La Vicepresidencia de Administracién y Control de Divisas esta a cargo
del Vicepresidente o Vicepresidenta de Administracién y Control de Divisas y tiene
nivel operativo. Su finalidad es planificar, coordinar y supervisar las actividades en
materia de administracion de divisas, a fin de garantizar el desempefio y
funcionamiento de la gestién operativa, asi como el cumplimiento de las politicas,
decisiones y asignaciones emanadas del Cuerpo Colegiado y de la Presidencia de la
Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

Funciones

Articulo 39. Son funciones de la Vicepresidencia de Administracién y Control de
Divisas las siguientes:

1. Planificar, dirigir, supervisar, controlar y evaluar el conjunto de actividades
relacionadas con la gestion operativa, técnica y administrativa de las unidades
organizacionales de adscripcién.

2. Coordinar con las demds Vicepresidencias y Gerencias de la Comisién de
Administracién de Divisas (CADIVI), las acciones necesarias para definir en
conjunto las modificaciones que requieran los procesos del Régimen para la
Administracién de Divisas, garantizando el cumplimiento de las metas propuestas.

3. Supervisar, controlar y evaluar la respuesta proporcionada a los usuarios que asi
la requieran, en relacién a los procesos establecidos en la normativa aplicable al
Régimen para la Administracién de Divisas, con el objeto de lograr la correcta
aplicacién de las normas y requisitos establecidos.

4. Administrar de manera continua y permanente, la disponibilidad de divisas
asignadas por el Banco Central de Venezuela, en funcién a la dindmica del proceso
de administracién y control de divisas y de acuerdo a la normativa interna y actos
emanados del Cuerpo Colegiado.

5. Garantizar el cumplimiento de los requisitos, controles y trémites exigidos por la
normativa aplicable al Régimen para la Administracién de Divisas, para el
otorgamiento de las autorizaciones de adquisicién y liquidacién de divisas.

6. Garantizar la transparencia, eficacia y eficiencia del proceso de recepcién y
verificacién de la documentacién, datos contenidos y recaudos exigidos en la
normativa juridica vigente y velar por la correcta distribucién a las areas
correspondientes.

7. Garantizar, supervisar y controlar el proceso de verificacién de los bienes y
mercancias declaradas, a fin de determinar si procede o no la autorizacién de la
liquidacién de las divisas solicitadas, asegurando con ello el correcto uso de las
mismas.

8. Analizar las solicitudes de Autorizacion de Adquisicién de Divisas y documentos
relacionados que sean consignados ante la Comisién de Administracién de Divisas
(CADIVI).

9. Efectuar el seguimiento de las exportaciones realizadas, para garantizar la venta
de las divisas producto de las mismas al Banco Central de Venezuela, y su
aplicacién en el andlisis de las importaciones.

10. Ejecutar, supervisar y controlar la actividad relativa al archivo de expedientes de
solicitudes de autorizacion de adquisicién de divisas y la correspondencia en
general, garantizando la confidencialidad y resguardo fisico de la informacién.

11. Establecer los vinculos e interaccion con aquellas instituciones del Estado
reladonadas con el control de actividades de comercio exterior, tributos,
inversiones extranjeras, seguridad y defensa nacional, que demande el proceso de
administracién de divisas.

12. Informar oportunamente a la Presidencia y a la Vicepresidencia Estratégica de
Control de Operaciones, acerca de las presuntas irregularidades detectadas
durante el proceso de evaluacion de las solicitudes de Autorizacion de Adquisicion
de Divisas y en el desarrollo de las actividades de los Operadores Cambiarios
Autorizados, a fin de determinar las responsabilidades a que haya lugar.

'13. Presentar informes periddicos de gestién atendiendo a las normativas de la

Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

14. Supervisar y coordinar el cumplimiento oportuno a los requerimientos e
instrucciones impartidas por el Cuerpo Colegiado y la Presidencia de la Comisién
de Administracién de Divisas (CADIVI).

15. Asesorar en el dmbito de sus competencias a las unidades organizacionales.

16. Las demés que le sean asignadas por el Cuerpo Colegiado y/o la Presidencia,
atendiendo a las necesidades de la Comision de Administracién de Divisas
(CADIVI).

Unidades organizacionales adscritas

Articulo 40. La Vicepresidencia de Administracién y Control de Divisas estd
conformada por:

Unidad de Archivo.

Unidad de Atenci6n al Usuario.

Gerencia de Recepcién de Solicitudes.

Gerencia de Verificacion Aduanal.

Gerencia de Importaciones y Seguimiento de Exportaciones.
Gerencia de Operaciones Diversas.

Gerencia de Finanzas Internacionales

LI - (R B e

Gerencia de recepclon de solicitudes

Articulo 41. La Gerencia de Recepcién de Solicitudes tiene como finalidad recibir las
solicitudes de Autorizacién de Adquisicion de Divisas y demés documentos,
garantizando el cumplimiento de los requisitos, controles y tramites exigidos por la
normativa aplicable al Régimen para la Administracion de Divisas y su debida
distribucién a las unidades organizacionales responsables del andlisis, asi como
asignar el Registro de Usuario del Sistema de Administracién de Divisas (RUSAD),
previo cumplimiento de las normas y procedimientos establecidos.

Gerencia de verificacién aduanal

Articulo 42. La Gerencia de Verificacion Aduanal tiene como finalidad garantizar la
ejecucion del proceso de registro y verificacién de las mercancias importadas con
divisas autorizadas por la Comisién de ‘Administracién de Divisas (CADIVI), bajo
criterios de transparencia, eficiencia y eficacia.

Gerencia de importacién y seguimiento
de exportaciones

Articulo 43. La Gerencia de Importacion y Seguimiento de Exportaciones tiene como
finalidad garantizar el cumplimiento de los requisitos, controles y el trémite, para el
otorgamiento de las Autorizaciones de Adquisicién de Divisas por concepto de
importaciones de bienes y servicios, de acuerdo con la normativa legal, los
lineamientos del Cuerpo Colegiado y las politicas establecidas por el Ejecutivo Nacional
en materia cambiaria. Asi como, efectuar el seguimiento de las exportaciones
realizadas y declaradas por los usuarios, garantizando y controlando la venta de
divisas, producto de estas operaciones, al Banco Central de Venezuela.

Gerencia de operaciones diversas

Articulo 44. La Gerencia de Operaciones Diversas tiene como finalidad recibir y
procesar las solicitudes de Autorizacién de Adquisicién de Divisas para remesas a
jubilados y pensionados, casos especiales y las diversas modalidades de actividades
académicas, asi como supervisar el proceso de las solicitudes de Autorizacién de
Adquisicién de Divisas para el consumo con tarjetas de crédito y efectivo, remesas a
familiares en el exterior y personal diplomético, presentadas conforme a la normativa
aplicable al Régimen para la Administracién de Divisas.

Gerencia de finanzas internacionales

Articulo 45. La Gerencia de Finanzas Internacionales tiene como finalidad recibir y
procesar las solicitudes de Autorizacidn de Adquisicién de Divisas, a fin de cumplir con
los requisitos, controles y el trémite de conformidad con la normativa cambiaria
vigente por concepto de operaciones financieras internacionales.

Seccién Quinta: De la Vicepresidencia de Tecnologia de la Informacién
Finalldad

Articulo 46. La Vicepresidendia de Tecnologia de la Informacién ests a cargo del
Vicepresidente o la Vicepresidenta de Tecnologia de la Informacién y tiene nivel de
direccién. Su finalidad es innovar, adecuar y mantener la plataforma tecnolégica,
garanﬁzandolaseguﬂdaddehhformadénparaddesmolbyconsoudadéndela

esu'ategiadelGobiemodemﬁmomlaCanlsiéndeAdmwmdéndeWsas
(CADIVI).

Funciones

Articulo 47. Son funciones de la Vicepresidencia de Tecnologia de la Informacién las
siguientes:
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1. Administrar la operatividad de los sistemas de informacién, equipos informéticos y
de comunicaciones de la Comision de Administracién de Divisas (CADIVI),
proponiendo acciones de actualizacién y/o modernizacién.

2. Disefiar, coordinar y evaluar programas para el desarrollo y mantenimiento de los
sistemas de informacion.

3. Garantizar la actualizacién organizativa, administrativa y tecnoldgica de la
ConﬁsiéndeAdnﬂnIsUadéndeDivisas(OQDND,awua\doawspdoﬂdadsy
necesidades. *

4. Planificar y coordinar los mecanismos de enlace tecnolégico interinstitucionales.

5. Determinar las necesidades en materia de seguridad informética de la Comisién de
Administracién de Divisas (CADIVI).

6. Establecer y coordinar los controles necesarios en materia de seguridad, politicas,
normas y procedimientos que faciliten el proceso de implementacién de la
arquitectura de seguridad informética.

7. Prestar asesoria técnica al Cuerpo Colegiado-y a la Presidencia, con relacién a la
definicién de politicas y lineamientos en materia de tecnologias de informacién y
comunicacion.

8. Plantear al Presidente de la Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI) la
adopcién de los estdndares y mecanismos de control de seguridad informética
requeridos.

9. Plantear al Cuerpo Colegiado y al Presidente, la creacién, desarrollo, adquisicién e
implementacién de los programas, aplicaciones, bajo criterios de software libre y
estandares abiertos o propietarios, atendiendo a los requerimientos establecidos
por la normativa juridica y entes rectores enla materia.

10. Supervisar y coordinar el cumplimiento oportuno a los requerimientos e
instrucciones impartidas por el Cuerpo Colegiado y la Presidencia+de la Comisién
de Administracion de Divisas (CADIVI).

11. Asesorar en el ambito de sus competencias a las unidades organizacionales.

12. Las demads que le sean asigriadas por el Cuerpo Colegiado y/o la Presidencia,
atendiendo a las necesidades de la Comisién de Administracién de Divisas
(CADIVI).

Unidades organizacionales adscritas

Articulo 48. La  Vicepresidencia de Tecnologia de la Informacién esta
conformada por:

Unidad de Innovacion Tecnolégica.
Gerencia de Tecnologia de la Informacion.
Gerencia de Infraestructura Tecnologica.
Gerencia de Seguridad de la Informacion.

it ol ol 7w

Gerencia de tecnologia de la informacion.

Articulo 49. La Gerencia de Tecnologia de la Informacién, tiene como finalidad
gestionar las actividades relacionadas con la definicién, desarrollo, implementacién,
operacién y mantenimiento de las tecnologias de informacién que soportan los
procesos operativos y administrativos de la Comision de Administracion de Divisas
(CADIVI).

Gerencla de infraestructura tecnoldgica

Articulo 50. La Gerencia de Infraestructura Tecnoldgica tiene por finalidad
administrar, establecer y mantener en &ptimo funcionamiento los diversos
componentes de la infraestructura tecnoldgica de la Comisién de la Administracién de
Divisas (CADIVI), garantizando la sistematizacién y automatizacion de los procesos,
asi como el funcionamiento de los servicios tecriolégicos.

Gmndadcsoguddaddelalnfor;mdén

Articulo 51. La Gerencia ‘de Seguridad de la Informacién tiene por finalidad
garantizar la seguridad de los activos de informacién de la Comisién de Administracién
de Divisas (CADIVI).

TiTULO 111
DE LA DELEGACION
Delegacion de atribuclones

Articulo 52. Salvo disposicién expresa en contrario, el Cuerpo Colegiado de la
Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI), de conformidad con lo previsto en la
ley que regula la organizacién y funcionamiento de la Administracién Publica, podra
mediante acto de delegacién, delegar el ejercicio de las atribuciones que le otorga el
presente Reglamento y el Manual de Organizacién y Funcionamiento, en los titulares
de las instandias inferiores bajo su dependencia, siendo éstos ultimos responsables
por la ejecucion de tales atribuciones.

Limitaciones para
delegar atribuciones

Articulo 53. La delegacién de atribuciones no procederd en los siguientes casos:

1. En las materias que asi determine el Cuerpo Colegiado actuando como érgano de
direccién de la Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI).

2. La representacion de la Comision de Administracién de Divisas (CADIVI) y, en
general, en el ejercicio de competencias que por su espedal naturaleza son
inherentes al ejercicio de la Presidencia. *

3. Los demds establecidos en la ley que regula la organizacién y funcionamiento de
la Administracién Piblica. o

Delegacion de firma

Articulo 54. Salvo disposicién expresa en contrario, el Presidente o Presidenta de la
Comisién de Administracion de Divisas (CADIVI), podra mediante acto de delegacién,
delegar la firma de documentos, de conformidad con lo previsto en Ia ley que regula
la organizacién y funcionamiento de la Administracén Publica; no obstante, los
documentos firmados en ejercicio de la delegacion de firma se entenderdan como
dictados por el delegante.

Contenido y formalidades del acto

Articulo 55. El contenido y la formalidad del acto de delegacion de atribuciones o de
firma y de su revocatoria debe ajustarse a lo establecido en la ley que regula la
organizacién y funcionamiento de la Administracién Publica. En los casos de
delegacién de la atribucién para autorizar la liquidacién de divisas, deberd indicarse
expresamente, ademds, en el acto de delegacion las caracteristicas de las mismas y la
cuantia a liquidar.

TITULO IV
DEL SISTEMA DE CONTROL INTERNO
Objetivo

Articulo 56. El Sistema de Control Interno de la Comision de Administracion de
Divisas (CADIVI) tiene como objetivo optimizar la gestién, en atencion a los principios
de eficiendia, eficadia, transparencia, calidad, economia y responsabilidad, facilitando
la actuacién responsable, la rendicidn de cuentas y el control sodial.

- Contenido del sistema
de control interno

Articulo 57. El Sistema de Control Interno de la Comision de Administracién de
Divisas (CADIVI) comprende, en forma integrada, la organizacién, las politicas, los
planes y las normas intermas, incluyendo los métodos y procedimientos adoptados
para:

Garantizar la legalidad de los actos.

Salvaguardar sus recursos.

Verificar la exactitud y veracidad de la informacién financiera y administrativa.
Promover la eficdiencia, economia y calidad en sus operaciones.

Estimular la observandia de las politicas establecidas.

Lograr el cumplimiento de su misién, objetivos y metas.

= Informe de resultados

Articulo 58. El resultado de las auditorias, inspecciones, estudios, andlisis e
investigaciones que se realicen de conformidad con lo previsto en la Ley Orgénica de
laCmtrakxiaGmaaldebRepdblicayddSlstanadeCaﬁdﬁscal,apropédtode
evaluardSstanadeCutrdmtermdelaConisléndeMwistadéndeDMsas
(QDND,saammadoaICuerpoColegiado,wmérgandedteajén,wnlas
recomendaciones sobre los correctivos a que haya lugar.

oOnNnBdwN -

TITULO V
DE LOS ACTOS
Forma de los actos de la comisién

Articulo 59. Las decisiones del Cuerpo Colegiado, como érgano de direccién de la
Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI), podran adoptar la forma de
Reglamentos, Manuales, Instructivos e Instrucciones, cuando sean destinadas a
regular la actividad interna de ésta y de Providencias cuando surtan efectos frente a
terceros. . :

Forma de los actos de la presidencia

mw.mmmmamom,Mamh
acﬁWdadintemadelaCon&éndeAdnﬂnlsuadéndeDMsas(CADNI)po&an
adoptar la forma de Memorandos o Circulares.

TiTULOVI
ASPECTOS FINANCIEROS

Presupuesto anual

th&l.ﬂejeddoecmémiw»ﬁnanduodeb&n&éndehﬁnisﬁadénde
Divisas((‘ADM),seajustaréalpabdoque&aNemahLeydePr&mM.
Al final de cada Ejercicio econdmico se cerardn las cuentas y se elaborardn los
informes financieros correspondientes.
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Lineamientos para la elaboracion
del presupuesto

Articulo 62. La formulacién del presupuesto de la Comisién de Administracién de
Divisas (CADIVI) se realizara conforme a las normas que establezca la Oficina Nacional
de Presupuesto (ONAPRE). Las actividades y acciones que desarrollen en este sentido
estardn destinadas a recabar el mayor cimulo de informacién de las distintas
unidades responsables de la ejecucion, considerando las prioridades formuladas, la
estimacién de ingresos, la distribucion del talento humano, recursos financieros y
materiales y otros aspectos relacionados con el mismo.

DISPOSICIONES FINALES
Primera: Se deroga el Reglamento Inteno de Organizacion y Funcionamiento de la
Comisién de Administracién de Divisas (CADIVI), publicado en la Gaceta Oficial de la
Replblica Bolivariana de Venezuela N° 39.254 de fecha 1° de septiembre de 2009.

Segunda:ﬂptsmteﬁegamentomUarémvigmdaaparﬁrdewpubﬁcadénenIa
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Comuniquese y Publiquese,
WILLIAM RAMON FARINAS FELIX R. OSORIO GUZMAN
AMERICO MATA GARCIA MAIGUALIDA ANGULO
CALZADILLA
Representante de Banco Central de
Venezuela (BCV)

MANUEL ANTONIO BARROSO ALBERTO

Presidente

RESOLUCION N® 12-05-02
El Directorio del Banco Central de V la, en cjercicio de las atribuci que le fi los

articulos 21, numeral 2), 52, ﬁy%&huywpec:;lqmlonge en _concordancia con el articulo 63
del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de|Ley de Reforma Parcial de la Ley de Instituciones del Sector
Bancario,

Resuelve:
Arﬂe-hl' ElctlculokhpoauéndeumeqmdebuhmdepwudoeneleCenm
de Vi las i que hayan adquirido titulos valores desmaterializados emitidos
dtmkelmmamdeoZOIZpordE;eaanMQdmddpmmmmmGun
Misién Vivienda Vi la, se haré confi lo previsto en el articulo 2° de la Resolucién N° 10-10-02
dlcudlpormlnstmiod%&m&mlo sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 1 de la
Resolucién N° 11-06-01 dictada por este Instituto el 30 de junio de 2011.

P-rimloﬂnhua&moCunddevmddaummhmabndemewndmtu

las aludidas i blecido en el articulo 3° de la mencionada
Resolucién N° 10-10-02, 4 de la posicid &me un monto equivalente al que fuera
quuidndopove.dninﬂinn:idnem 6 de la adquisicién de los i a que se el
presente articulo.

Articulo 2°- A los efe de esta Resplucié de por instituciones bancarias los bancos
unwersalnymlaoﬁnmum,mpdospordbeaewmkmp Valor y Fuerza de Ley de Reforma
Parcial de la Ley de Instituciones del Sector Bancario y por leyes especiales. También agrupa a los
bancos iales, bancos hip ios, bancos de d llo y entidad: delhd’mypésumoquese

de sf i6n de do con lo previsto en las Di Transitorias
delDecruoeoanp VlhyFmd:lcydeme&hlzydelmwomdelSector
Bancario.

Articulo 3°.- La p Resolucién entrard en

igencia a partir de su publicacién en la Gaceta Oficial
de la Repiblica Bolivariana de Venczucla. i

>
Caracas, 29 de mayo de 2012.

En mi carécter de S 10 del Di iq, certifico la icidad de la p R

César Viloria Sulbarén
Primer Vicepresideate Gereate (E)

‘ RRSCSREN R | R I 1 T S AR T T T T PR O M TETIICT 5 SRR TR
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS.
INSTITUTO NACIONAL DE SALUD AGRICOLA INTEGRAL.
PRESIDENCIA/INSAI N° 18 CARACAS, 17 DE MAYO DE 2012

ANOS 2020 y 153°

En ejercicio de las facultades que me confiere el Articulo 61, numeral 4, del Decreto
N° 6.129, con Rango, \uryFuerzadeLeydeSahdAgrmlalntegral de fecha 03 de
junio de 2008, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela
msmmemslmmwm de conformidad con lo
dispuesto en el Decreto N® 8.787 de fecha 27 de enero de 2012, dictado por la
Pr&denaadehkepdﬁ,puﬂmdothaoﬂaOﬂoaldelaRepuﬂaBoﬁvawa
de Venezuela N° 39.852, de fecha 27 de enero de 2012, y el Articulo 5, numeral 5, de
la Ley del Estatuto de &a Funcién Publica, en concordancia con lo previsto en los
Ammlos48ySlddm\entoN°ldelaLeyOtgénadelaAdmmstradén

ﬁnamaadelSmPlﬁnsobmelSlstanaPrW este Despacho dicta la
siguiente:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Primero: Designar a partir del Veintiuno (21) de Mayo de 2012, a la ciudadana
muoxunmmmmumwdehmdemm
V- 13.196.289, Coordinadora de la Subregidn 2, Sabana de Mendoza Trujillo,
adscrita a la Sociobioregién Sur del Lago.

Sequndo: Seamrinqrsammhealamendmadamdadanaalnumpdelos

fmdosdefummarmabyprwecms(Pamdas{)ZyWS)quesegrmahUmdad
Administradora Desconcentrada.

ImSedehgahﬁvmdelosacmsydoaxmentosqueacmhmaaonse
especifican:

1-Las circulares y comunicaciones que emanen de la Subregién 2, Sede Sabana de
Mendoza Trujillo, adscrita a la Sociobioregién Sur del Lago.

2-la correspondencia postal, tdegr#icaemformétlcaenrdaoonmnlas
solicitudes elevadas a este Instituto.

3.—Laoonespaumc'nmelpersonaldependientedesa5ubmgién.

4Expeduroqncu.‘ndadelosdownmtosquereposmmbsardtm a
sdnahnddehsivbﬁoslegibmosodelasmuadsomm

La refuuaﬁlmmmréunardaoondaauadadebsmydommms
que hubiere firmado en virtud de esta delegacién.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS.
INSTITUTO NACIONAL DE SALUD AGRICOLA INTEGRAL.
PRESIDENCIA/INSAI N° 19 CARACAS, 17 DE MAYO DE 2012

ANOS 2020 y 1530

En ejercicio de las facultades que me confiere el Articulo 61, numeral 4, del Decreto
N° 6.129, con Rango, VdryﬁmadeLeydeSaludAgnoolalntegrol de fecha 03 de
junio de 2008, publicado en a Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela
N°5890Emaa|inanq,hfed\a3lde)ulioddzooa de conformidad con lo
dispuesto en el Decreto N® 8.787 de fecha 27 de enero de 2012, dictado por la
Prsidmdadehﬂepuli:,uﬂcadothaoaaOﬁoaldemeoﬁvana\a
de Venezuela N° 39.852, de fecha 27 de enero de 2012, y el Articulo 5, numeral 5, de
la Ley del Estatuto de la Funcién Piblica, en concordancia con lo previsto en los
Ammlm%yslMWMIdelaLeyOIg#hdehanm
Financiera del Sector Publico sobre el Sistema Presupuestario, este Despacho dicta la
siguiente:
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Primero: Designar a partir del Veintiuno (21) de Mayo de 2012, a la dudadana YULI
ZULEIMACRI.IZPAIIILﬁlardelaoédUadeIdemdadN‘V- 16.233.040,

Coordinadora de la Subregion 3, Sede San Cristbal, adscrita a la Sociobioregion
Andina.
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Segundo: Se autoriza expresamente a la mendonada ciudadana al manejo de los
fondos de funcionamiento y proyectos (Partidas 102y403) que se giren a la Unidad
Administradora Desconcentrada.
Tercero; Se delega la firma de los actos y documentos que a continuacion se
1-las drculares y comunicaciones que emanen de la Subregién 3, Sede San
Cristébal, adscrita a la Sociobioregién Anding.

2-la comrespondencia postal, telegrifica e |informatica en relacion con las
solicitudes elevadas a este Instituto. y

3.-La correspondencia para el personal dependiénte de esa Subregi6n.

4.-Expedir copia certificada de los documentos que reposan en los archivos, a
solicitud de los interesados legitimos o de las autoridades competentes.

La referida funcionaria presentard una relacién detallada de los actos y documentos
que hubiere firmado en virtud de esta delegacion.

[Emrame TR uese

PEDRO JOS NOENERN T
PRESIDENT IGNAC DE
SALUXAGRICO GRAL

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA

LA AGRICULTURA Y TIERRAS

INSTITUTO NACIONAL DE DESARROLLO RURAL
PRESIDENCIA
PROVIDENCIA N° 0019-2012
CARACAS, 14 DE MAYO DE 2012.
ANOS 202° y 153°

AVIER ALEJANDRO RAMOS ROJAS, PRESIDENTE DEL INSTITUTO
CIONAL DE DESARROLLO RURAL (INDER), en ejercicio de las
buciones que le confieren los numerales 2 y 9 del articulo 140 de la Ley de

Tierras y Desarrollo Agrario, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 5 del
articulo 5 de la Ley del Estatuto de la Funcién Publica, dicta la siguiente:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articulo 1. Se designa al ciudadano MARTIN ESTEBAN URTEAGA
CARVAJAL, titular de la Cédula de Identidad nimero V-25.714.469, Gerente
de la Oficina de Comunicaciones para el Desarrollo y las Relaciones
Institucionales. i
Articulo 2. La presente providencia administrativa entrard en vigencia a partir
22 de mayo de 2012.

Articulo 3. La Oficina de Recursos Humanos, queda encargada de la ejecucién
Qe la presente providencia. 2

Comuniquese y publiquese,

JAVIER :moms ROJAS
Presidente del 2 ynal de Desarrollo Rural

segin Decreto N° 8.788 de fecha 27 de enero de 2012,
publicado en la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela
Nimero 39.852, de fecha 27 de enero de 2012.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
LA AGRICULTURA Y TIERRAS
INSTITUTO NACIONAL DE DESARROLLO RURAL
PRESIDENCIA
PROVIDENCIA N°-0020-2012
CARACAS, 25 DE MAYO DE 2012.

ANOS 202° y 153°

JAVIER ALEJANDRO RAMOS ROJAS, PRESIDENTE DEL INSTITUTO
NACIONAL DE DESARROLLO RURAL (INDER), en ejercicio de las

tribuciones que le confieren los numerales 2 y 9 del articulo 140 de la Ley de
}enas y Desarrollo Agrario, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 5 del
rticulo 5 de la Ley del Estatuto de la Funcién Piblica, dicta la siguiente:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articulo 1. Se designa al ciudadano FELIPE ANDRES DARUIZ FERRO, titular
de la Cédula de Identidad nimero V-16.999.651, Consultor Juridico Encargado
del Instituto Nacional de Desarrollo Rural.

Articulo 2. La presente providencia administrativa entrara en vigencia a partir de
su publicacién en Gaceta Oficial.

Articulo 3. La Oficina de Recursos Humanos, queda encargada de la ejecucion
de la presente providencia.

Comuniquese y publiquese,

JAVIER AL 0 RAMOS ROJAS
Presidente del : & Desarrolio Rural
seg(in Decreto N° 8.788 de fecha 27 de enero de 2012,
publicado en la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela
Nimero 39,852, de fecha 27 de enero de 2012.

ARIANA DE VENEZUELA. MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA
AGRIC RA Y \TIERRAS. INSTITUTO SOCIALISTA DE LA PESCA Y ACUICULTURA.
ADDENDUM N° 2012-02/2012.

Entre el INSTITUTO SOCIALISTA DE LA PESCA Y ACUICULTURA (INSOPESCA), Instituto
Auténomo con personalidad juridica y patrimonio proplo, adscrito al Ministerio del Poder Popular
para la Agricultura y Tierras (MPPAT), creado de conformidad con el Decreto con Fuerza de Ley de
Pesca y Acuicultura N° 1524, de fecha 03 de noviembre de 2001, publicado en la Gacsta Oficial de
la Republica Bolivariana de Venezuela N° 37.323, de fecha 13 de noviembre de 2001, modificada
su d inacién mediante Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Pesca y Acuicultura N°
5.930 de fecha 11 de marzo de 2008, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 5.877 Extraordinario, de fecha 14 de marzo de 2008, representada por su
PRESIDENTE ciudadano PEDRO EMILIO GUERRA CASTELLANO venezolano, mayor de edad,
de este domicilio, titular de la Cédula de Identidad N° V-12.213.238, carécter que consta de
Resolucién del Ministerio del Poder Popular para la Agricultura y Tierras DM/N® 074/2011, de fecha
23 de junio de 2011, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°
39.702, de fecha 23 de junio de 2011, quien actla de conformidad con lo establecido en los
numm15y1eddanlewozwDeautoconRango,ValoryFuomdoLoydoPomy
Acuicultura, quien a los efectos de este contrato se denominaré “INSOPESCA” por una parte y por
la otra, el INSTITUTO NACIONAL DE DESARROLLO RURAL, Instituto Auténomo adscrito al
Ministerio del Poder Popular de Agricultura y Tlerras, creado por Decreto N° 1.546, con Fuerza de
Ley de Tierras y Desarrollo Agrario, publicado en la Gaceta Oficlal de la Republica Bolivariana de
Venezuela N* 37.323, de fecha 13 de noviembre de 2001, cuya Ultima modificacién fue mediante la
Lay'dor'fomP.dddoThnu yDosumbAamb,MMonlaGlmoﬂchld-h
Republica Bolivariana de Venezuela N* 5.991 Extraordinario, de fecha 29 de julio de 2010,
representado en este acto por el ciudadano, JAVIER ALEJANDRO RAMOS ROJAS, titular de la
Cédula de Identidad N° V-9.613.097, en su cardcter de Presidente, segin Decreto 8.788, de
fecha 27 de enero de 2012, publicada en la Gaceta Oficial de la Fadblica Bolivariang de Venezuela
N* 39.852, de fecha 27 de enero de 2012, facultado para este Acto, de con el Articulo

, nun Agrario y, debidamente autorizada por la
Junta Directiva del Instituto Nacional de Desarrolio Rural (INDER), segin Punto de Cuont‘:w 02
Agenda 010-2011, acta 010-01-2011, de fecha 18 de julio de 2011, quien a los efectos del pmunto
‘muMﬂ'MEW.Ymmemem.m“us
PARTES", en celebrar el pr ADDENDUM A LA ENCOMIENDA CONVENIDA
SUSCRITA ENTRE LAS PARTES PARA LA CULMINACION Y CONSTRUCCION DE CENTROS
DE PROCESAMIENTO Y ACOPIO DE PESCADO, EN EL MARCO DEL PROYECTO PARA EL
DESARROLLO DEL PROGRAMA SUSTENTABLE DE LA PESCA Y LA ACUICULTURA, el
cual se regiré por lo siguiente:

PRIMERA: Porwmtonouhduyéduhdolhandadonﬁodoluohu.wyl:ahhadony

wnwuwbnummdmwwmmddmb.umdhhcumu‘s‘
referida ENCOMIENDA CONVEN'DA SUSCRITA ENTRE LAS PARTE P{r:n&:d'&

CULMINACION Y CONSTRUCCION DE CENTROS DE PROCESAMIENTO Y

PESCADO, EN EL MARCO DEL PROYECTO PARA EL DESARROLLO DE :chg;'o "
SUSTENTABLE DE LAPESCA Y LA ACUICULTURA, suscrita en fecha 29 de ¢ do!om
walq\ndmmdamdaonbot‘mm“quonw\ﬂmwnumhn:

CLAUSULA PRIMERA: OBJETO. La presents encomienda tiene por objeto establecer un marco
de cooperacién entre “INSOPESCA” y el “INDER", a los Muz:’lul;zara o

SEGUNDA: Quedan en pleno vigor y fuerza juridica, el resto de las Cldusulas de la
[ENCOMIENDA CONVENIDA SUSCRITA ENTRE LAS PARTES PARA LA CULMINACION Y
CONSTRUCCION DE CENTROS DE PROCESAMIENTO Y ACOPIO DE PESCADO, EN EL
MARCO DEL PROYECTO PARA EL DESARROLLO DEL PROGRAMA SUSTENTABLE DE LA
PESCA Y LA ACUICULTURA, suscrita en fecha 29 de agosto de 2011

Se hacen dos (02) ejemplares de un mismo tenor y & un sdlo efecto, en Caneas.alosfgfm

(30) dias del mes mé‘mm% Y

Mo P e PUgune ey <
PRESIDENTE DE 1?09# P \vg\ PRESIDENTA(E) MER B

PEORD EMILIO GUERRACASNLLANG _ 4 avierR REETRRORNFAMOS ROJAS¢
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MINISTERIOS DEL PODER POPULAR
PARALAAGRICULTURAY TIERRAS,
PARALADEFENSA,

PARA RELACIONES INTERIORES
Y JUSTICIAY DE INDUSTRIAS

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA
AGRICULTURA Y TIERRAS. DESPACHO DEL MINISTRO.
RESOLUCION DM/N° 048/2012. MINISTERIO DEL
PODER POPULAR PARA LA DEFENSA. DESPACHO DEL
MINISTRO. RESOLUCION DM/N® /12. MINISTERIO
DEL PODER POPULAR PARA INTERIOR Y JUSTICIA.
DESPACHO DEL MINISTRO. RESOLUCION N° 100.
MINISTERIO DEL PODER POPULAR DE INDUSTRIAS.
DESPACHO DEL MINISTRO. RESOLUCION DM/N° 068.
CARACAS, 12 DE ABRIL DE 2012

ANOS 201° y 153

Por cuanto es deber del Estado garantizar la soberania
alimentaria de la poblacion de manera estable y suficiente de
alimentos en el dmbito nacional desarrollando y privilegiando la
produccién nacional interna, a través de actividades agricolas,
entre otras, que es de interés nacional y fundamental para el
desarrollo econémico y social de la Nacién,

Por cuanto el Estado Venezolano para lograr el objetivo antes
sefialado y dentro del contexto de la politica agricola nacional
que contempla el desarrollo en el ambito econdmico, social y
territorial del pais, ha formulado planes de desarrollo y
produccién agricola, con el objeto de incrementar las areas de
siembra para alcanzar metas de autoabastecimiento de aquellos
rubros que forman parte de la cesta basica alimentaria, asi
como de rubros histéricamente deficitarios que impactan de
manera negativa la balanza comercial y dificultan el acceso al
publico consumidor, dentro de una visién holistica e integradora
de la economia agricola venezolana que incluye el uso racional
de la tierra por parte de los campesinos hacia la construccién
del socialismo agrario,

Por cuanto el Plan General de la Gran Misién Agro-Venezuela
2012; tiene por objeto satisfacer el derecho humano de todas
las venezolanas y todos los venezolanos a la soberania y
seguridad agroalimentaria, a través de asistencia técnica,
dotacién de insumos y financiamiento de los productores
agricolas,

De conformidad con lo establecido en el articulo 305 de la
Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela y en uso
de las atribuciones conferidas en el articulo 16 de la Ley
Organica de Procedimientos Administrativos; los articulos 24,
45, 60 y numerales 1, 9 y 27 del articulo 77 del Decreto No.
6.217 con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la
Administracién Publica, en los articulos 10 numerales 1y 14 y
14 numerales 1 y 18, del Decreto N° 6.732 sobre Organizacion
y Funcionamiento de la Administracion Publica Nacional,
publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 39.202 de fecha 17 de junio de 2009, los
numerales 1 y 14 del articulo 2° del Decreto N° 8.609 de fecha
22 de noviembre de 2011, publicado en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.058 Extraordinario, de
fecha 26 de noviembre de 2011, en concordancia con lo
estipulado en los articulos 18 numeral 1, 20, numeral 1 del
Decreto No. 6.071, con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica
de Seguridad y Soberania Agroalimentaria publicado en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°
5.891 Extraordinario, de fecha 31 de julio de 2008 y el articulo
72 de la Ley Organica de Drogas,

Estos Despachos dictan la presente,

RESOLUCION QUE ESTABLECE LA DISPENSA TEMPORAL
PARA CAMPESINAS Y CAMPESINOS, PRODUCTORAS Y
PRODUCTORES, DE LA PERMISOLOGIA PARA
ADQUISICION, TRANSPORTE, USO Y ALMACENAMIENTO
DE ABONOS MINERALES O QUIMICOS

Articulo 1. La presente Resolucién tiene por objeto establecer
una dispensa excepcional y temporal de los trdmites necesarios
para la obtencién de los permisos de adquisicion, transporte, uso
y almacenamiento de los abonos minerales o quimicos
mencionados en esta Resolucién, en beneficio de las campesinas
y campesinos, productoras y productores agricolas, en todo el
territorio nacional, que fueren usuarios finales de dichos
productos, a fin de coadyuvar el cumplimiento de las metas
establecidas por el Ejecutivo Nacional para la Misidon Agro-
Venezuela y el Plan Nacional de Siembra 2012.

Articulo 2. A los fines de la interpretacion y aplicacion de la
presente Resolucion, se define como “Abonos Minerales o
Quimicos", las sustancias quimicas utilizadas exclusivamente
para el desarrollo vegetativo y productivo de plantas destinadas
a la alimentacién humana, en forma directa e indirecta, cuya
transportacién, exportacién, adquisicién, traslado y - uso,
requieren autorizacion del Ministerio del Poder Popular para la
Defensa, y las cuales se indican a continuacion:

Urea, incluso en disolucién acuosa.

Sulfato de Amonio.

Sulfato de Potasio.

Nitrato de Calcio.

Nitrato de Amonlo (Salitre de chicle).
Nitrato de Potasio.

Articulo 3. Se establece la dispensa temporal a campesinos y
campesinas, productores y productoras agricolas, de la
tramitacion de la permisologia para adquisicion, transporte, uso y
almacenamiento de los abonos minerales o quimicos objeto de
esta Resolucién, que se indica a continuacién:

1. Permisologia emitida por la Direccién General de Armas y
Explosivos (DAEX) del Ministerio del Poder Popular para la
Defensa, para la obtencién de sustancias quimicas y afines
(abonos, minerales o quimicos: urea, sulfato de amonio,
sulfato de potasio, nitrato de calcio, nitrato de amonio y
nitrato de potasio).

2. Permisologia requerida a los operadores de sustancias
quimicas como usuarios finales y transportistas, emitida por
el Cuerpo de Investigaciones Cientificas, Penales vy
Criminalisticas (CICPC), del Ministerio del Poder Popular
para Interior y Justicia.

La dispensa a que refiere el presente articulo sélo podra ser
aprovechada por los campesinos, campesinas, productores y
productoras agricolas que sean usuarios finales de los abonos
minerales o quimicos objeto de esta Resolucién, por lo cual sélo
sera efectiva cuando se trate del traslado de dichas sustancias
quimicas desde la Agrotienda, casa comercial o expendio
agropecuario autorizado por PEQUIVEN, hasta la respectiva
unidad de produccidn.

Articulo 4. A los fines del disfrute de la dispensa prevista en la
presente Resolucion, las campesinas o campesinos, productoras
o productores agricolas, al efectuar el traslado de los Abonos
Minerales ¢ Quimicos, deberan portar y exhibir a las autoridades
competentes cuando le sea requerido, la siguiente
documentacion:
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1. Factura de compra, especificando:

a. Identificacion - del comprador, con indicacién del
nombre o razén social, nimero de cédula de
ideqtidad 0 del Registro de Informacién Fiscal,
segun el caso, asi como el domicilio fiscal del
mismo.

b. Cantidad de hectareas a las cuales se destinan los
abonos minerales o quimicos adquiridos, asi como el
rubro para el cual seran utilizados.

c. Cantidad y destino del insumo trasladado, con
indicacién precisa del tipo de sustancia de la cual se
trata.

Si el comprador fuere una persona juridica, el transportista
o encargado del traslado deberd portar y exhibir, ademas,
la autorizacién de la empresa, establecimiento o institucién
que efectud la compra.

2. Documentos del vehiculo que ejecute la transportacion del
mismo.

Articulo 5. Se prohibe el transito de todo tipo de abonos
quimicos y minerales por todo el territorio nacional con fines de
exportacién o extraccién hacia territorio extranjero. Quedando,
en consecuencia, prohibida la adquisicion por parte de
particulares de este rubro para su comercializacion, en
cualquier forma, en el extranjero. A tal efecto la exportacion
correspondera sélo a érganos y entes competentes del Ejecutivo
Nacional.

Las autoridades nacionales con competencia en seguridad y
resguardo deberan tomar las previsiones pertinentes a los fines
de verificar que los abonos minerales o quimicos comercializados
dentro del territorio nacional no sean extraidos de éste hacia
territorio extranjero.

Articulo 6. El Ministerio del Poder Popular para la Agricultura y
Tierras ejecutard las actividades de seguimiento y control de la
presente Resolucién, a cuyos efectos podra solicitar la
informacion que estime necesaria a todos aquellos entes
publicos y privados que intervengan en cualquiera de las fases
de la produccién, distribucién, almacenamiento y adquisicion de
abonos quimicos y minerales. :

Articulo 7. Quedan vigentes las exigencias y tramites de
registro de control requeridos por el Registro Nacional Unico de
Operadores de Sustancias Quimicas Controladas y la Direccién
General de Armas y Explosivos (DAEX) para las empresas que
realicen tramites de importaciéon y exportacién de quimicos 6
sustancias afines amparados bajo el Régimen Legal 4y 7.

Articulo 8. Durante el plazo de vigencia de la dispensa
establecida en la presente Resolucién, todos los usuarios finales
de abonos minerales y quimicos indicados en el articulo 2 de la
presente deberdn realizar su solicitud de asignacién o renovacion
de los registros necesarios ante la Direccién General de Armas y
Explosivos (DAEX) y el Cuerpo de Investigaciones Cientificas,
Penales y Criminalisticas (CICPC), para efectuar la adquisicion,
transporte, usc y a!macenamiento de dichas sustancias quimicas,
a fin de mantener regularizada su situacion.

Articulo 9. La presente Resolucién tendra vigencia a partir de la
fecha de su publicacién en la Gaceta Oficial de la Repulblica
Bolivariana de Venezuela, hasta el 31 de diciembre de 2012,
ambas fechas inclusive. }

Comuniquese y publiquese,

Por el Ejecutivo Nacional,

ELIAS JAUA MILANO HENRY RANGEL SILVA

Ministro (E) del Poder Ministro del Poder Popular para
Popular para la Agricultura la Defensa

y Tierras

TARECK EL AISSAMI RICARDO JOSE MENENDEZ
Ministro del Poder Popular El Ministro del Poder Popular de

para Interior y Justicia Industrias

#

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA EDUCACION UNIVERSITARIA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA
EDUCACION UNIVERSITARIA
DESPACHO DE LA MINISTRA
RESOLUCION N° 3200 CARACAS, 30M 22

ANOS 202° Y 153°

De conformidad con lo previsto en los articulos 62 y 77.26' del Decreto N°
6.217 con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de la Administracién
Pablica: articulo 5.2 de la Ley del Estatuto de la Funcién Pablica; articulos
33 y 34 del Decreto N° 6.732 sobre Organizacién y Funcionamiento de la
Administracién Publica Nacional,

POR CUANTO

El supremo compromiso y la mayor eficacia politica y calidad revolucionaria
en la construccién del Socialismo, la refundacién de la Republica
Bolivariana de Venezuela, basado en principios humanistas, se sustenta en
condiciones morales y éticas que persiguen el desarrollo de la patria y del
colectivo,

RESUELVE

Articulo 1. Se designa a la ciudadana MAURVI GRACIELA PEREZ
CABRERA, titular de la cédula de identidad N° V-13.104.805, como
Coordinadora (E), cargo adscrito a la Direccién General de Currfculo y
Programas Nacionales de Formaci6n, del Despacho del Viceministro de
Desarrollo Académico del Ministerio del Poder Popular para la Educacién
Universitaria.

Articulo 2. Se delega en la referida ciudadana, la firma de documentos
dirigidos a otras dependencias de este Ministerio, previa instruccién del
Director o Directora de la Direccién General de Curriculo y Programas
Nacionales de Formacién.

La funcionaria designada en el presente acto deberd informar
mensualmente sobre los documentos suscritos por delegacién, al Director o
Directora de la Direccién General de Curriculo y Programas Nacionales de
Formacién.

Artfculo 3. La funcionaria designada, deberd cumplir y hacer cumplir la
Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela y las leyes de la
Republica, los deberes inherentes al cargo y rendir cuentas del mismo en
los términos y condiciones que determine la ley.

Articulo 4. 'La presente Resolucién entraré en vigencia a partir del 02 de
mayo de 2012.

ZHE YADIRA CORDOVA Fiv
w Ppbular para la Educacion Universitaria
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MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA SALUD

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA SALUD

NUMERO () 7 2 pe 30 BAY  pE 2012
202° y 153°
RESOLUCION.

En ejercicio de las atribuciones que me confiere el Decreto N° 7.436 de
fecha 24 de mayo de 2010, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 39.434 de fecha 28 de mayo de 2010,
modificado mediante Aviso Oficial de fecha 09 de junio de 2010 publicado
en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.442
de la misma fecha, en concordancia con lo establecido en el numeral 2
del articulo 77 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgéanica de
la Administracién Publica, este Despacho Ministerial,

CONSIDERANDO
Que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 139 del Decreto N°
6.217 con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracion
Publica, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 5890 Extraordinario de fecha 31 de julio de 2008, los
érganos y entes de la Administracién Publica promoveran la participacion
ciudadana de la gestiéon publica.

CONSIDERANDO
Que de conformidad con el citado articulo 139 del Decreto con Rango,
Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracion Publica, los érganos
o entes publicos que, en su rol de regulacién, propongan la adopcion de
normas reglamentarias o en otra jerarquia, deberan someter dichas
normas a un procedimiento de consulta publica con lo sectores
interesados.

RESUELVE ’
PRIMERO: Ordenar el inicio del procedimiento de consulta publica, a los
fines de que sea dictada la Resolucion Ministerial, mediante la cual se
regula la Publicidad, Promocién, Patrocinio, Puntos y Formas de Venta
de los Productos Derivados del Tabaco.

"SEGUNDO: Fijar de conformidad con lo dispuesto en el articulo 139 del

Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracion
Publica, los siguientes parametros a los fines de la sustanciacion del
procedimiento de consulta publica:

a. El texto del Proyecto de la Resolucién Ministerial, mediante |
se regula la Publicidad, Promocién, Patrocinio, Puntos y ‘;:?3]
de Venta de los Productos Derivados del Tabaco, sera publicada
en el Portal WEB del Ministerio del Poder Popular para la Salud, a
los fines de su conocimiento por parte de todos los ciudadanos y
ciudadanas, instituciones, gremios, asociaciones, partes
interesadas o entidades que deseen participar en el proceso de
consulta.

b. Una vez publicado el texto del Proyecto de la Resolucién
Ministerial, mediante la cual se regula la Publicidad, Promocién,
Patrocinio, Puntos y Formas de Venta de los Productos Derivados
del Tabaco, se iniciara un lapso de quince (15) dias habiles para
que los interesados preparen sus observaciones y comentarios
respecto al proyecto.

c. Transcurridos siete (07) dias habiles a que se refiere el literal
anterior, los interesados podran presentar las observaciones,
comentarios y sugerencias que estimen convenientes, en el lapso
de siete (07) dias habiles siguientes, en forma escrita y digital, en
las direcciones que se determinen en el portal WEB del Ministerio
del Poder Popular para la Salud.

TERCERO: Encargar al Servicio Auténomo de Contraloria Sanitaria, a
través de la Coordinaciéon de Regulacién y Control de Tabaco, para que
ejerza la coordinacién y planificacién del procedimiento de consulta
publica a los fines de evaluar las observaciones, comentarios y
sugerencias presentadas por los interesados respecto a la Resolucién
Ministerial, mediante la cual se regula la Publicidad, Promocién,
Patrocinio, Puntos y Formas de Venta de los Productos Derivados del
Tabaco.

CUARTO: La presente Resolucién entrara vigencia a partir de su
publicacién en la iblica Bblﬁriana de
Venezuela. £

juesgry Publiqyese, (

A SAER CASTELLANOS “/
Popular para la Sal
6 del 24 de mayo de 2010
9.434 del 28 de mayo de 2010
| del 09 de junio de 2010 .
39.442 del 09 de junio de 2010

Peta I /4
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MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA TRANSPORTE
ACUATICO Y AEREO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
TRANSPORTE ACUATICO Y AEREO

DESPACHO DE LA MINISTRA
RESOLUCION N° 031 CARACAS, 28 DE MAYO DE 2012

ANOS 202° y 153°

En ejercicio de las atribuciones conferidas por los articulos 62 y 77,
numeral 26 del Decreto con Rango, Valor.y Fuerza de Ley Organica
de la Administracién Pdblica, en concordancia con lo previsto en los
articulos 5, numeral 2, 19 y 21 de la Ley del Estatuto de la Funcidn
Publica, este Despacho Ministerial,

RESUELVE

Unico. Delegar en la ciudadana PATRICIA FERRERO SILVA,
titular de la Cédula de Identidad N° V-6.553.156, en su condicién
de DIRECTORA GENERAL (E) DE LA OFICINA DE
ADMINISTRACION, del Ministerio del Poder Popular para
Transporte Acudtico y Aéreo, designada mediante Resolucién N° 006
de fecha 09 de diciembre de 2011, publicada en la Gaceta Ofidial de
la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.819 de fecha 13 de
diciembre de 2011, la firma de las transacciones con los
extrabajadores o sus sobrevivientes beneficiarios del suprimido
Instituto Nacional de Puertos (INP), relacionado con el pago de la

segunda cuota de los la les aprobados para el
Ejercicio Fiscal 2012. !

PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA, PROCURADURIA
GENERAL DE LA REPUBLICA. DESPACHO DE LA PROCURADORA.
RESOLUCION Nro. 09¢ 2012. Caracas, 15 de mayo de 2012. Afio 202° de
la Independencia y 153° de la Federacién.

RESUELVE

UNICO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 84 numeral 4 del
Reglamento N° 1 Ley Orgéanica de la Administracién Financiera del Sector
Publico, sobre el Sistema Presupuestario, se procede a la publicacién de un
Traspaso Presupuestario de Gasto de Capital de la Procuraduria General de la
Republica, Fuente de Financiamiento (1) Ingresos Ordinarios, por la cantidad
de Ciento Setenta Mil Bolivares Sin Céntimos (Bs. 170.000,00), segin
Traspaso Interno N° 1160 de fecha 15/05/2012: i
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[PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA Bs.F. n
UEL 100001 “Gerencia de Administracion 170.000,00 ‘
Accion 250002 Gestion Administrativa \ <
e T 001 ey DE LOS HECHOS DENUNCIADOS \ =

. Acciones Especificas de % \ 2 S

los  Proyectos  del Senala el denunciante que: \%

: Organismo ¥,
Cedente: “(...) en fecha 11 de noviembre de 2011, se produce la visita de la honorablg ‘o...,
Partida: 404.00.00.00 Activos Reales 170.000,00 Ministra del Poder Popular para el Servicio Penitenciario - ciudadana Marfa ™~

Especifica. 4.04.05.01.00 1s_qmpoo de 25.894,00 Iris Varela Rangel, al recinto del Centro Penitenciario de la Regién Andina
"‘°°"_""y"°‘°‘°'.q up: - . (QEPBA), razén por la cual, previo oficio enviado por la Presidencia de este
4,04.09.01.00 “mﬂ i 84.106,00 C{rourto, a los ciudadanos Jueces de Primera Instancia en Funciones de
404 99.0100 Otros activos reaies 50.000,00 Ejecucién, de la Sede Mérida y de la extensién El Vigla, donde se les
[Receptora: convocaba con carédcter obligatorio a concurrir al citado establecimiento
Proyecto: 0025 Garantia de la g carcelario (...)"
Juridica de la Actuacion del
F"“” a Nf"" Nacional ¢ *(...) siendo las diez de la mafiana (10:00 am.) me encontraba en el Edificio
— 508 CM"”W"‘:"’ he Administrativo, piso Superior (...) cuando se me acerco la mencionada Juez, y
Especifica Escritorios sin siquiera saludar, en tono amenazante, me manifestd, que mi persona
Juridicos nunca la convocaba a las reuniones con los jueces de Ejecucion que se sentia
‘ Nacionales e excluida, y que a su vez estaba esperando a la ciudadana Ministra Iris Varela,
Internacionales. para denunciarme”.
Partida: 403.00.00.00 Servicios No "170.000,00
Personales p . ;
Especiica: 203100100 Servicios Juridicos 170.000.00 ...yo le sefiale de buena manera que siempre convoco a todos los jueces de
- Ejecucién, incluyendo a su persona, para la visita de la ciudadana Ministra,
pero respondié en forma agresiva que ella tenia una grabacion de una
Comuniquese y publiquese, conversacion entre la Jueza ROSARITO MENDEZ BARONE, quien es la

Cilid Flores Daspacko d la
Procuradora Géneral de la Repiib ¥ ”E‘(

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
JURISDICCION DISCIPLINARIA JUDICIAL
TRIBUNAL DISCIPLINARIO JUDICIAL
Expediente N° AP61-D-2011-000357

En fecha dieciocho (18) de noviembre de 2011, la Unidad de
Recepcién y Distribucién de Documentos (U.R.D.D) recibié denuncia
suscrita por el ciudadano ERNESTO JOSE CASTILLO SOTO, titular de la
cédula de identidad nimero V-8.021.601, en su condicion de Presidente
del Circuito Penal del Estado Mérida, contra la funcionaria judicial
THAMARA DEL CARMEN PUENTES DELGADILLO, titular de la cédula
de identidad N° 14.022.403, en su condicion de Jueza del Juzgado de
Primera Instancia en Funciones de Ejecucion N° 1 del Circuito Judicial
Penal del Estado Mérida.

En fecha veintitrés (23) de noviembre de 2011, fue recibida por la
Oficina de Sustanciacién de esta Jurisdiccion Disciplinaria Judicial la
presente denuncia, remitiendo informe y las actas que conforman el
expediente a este Tribunal Disciplinario Judicial, a los fines de que decida
lo conducente en atencién al articulo 55 ejusdem, toda vez gque se
encuentra suficientemente instruida.

En fecha veinticuatro (24) de enero de 2012, se'recibib el expediente
proveniente de la Oficina de Sustanciacién, y por distribucion aleatoria
llevada por el Sistema de Gestién Judicial, correspondi6 su ponencia al
Juez HERNAN PACHECO ALVIAREZ.

En fecha siete (7) de febrero de 2012, este Tribunal Disciplinario
Judicial admitié6 cuanto ha lugar en derecho la denuncia interpuesta, la
cual, de comprobarse los hechos, pudiera subsumirse en la causal
sefialada en el numeral 1 del articulo 31 del Codigo de Etica del Juez
Venezolano y la Jueza Venezolana y ordené librar las respectivas
citaciones y notificaciones a las partes intervinientes, asi como fij6 la
audiencia oral y publica para el dia 12 de febrero de 2012 a las diez de la
mafiana (10:00 am.), de conformidad a lo previsto en el articulo 29 del
Cédigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana

En fecha veintidés (22) de marzo de 2012 el Tribunal Disciplinario
Judicial dicté auto mediante el cual fijé la celebracion de la audiencia oral y
publica para el 12 de abril de 2012 a las diez de la manana (10 am).

Jueza Coordinadora del Circuito Judicial Penal del Estado Mérida Extensién EI
Vigla, y mi persona, donde planteamos irregularidades, a lo que le respondi
que hiciera lo que considerara pertinente, y me retire del lugar, sintiendo
verglenza por este incidente por demas negativo, el que considero una falta
de respeto, no por ser el Presidente del Circuito Judicial Penal del Estado
Mérida, solamente, sino como ser humano, pues todos merecemos ser
tratados con respeto y consideracion.”

“... no es la primera vez que esta jueza incurre en conductas que no son
acordes con la investidura de un administrador de justicia, en fecha 11 de junio
de 2011, cuando el Circuito Judicial Penal del Estado Mérida, estaba
realizando la Primera Jornada Social de’ Atencién Integral Penitenciaria, en el
citado recinto cancelario, sucedié un hecho que puso en riesgo y peligro la
vida de las personas que nos encontrdbamos en dicha jornada (...) donde la
Jueza THAMARA PUENTES DELGADILLO, le informé al PRAN del Pabelion 2
y 3, EVER GONZALEZ, que el Director y Subdirector del Centro Penitenciario
JUAN CARLOS ANGULO y BENJAMIN FLORES le solicitaron a ella el
traslado del sefialado PRAN, a otra cércel, por lo que este tomé una conducta
agresiva, y manifesto que si lo trasladaban, primero mataria a varias personas
antes del supuesto traslado, lo que causé panico entre los presentes(...)"

*(...) este hecho fue denunciado en fecha 13 de julio de 2011, ante la Sala de
Casacién Penal del Tribunal Supremo de Justicia, a cargo de la honorable
Magistrada Ninoska Queipo Bricefio, y por ante la Comisién Judicial del
Tribunal Supremo de Justicia, a cargo de la honorable Magistrada Gladis
Gutiérrez Alvarado, por el ciudadano JUAN CARLOS ANGULO, Director del
Centro Penitenciario de la Regién Andina (CEPRA) (...)"

1l
DE LA AUDIENCIA

En fecha doce (12) de abril de 2012, siendo las diez de la manana
(10:00 am.), se llevé a cabo la audiencia a la cual se refiere el articulo 73
del Cédigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana, estando
constituido el Tribunal Disciplinario Judicial por los jueces principales,

reunidos en la Sala de Audiencias, en presencia de la ciudadana
THAMARA DEL CARMEN PUENTES DELGADILLO, titular de la Q@du&g

de identidad N° V-5.481.524, jueza sometida a procedimiento discipﬁhi{iol'
y dejandose constancia de la incomparecencia del representante djao
Ministerio Publico y de la parte denunciante, ain cuando constaba en
autos su debida notificacién. Del desarrollo de la mencionada audiencia se
desprenden los siguientes hechos que a continuacion se describen:

“(...) El Juez Presidente, en virtud de la incomparecencia de la parte
denunciante, pasé a dar lectura de los hechos constitutivos de la
denuncia interpuesta ante esta Jurisdiccién Disciplinaria Judicial.”

“(...) Seguidamente, se le concede el derecho de palabra a la Jueza
sometida a procedimiento disciplinario, quien sefala en su defensa lo
siguiente:

Que desconoce la situacion que plantea el denunciante en relacién
a la informacién confidencial y adelantada dada al lider del Pabellén 2
y 3, segun la cual el director y subdirector del centro penitenciario, le
solicitaron el traslado del mencionado PRAN a otra cércel, contra
quien se lleva el asunto numero LP11-P-2007-002073, en el Tribunal
de Ejecucion N* 1 a su cargo, para tal fecha.

Que el director del Centro Penitenciario ha sefalado no haber
realizado ninguna denuncia contra su persona en relacién a los
hechos realizados por el Presidente del Circuito Judicial Penal del
Estado Mérida, ya que se encontraba para el dia 13 de julio de 2011,
en su perfodo vacacional, incorporéndose el dia 14 del mismo mes y
afo, y por ello afirma que no se realizaron los hechos por los cuales
se le han denunciado solicitando de conformidad con el articulo 60
numeral 1 del Cédigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza

. Venezolana que se decrete el sobreseimiento en la presente
investigacion.
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Que en cuanto a los hechos acontecidos el 11 de noviembre de
2011, efectivamente ella acudié a la Jornada a celebrarse ese dia, en
la cual se le acercé al Presidente del Circuito -Eresto José Castillo
Soto- buscando ser atendida por el mismo, realizandolo de manera
respetuosa y sin ofenderto, tomando en consideracion el recinto donde
Se encontraba, aunado a la investidura como Juez de alzada y Juez
Presidente que se merece, requiriéndole se le convocara a las
reuniones que con ocasion a la fase de ejecucion se pautaba, vista la
emergencia penitenciaria vivida en Venezuela y a las cuales no era
emplazada, motivo por el cual la parte denunciante se mostré hacia su
persona de manera ofensiva e iracunda, irrespetando su condicioén,
primeramente de ser humano, ademas de mujer y de jueza, siendo
que por cuanto dichos acontecimientos denunciados no se realizaron,
solicita de conformidad con el articulo 60 numeral 1, ejusdem, se
decrete el sobreseimiento de la investigacion.”

Posteriormente, el Juez Presidente otorgé a la parte denunciada la
oportunidad para promover pruebas, consignando ésta, escrito
constante de cuatro (4) folios Utiles con sus respectivos anexos,
constantes de diez (10) folios utiles; y en consecuerncia se suspendié
la presente audiencia por un lapso de treinta (30) minutos, con el fin
de deliberar acerca de la admisibilidad de las pruebas promovidas.

Reanudada la audiencia, el Tribunal se pronuncié sobre las
pruebas promovidas por la parte, de la siguiente manera: En cuanto a
las documentales constituidas por: a) original de oficio de fecha 10 de
abnil de 2012, suscrito por el Capitan (GNB) Enrique Romero
Mendoza; b) copias certificadas del libro de novedades del dia 11 de
Junio de 2011, c) copia certificada del acta levantada por el Tribunal de
Primera Instancia en funciones de Ejecuciéon N* 1 del Circuito Judicial
Penal del Estado Ménda - Extensién El Vigia, de fecha 11 de
noviembre de 2011, se declaran inadmisibles por ser impertinentes

En cuanto a las testimoniales promovidas, de los ciudadanos Juan
Carlos Angulo, Capitan Enrique Romero Mendoza, Moisés de Jesus
LLed6é Bricefio, las mismas se declaran inadmisibles por \ser “\

impertinentes S

Seguidamente se le otorgé la oportunidad a la jueza denunciada .
para realizar sus conclusiones, ratificando lo expuesto al inicio de la ‘.,
audiencia y en su escrito consignado en este acto.

Finalizada la exposicién de la Jueza denunciada, se da por
concluido el debate, en consecuencia los Jueces del Tribunal
Disciplinario Judicial se retiran a deliberar con el objeto de dictar el
pronunciamiento respectivo, anunciando a los intervinientes la
reconstitucion de la audiencia para el dia de hoy a las tres y veinte
minutos de la tarde (3:20 pm)

Siendo la hora para continuar con el presente acto, los jueces se
Incorporaron a la Sala de Audiencia con la finalidad de emitir el
respectivo pronunciamiento una vez analizados los alegatos de la
Jueza denunciada y las actas cursantes en e/ expediente disciplinario y
Se procedi6 a dar lectura a la presente acta, en los siguientes
términos: I

En vista de que no fueron probados los hechos objeto de la
denuncia relacionados con la causal contenida en el numeral 1 del
artlculo 31 del Cédigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza
Venezolana, este Tribunal Disciplinario Judicial en nombre de la
Repablica Bolivanana de Venezuela y por autondad de la Ley,
ABSUELVE DE RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA a |a
ciudadana THAMARA DEL CARMEN PUENTES DELGADILLO, en
Su condicién de Jueza Provisoria del Tribunal Primero de Primera
Instancia en Funciones de Ejecucién del Circuito Judicial Penal del
Estado Mérida extensién El Vigla, de los hechos imputados en la
denuncia presentada por el ciudadano ERNESTO JOSE CASTILLO
SOTO, titular de la Cédula de Identidad N* V-8.021.601, en su
condicién de Presidente del Circuito Judicial Penal del Estado Mérida

Por ultimo, el Juez Presidente declard cumplido el procedimiento
establecido en el encabezamiento del articulo 29 dél Cédigo de Etica
del Juez Venezolano !Jueza Venezolana . "

CONSIDERACIOI‘:\éS PARA DECIDIﬁ

Vistas las actuaciones que conforman el presente expediente, asi
como los documentos consignados con la denuncia conformados por:

a) Acta sefalada con el nimero 1, de fecha 11 de octubre de 2011,
referente al testimonio ofrecido por la ciudadana Teresa Barrios Rangel,
titular de la cédula de identidad nimero 8.029.094, sobre los hechos que
ocurrieron en el interior del Centro Penitenciario de la Regién Andina.

b) Acta sefialada con el nimero 2, de fecha 11 de octubre de 2011,
referente al testimonio ofrecido por el ciudadano Robin Lozano Cedeo,
titular de la cédula de identidad numero 6.212.1'61, como testigo
presencial de los hechos que ocurrieron en el interior del Centro
Penitenciario de la Regién Andina.

¢) Acta sefialada con el numero 3, de fecha 11 de octubre de 2011,
referente al testimonio del ciudadano Eglis Rodriguez Galea, titular de la

cédula de identidad numero 13.191.519, como testigo presencial de los

hechos que ocurrieron en el interior del Centro Penitenciario de I\Q Region
\ *
Andina. N .

d) Acta sefialada con el nimero 4, de fecha 11 de octubre de 2011,
referente al testimonio del ciudadano Orlando Dugarte. titular ce la cedula

de identidad numero 8.045.433, como testigo presencial de los hechos
que ocurrieron en el interior del Centro Peﬁitenciario de la Regién Andina.

e) Acta sefalada con el nimero 5, de fecha 11 de octubre de 2011,
referente al testimonio del ciudadano Ivan Dario Suérez Alvarado, titular
de la cedula de identidad nimero 15.620.251, como testigo presencial
sobre las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que ocurrieron los
hechos en el interior del Centro Penitenciario de la Regién Andina.

f) Acta senalada con el numero 6, de fecha 11 de octubre de 2011,
referente al testimonio del ciudadano Ali Diaz, titular de la cédula de
identidad nimero 13.499.827, como testigo presencial de los hechos que

Z

\\ocurrieron en el interior del Centro Penitenciario de la Regién Andina.

% g) Oficio N° D/CPRA de fecha 13 de junio de 2011, suscrito por el
mlirector del Centro Penitenciario Regién Andina, donde le informa al
?fesidente del Circuito Judicial Penal del Estado Mérida de la situacién'

7 gcurrida el dia 11 de junio de 2011, en dicho Centro, en la que el interno

/2onzalo Zambrano Ever, titular de la cedula de identidad numero
20.572.610, quien se identifica como “Lider del Pabellon N° 2" plante6 su
inconformidad con la actitud asumida por la Jueza denunciada.

h) Escrito de fecha 6 de julio de 2011, emitido por el Frente de
Abogados y Abogadas Socialistas, Ubevitas, Bolivarianos Siglo XXI
(FASUB XXI) dirigido al Presidente del Circuito Judicial del Estado Mérida
informandoles de los hechos ocurridos el dia 11 de junio de 2011, donde
se vieron expuestos ante una situacién de riesgo.

i) Copia simple del escrito de fecha 15 de junio de 2011, suscrito por
la Unidad Mision Justicia Socialista Estado Mérida, donde hace del
conocimiento al Presidente del Circuito Judicial Penal del Estado Mérida,
de la preocupacién que existe por parte de esa orgdnizacion, sobre la
situacién acontecida el dia de la Jornada con la ciudadana jueza Thamara
del Carmen Puentes, manifestando que estaban dispuestos a seguir
participando en este tipo de actividades siempre y cuando se les

‘ garantizara la integridad fisica y emocional.

j) Copia simple del escrito de fecha 2 de julio de 2011, suscrito por

Victor Hugo Montoya Gandica y Bazilia Fernandez Marquez, titulares de
las cedulas de identidad 4702300 y 9048247,
respectivamente; en nombre de la Misién Justicia Socialista diri ")'c.f'az.‘al

numeros

Presidente del Circuito Judicial Penal del estado Mérida, donde exponen fé ]
preocupacion de los hechos ocurridos el sabado 11 de junio de 2011, por
la presunta conducta de la aludida jueza y el ciudadano Ever Gonzalo
Zambrano

k) Original de escrito de fecha 11 de julio de 2011 suscrito por el
ciudadano Ernesto José Castillo Soto en su condicién de Presidente del
Circuito Judicial Penal del Estado Mérida, dirigido a la Magistrada Gladys
Gutiérrez — Presidenta de la Comisién Judicial del Tribunal Supremo de
Justicia, informando sobre la situacién ocurrida en el Centro Penitenciario
de la Regién Andina el dia 11 de junio de 2011, en la Primera Jornada
Social de Atencion Integral Penitenciaria, donde manifiesta que la Jueza
de Primera Instancia en Funciones de Ejecucién N° 1 del Circuito Judicial
Penal del Estado Merida, Extensién El Vigia, Thamara del Carmen

“\Puentes de Tariva, de forma publica y verbal le informé al ciudadano

w

onzalo Zambrano Ever, quien se encontraba recluido en el pabellén 2 y
lider del mismo (PRAN) que habian solicitado su traslad_o fisico a otro
Jentro Penitenciario, causando este comentario gran molestia en el
" Mmencionado recluso, quien entre otras cosas, manifestd que si a él lo
trasladaban, antes produciria un sin numero de personas'muertas.
De la forma més precisa, es oportuno sefialar que cuando se trata de
traer a un juicio documentos privados emanados de terceros que no son
parte en el juicio, no le son aplicables a tales documentos las reglas de los
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articulos 1.363 y 1.364 del Cddigo Civil, sino que para ser admitidos como
un medio de prueba idéneo en un juicio en el cual no sean partes los
otorgantes de tales documentos, ellos deben ser traidos al juicio como una
prueba testimonial y deben ser apreciados por las reglas de valoracién de
las pruebas de testigos prevista en el articulo 508 del Cddigo de
Procedimiento Civil, de lo cual se desprende que debe' obligatoriamente

romover a su otorgante como testigo para que ratifique su testimonio, y
aé\ i lo precisa la Sala de Casacién Civil en Sentencia N° 586-06, de fecha
18 de abril de 2006, en la que se establece que:

“El reconocimiento de un instrumento privado por tercero carece
de eficacia como prueba vélida, a menos que esos mismos testigos
instrumentales, en los casos en que la ley lo admite, hubieran sido
llamados a declarar en juicio, mediante la promocién de los
correspondientes interrogatorios y bajo el control de las repreguntas de
la contraparte, sobre los hechos de que hubieran tenido conocimiento
por su /ntervencrc)n presencial en la operacién cuya existencia se tldta
de demostrar...

. LN
Y asi mismo, establece el eminente jurista Aristides Rengel Romberg,

que:

“..no se aplican aqul las reglas relativas al reconocimiento de
instrumentos producidos por una parte en juicio... porque el documento
no emana de la otra parte, sino de un tercero (testigo), razén por la cual
el tratamiento procesal establecido en la ley es el de la prueba de
testigos, dada la naturaleza de la declaracion contenida en el
documento, asegurandose asl/ el contradictorio en esta etapa del
proceso, mediante las repreguntas que puede formular la parte contrana
al testigo, quedando as/ la valoracién de la prueba sometida a la regla
general de la apreciacién de la prueba de testigos...”

En cuanto a las pruebas promovidas por la jueza denunciada,
constituidas por: a) original de oficio de fecha 10 de abril de 2012, suscrito
por el Capitan (GNB) Enrique Romero Mendoza; b) copia certificada del
libro de novedades del dia 11 de junio de 2011; c) copia certificada del
acta levantada por el Tribunal de Primera Instancia en funciones de
Ejecucién N° 1 del Circuito Judicial Penal del Estado Mérida — extension El
Vigia, de fecha 11 de noviembre de 2011; y d) testimoniales promovidas
de los ciudadanos Juan Carlos Angulo, Capitan Enrique Romero Mendoza
y Moisés de Jesus LLed6 Bricefo. Vistas y analizadas cada una de ellas,
se declararon inadmisibles por ser impertinentes e irrelevantes, de
conformidad con el articulo 62 del Cédigo de Etica del Juez Venezolano y
la Jueza Venezolana. Tal declaratoria se hace en razén a que dichas
pruebas no aportan ya ninguna utilidad al juicio y en tal sentido, “mutatis
mutandi” los hechos que sean impertinentes, irrelevantes, imposibles o
inverosimiles no pueden influir en la decisién, de manera que su prueba es
claramente innecesaria, privando por ende los principios de economia y
celeridad procesal. Y asi se decide.

En vitud de las anteriores consideraciones, se concluye que el
documento emanado de tercero, formado fuera del juicio, es incapaz de
producir efectos probatorios como prueba documental, y resulta entonces
forzoso declarar que los hechos objeto de la denuncia no fueron probados
y en consecuencia es imposible atribuirle responsabilidiad disciplinaria a la
jueza denunciada, por la causal contenida en el numeral 1 del articulo 31
del Cédigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana. Y asi se

decide.

Por las razones que han sido expuestas, este Tribunal ABSUELVE a
la ciudadana THAMARA DEL CARMEN PUENTES DELGADILLO del

ilicito disciplinario previsto en el numeral 1 del articulo 31 del Cédigo de
Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana, en su con%cnén de

jueza del Juzgado de Primera Instancia en Funciones de E)ecuménN 1
del Circuito Judicial Penal del Estado Mérida. Y asi se decide.

\"
DECISION
Por todo lo expuesto, en vista de que no fueron probados los hechos
objeto de la denuncia, relacionados con la causal contenida en el numeral
1 del articulo 31 del Cédigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza

Venezolana, este Tribunal Disciplinario Judicial en nombre de la Republica
Bolivariana de Venezuela y por autoridad de la Ley, ABSUELVE DE
RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA a la ciudadana THAMARA DEL
CARMEN PUENTES DELGADILLO, en su condicién de Jueza del
Juzgado de Primera Instancia en Funciones de Ejecucién N° 1 del Circuito
Judicial Penal del Estado Mérida, de los hechos imputados en la denuncia
presentada por el ciudadano ERNESTO JOSE CASTILLO SOTO, titular
de la cédula de identidad nimero V-8.021.601, en su condicion de
Presidente del Circuito Penal del Estado Mérida. Y asi se decide.
Publiquese, registrese y déjese copia.

Dada, firmada y sellada en la sede del Tribunal Disciplinario Judjcial,

en la ciudad capital de la Republica Bolivariana de Venezuela, a los NOgas
0Ob) dias del mes de [ de dos mil dese{2012). Afio 201° y 153°.
;; A o
\:“‘T

CARLOS MEDINA/RGUAS
Juez

RAQUEL S I (BONZALEZ,

Secretaria

En fecha\xjmm()_(;_) de Wottu, _de 2012, siengg
se publicé y registré la anterior decision bajo e

AP61-D-2011-000357

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA /
JURISDICCION DISCIPLINARIA JUDICIAL

REo,

¢

TRIBUNAL DISCIPLINARIO JUDICIAL i

Caracas, 17 de mayo de 2012 h o
202°y 153° \h ik

Visto que en fecha veintiséis (26) de abril de 2012, fue publlcada “fa.
decision N° TDJ-SD-2012-108, mediante la cual este Tribunal Disciplinario
Judicial ABSOLVIO DE RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA a la
ciudadana THAMARA DEL CARMEN PUENTES DELGADILLO, titular de
la cédula de identidad N° V-14.022.403 en su condicion de jueza del
Juzgado de Primera Instancia en Funciones de Ejecucién N° 1 del Circuito
Judicial Penal de la Circunscripcion Judicial del Estado Mérida por la
comisién de la falta disciplinaria contenida en el articulo 31 numeral 1 del
Cédigo de Etica del Juez Venezolano y Jueza Venezolana; y visto que el
dia 10 de mayo de 2012, vencié el lapso de cinco (5) dias siguientes a la
publicacién de la sentencia, establecidos para interposicién del Recurso
de Apelacion, ello de conformidad con lo dispuesto en el articulo 83 del
Cédigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana, sin ninguna
de las partes y/o interesados directos en el asunto llevado en el
expediente disciplinario N° AP61-D-2011-000357, nomenclatura de este
Tribunal hicieren uso de ese derecho, quedando DEFINITIVAMENTE
FIRME la referida decisién; en consecuencia, este Tribunal Disciplinario
Judicial de conformidad a lo previsto en los articulos 82 y 89 del Cédigo de
Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana ORDENA su
publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela,
y ACUERDA la remisién de copia certificada de la decisién al Tribunal
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Supremo de Justicia, al Poder Ciudadano, a la Direccién Ejecutiva de la
Magistratura y a la Comisién Judicial del Tribunal Supremo de Justicia.
CUMPLASE con lo ordenado.

1‘ 4; ’
A
Exp: AP§1-D-2011-000357
HPA/GSR/Lvg -
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
rmum%gwmo JUDICIAL 3
Quien suscril Q titvlor de lo cédulo de
identidad

Secretario del Tribunal Disciplinojioyudicial CER'I'IFI
que las copias fotostaticas que anteceden, conslantes de L € )

folios, son rasladg fiel

tos de sus origipgles, l% cuales fueron a ‘rcnlodus con
el exgedyente N° i/l Coroco&M ) dios del mes
el aiio

de

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
JURISDICCION DISCIPLINARIA JUDICIAL
TRIBUNAL DISCIPLINARIO JUDICIAL
EXPEDIENTE N° AP61-A-2011-000048

El once (11) de enero de 2012, mediante auto de admision, este Tribunal
Disciplinario Judicial admitié el acto conclusivo contentivo de denuncia interpuesta
por la Inspectoria General de Tribunales, mediante el cual se solicitd la apertura de
procedimiento disciplinario contra el ciudadano DIRK EMILIO RUIZ GUIA, titular de
la cédula de identidad N° V.- 3.150.677, en su condicién de Juez Titular de la Sala de
Juicio N° 4 de Primera Instancia del Circuito Judicial de Proteccién del Nifo y del
Adolescente de la Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana de Caracas, por
presuntamente haber incurrido en inobservancia de la exactitud de los plazos y
términos judiciales conforme a las leyes, falta disciplinaria prevista en el numeral 7°
del articulo 39 de la Ley de Carrera Judicial, solicitando la aplicacién de la sancién de
suspension del cargo que desempefia.

En ese mismo auto se le advirtié al juez denunciado que tenia cinco (5) dias
de despacho para presentar escrito de descargos, de conformidad con el articulo 62
del Codigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana. Asimismo, se
designé como ponente segun distribucién aleatoria llevada por el Sistema de Gestion
Judicial al ciudadano Juez Carlos Medina Rojas para el conocimiento del presente
asunto.

El primero (1°) de febrero de 2012, se agrego a los autos escrito de descargos
consignado por el ciudadano Dirk Ruiz, en su condicién de juez denunciado.

El catorce (14) de febrero de 2012, se agrego a los autos escrito de promocion
de pruebas presentado por el ciudadano Dirk Ruiz.

El quince (15) de febrero de 2012, se agrego a los autos escrito de promocion
de pruebas presentado por la Inspectoria General de Tribunales.

El seis (6) de marzo de 2012, este Tribunal Disciplinario Judicial admitié las
pruebas promovidas por el ciudadano Dirk Ruiz y por la Inspectoria General de
Tribunales.

El veinte (20) de marzo de 2012, se dict6 auto fijando la celebracién de Ia
audiencia oral y publica a que se contra el articulo 62 del Cédigo de Etica del Juez
Venezolano y la Jueza Venezolana para el dia diecisiete (17) de abril de 2012, a las
diez de la mafana (10:00 am.) y se ordend la realizacién de las notificaciones
correspondientes.

En la oportunidad pautada tuvo lugar la celebracion de la audiencia, en la cual
las partes expusieron sus alegatos, se deliberd y adopté la referida decisién, tal como

consta en el acta cursante en el presente expediente disciplinario, correspondiendo
en esta oportunidad dictar el texto integro de la decisién, en cumplimiento del articulo
82 del Codigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana, y al respecto se
observa:
1
DE LA INVESTIGACION

El 31 de enero de 2008 la Inspectoria General de Tribunales ordené iniciar la
correspondiente investigacion en virtud del oficio N° 07-0369 de fecha 17 de
septiembre de 2007, emanado de la Sala de Apelaciones N° 1 de la Corte Superior
del Circuito de Proteccién del Nifio y del Adolescente del Area Metropolitana de
Caracas.

A tal efecto se comision¢ a la Inspectora de Tribunales BELKYS MORENO,
quien los dias 24 y 25 de marzo de 2008 se constituyé en la sede de la Sala de
Juicio N° 4 de Proteccion del Nifio y del Adolescente de la Circunscripcion Judicial
del Area Metropolitana de Caracas y en el Archivo Sede de dicho Circuito Judicial.

El 22 de febrero de 2011, la ciudadana Magistrada Yris Pefla Espinoza,
actuando en aquella oportunidad como Inspectora General de Tribunales, solicité
ante la extinta Comisién de Funcionamiento y Reestructuracién del Sistema Judicial,
que se iniciara el correspondiente procedimiento disciplinario al juez Dirk Emilio Ruiz
Guia por verificarse los hechos que a continuacién se sefalan: -

Que “En fecha veinticinco (25) de octubre de 2006, la Sala de Juicio N* 4 del
Tribunal de Primera Instancia del Circuito Judicial de Proteccién del Niflo y del
Adolescente de la Circunscnipcién Judicial del Area Metropolitana de Caracas, a
cargo del Juez DIRK EMILIO RUIZ GUIA, admiti6 el asunto N°* AP51-V-2006-
019130, contentivo de la solicitud de restitucién de guarda intemacional interpuesta
por la ciudadana Maria Antonia Feméndez Sampedro en contra del ciudadano
Ennique Edo Espinoza a los fines de requerir la restitucién de su menor hijo Enrique
José Femandez, por cuanto la misma no era contraria a ninguna disposicién de la
Ley, al orden pablico ni a las buenas costumbres, siendo invocado e/ articulo 12 de la
Convencién de la Haya en cuanto a la retencién indebida de menores. En la misma
actuacion, el Tribunal, una vez analizada la solicitud y sus recaudos, de conformidad
con la Ley Aprobatoria de fecha diecinueve (19) de Julio de 1996, del Convenio sobre
Aspectos Civiles de la Sustraccién Intemacional de Menores en sus articulos primero
y segundo, y por aplicacion anéloga a la Convencién Interamenicana sobre
Restitucion Internacional de Menores en sus articulos diez, once, doce y trece, en
concordancia con el articulo 390 de la Ley Orgénica de Proteccién del Nifio y del
Adolescente se ordend la restitucién inmediata del nifio involucrado en la causa
anteriormente mencionada; decretando medida de prohibicién de salida del pals;
ordenando la notificacién del Ministerio Publico y la citacién del progenitor a los fines
que compareciera por ante el Tribunal al tercer (3er) dia de despacho siguiente a su
citacion con el objeto de que expusiera lo que considerara pertinente en su defensa,

. asl mismo ordend la presentacion del adolescente para ser oldo. Por ultimo, ordené
" se informara del procedimiento al Equipo Multidisciplinario del Circuito Judicial yala

Autoridad Central de Venezuela (Pieza 1, folio 163 y 164)" (Mayusculas y destacado
del original).

Que “(...) en fecha veintisiete (27) de octubre de 2006, se libraron boletas de
notificacién al representante del Ministerio Pablico, boleta de citacién al padre del
adolescente, oficio signado con el N* 5523 a la ONIDEX; oficio N* 5524 a la Directora
General de Relaciones Consulares del Ministerio de Relaciones Exteriores y oficio N*
5532 al Equipo Multidisciplinario del Servicio Social del Circuito Judicial de
Proteccién del Nifio y del Adolescente de la Circunscripcién Judicial del Area
Metropolitana de Caracas (Pieza 1, folio 165 al 169)" (Mayusculas del original).

Que “En fecha trece (13) de noviembre de 2006, el Alguacil adscrito al Circuito
Judicial de Proteccion del Nifio y del Adolescente del Area Metropolitana de Caracas,
dejé constancia de haber notificado a la representacion del Ministerio Publico (Pieza
1, folios 173 y 174). Posteriormente, en fecha quince (15) de noviembre de 2006, el
Alguacil adscrito al Circuito Judicial de Proteccién del Nifio y del Adolescente del
Area Metropolitana de Caracas, consigné boleta de citaciéon librada a Ja parte
demandada sin firmar, por cuanto no fue posible localizario. En razén de ello, el
Tribunal a cargo del Juez investigado, procedié en fecha siete (7) de diciembre de
2006, a librar nueva boleta de citacion, habilitando todo el tiempo que fuese
necesario (Pieza 1, folio 177 al 188)"

Que “Mediante diligencia de fecha dieciséis (16) de enero de 2007, el Alguacil
adscrito al Circuito Judicial de Proteccién del Nifio y del Adolescente del Area
Metropolitana de Caracas, dej6 constancia de haber citado al ciudadano Ennque Edo
Espinoza en su condicién de padre del adolescente requerido, dejandose constancia




Miércoles 30 de mayo de 2012

GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

393.891

por secretarfa de tal situacién en fecha diecisiete (17) de enero de 2007 (Pieza 1,
folio 197)"

Que “En fecha veintidés (22) de enero de 2007, se llevé cabo el acto de
comparecencia de la parte demandada en donde manifesté al Juez DIRK EMILIO
RUIZ GUIA, cargo de la Sala de Juicio N* 4 del Circuito Judicial de Proteccién del
Nifio y del Adolescente de la Circunscripcién Judicial del Area Metropofitana de
Caracas, que estaba en cuenta del procedimiento que se habla instaurado y que el
adolescente estaria a la orden de lo que decidiera el Tribunal y en su defecto, a la
Autoridad Central de la Republica Bolivariana de Venezuela. (Pieza 1, folio 198 y
199). En esa misma fecha, el precitado Juez, procedié a oir la opinion del
adolescenle quien manifesté al Tribunal su deseo de quedarse viviendo en
Venezuela con su padre (Pieza 1, folio 209 y 210)" (Mayusculas y destacado del
original).

Que “[...] en fecha veinticuatro (24) de enero de 2007, el ut supra mencionado
Juez objeto de investigacion dicté sentencia mediante la cual con vista a las actas
procesales que conformaban el asunto de ‘restitucién de guarda internacional y
conforme a lo dispuesto en el auto de admisién de fecha veinticinco (25) de octubre
de 2006, y a la Ley Aprobatoria de fecha diecinueve (19) de julio de 1996, del
Convenio sobre los Aspectos Civiles de la Sustraccion Intemacional de Menores en
sus articulos primero y segundo y por aplicaciébn anéloga a la Convencion
_Interamericana sobre Restitucién Intemacional de Menores en sus articulos diez (10),
once (11), doce (12) y trece (13), en concordancia con el articufo 390 de la Ley
Orgénica de Proteccion al Nifio y del Adolescente, colocé al adolescente involucrado
en la causa a la ordenA y disposicién de la Autoridad Central de la Republica
Bolivariana de Venezuela, Ministerio de Relaciones Exteriores, Direccién General de
Relaciones Consulares, con el fin de que procediera a la repatniacion del nifio al

\ estado de su residencia habitual”
Que *[...] en fecha veintinueve (29) de enero de 2007, la Sala de Juicio N* 4
/ de Primera Instancia del Circuito Judicial de Proteccién del Nifio y del Adolescente de

la Circunscripcién Judicial del Area Metropolitana de Caracas a cargo del Juez DIRK
EMILIO RUIZ GUIA, con vista a la decision ut supra mencionada, ordend librar los

oficios a la Direccién General de Relaciones Consulares, Inmigracién y Fronteras del
Ministerio de Relaciones Interiores y Justicia con el fin de comunicarie lo acordado
por el Tribunal, e igualmente, libré oficio a dicha oficina con el objeto de remitir el
original del expediente; por ultimo, libré oficio a la Coordinadora del Archivo Central a
fos fines de remitirle copias certificadas de todo el expediente (Pieza 1, folio 213 al
216)" (Mayusculas y destacado del original).

Que *[...] en fecha diecinueve (19) de julio de 2007, se recibié por ante la
Unidad de Recepcioén y Distribucion de Documentos del Circuito Judicial del Area
Metropolitana de Caracas, oficio signado con el N* 011 645, emanado de la Direccién
General de Relaciones Consulares del Ministerio de Relaciones Exteriores mediante
el cual remitieron a la Sala de Juicio N* 4 del Tribunal de Primera Instancia de
Protecciéon del Nifio y‘del Adolescente, el orginal del-asunto N° AP51-V-2006-
019130, en razén del recurso de amparo constitucional interpuesto por el padre del
adolescente involucrado en la mencionada causa (Pieza 1, folios 217 al 218)"

Que “En fecha veintisiete (27) de septiembre de 2007, se recibi6 oficio N* 07-
385, emanado de la Sala de Apelaciones N° 1 de la Corte Superior del mismo
Circuito Judicial mediante el cual remitieron copia certificada de la decision dictada
en fecha diez (10) de agosto de 2007, que declaré con lugar el recurso de amparo
constitucional interpuesto por padre del adolescente requerido en la causa de
restitucion intermacional, en contra de la decision dictada por la Sala de Juicio N* 4
de Primera Instancia de Proteccion del Nifio y del Adolescente de la Circunscripcion
Judicial del Area Metropolitana de Caracas, a cago del Juez DIRK EMILIO RUIZ
GUIA, en fecha veinticuatro (24) de enero de 2007, anulando la mencionada
sentencia y reponiendo la causa al estado de nueva admision de la solicitud del
procedimiento (Pieza 1, folio 220 al 237)" (Maytsculas y destacado del original).

Que “[...] en fecha ocho (8) de octubre de 2007, el Tribunal a cargo del Juez
investigado orden¢ agregar a los autos la copia certificada de la decision proforiqa

'\\\f"’ la Sala de Apelaciones Nro 1 de la Corte Superior del mismo Circuito Judicial
‘(Pieza 1, folio 238). En esa misma fecha, el ciudadano Juez DIRK EMILIO RUIZ
/GUIA, con vista a la decision proferida por la Sala de Apelaciones Nro 1 de la Corte

Superior del Circuito Judicial del Area Metropolitana de Caracas, de fecha diez (10)
de agosto de 2007, la cual anulé la decision dictada por la Sala a su cargo en fecha

veinticuatro (24) de octubre de 2007, ordenando la reposicion de la causa al estado
de admisién, el mencionado Juez procede a inhibirse de seguir conociendo del
asunto alegando la causal 15 del articulo 82 del Codigo de Procedimiento Civil
[...]'(Mayusculas y destacado del original).

ommmwmman24ummzoW'la
antes mencionada inhibicion del Juez DIRK EMILIO RUIZ GUIA, constituye la ultima
\ [sic] actuacion realizada en la causa signada con el N° AP51-V-2006-019130,
| dejando constancia de que el mencionado expediente no fue remitido a la Unidad de
' Recepcion y Distribucion de Documentos (U.R.D.D.), a los fines de que fuera enviado
. a otro Tribunal (Pieza 1, folio 70 al 75]" (Mayusculas y destacado del original)
De la calificacién juridica

Expres6 que “[...] $e evidencio [sic] que el Juez DIRK EMILIO RUIZ GUIA, a
cargo de la Sala de Juicio N* 4 de Primera Instancia del Circuito Judicial de
Proteccién del Nifio y del Adolescente de la Circunscripcién Judicial del Area
Metropolitana de Caracas; presuntamente incurrié en inobservancia de la
exactitud de los plazos y términos judiciales a que estan sujetos conforme a las
leyes, al no remitir en la oportunidad sefialada por la ley la causa signada con el N*
AP51-V-2006-019150, en la cual se inhibi6 de seguir conociendo en fecha ocho (8)
de octubre de 2007, en virtud de la declaratoria con lugar del amparo constitucional
interpuesto en su contra por la decisién dictada en fecha veinticuatro (24) de enero
de ese mismo aflo, contentiva del procedimiento de restitucion de guarda
internacional interpuesta por la ciudadana Maria Antonia Feréndez Sampedro en
contra del ciudadano Enrique Edo Espinoza a los fines de requerir la restitucién de su
hijo Enrique José Edo Feméndez” (Mayusculas y destacado del original). (Corchetes
nuestros).

Que “(...) se evidencio que el Juez investigado, mediante sentencia de fecha
veinticuatro (24) de enero de 2007, colocé al adolescente involucrado en la causa a
la orden ‘y disposicion- de la Autoridad Central de la Republica Bolivanana de
Venezuela del Ministerio de Relaciones Exteriores, a fin que procedieran a la
repatriacién del nifio al Estado de su residencia habitual. En consecuencia de ello,
autorizé suficientemente al adolescente a viajar solo, cuando la Autonidad Central de
Venezuela lo dispusi;ara con destino a su residencia habitual y ordenando la
devolucién de las actuaciones originales, previa su certificacion para el archivo del
Circuito Judicial, a la Autoridad Central a los fines legales consiguientes™

Que “Quedd demostrado que en virtud de haberse ordenado mediante la
sentencia dictada por la Sala de Apelaciones N* 1 de la Corte Superior del Circuito
de Proteccién del Nifio y del Adolescente de la Circunscripcion Judicial del Area

.. Metropolitana de Caracas, de fecha diez (10) de agosto de 2007, que otro Juez de la
% Ymisma categoria se pronunciara acerca de la admision de la solicitud con la
aigyd:cacidn de las pautas procesales a seguir por las partes Contendientes, el Juez
GIRK EMILIO RUIZ GUIA mediante acta levantada en fecha ocho (8) de octubre de
5 #007, procedi6 a inhibirse de seguir conociendo del asunto, por considerar que se
" encontraba incurso en la causa contenida en el ordinal 15 del articulo 82 del Codigo
de Procedimiento Civil, es decir, por haber manifestado su opinién sobre lo pnncipal
del pleito; sin embargo, pudo constatarse que desde el dia ocho (8) de octubre de
2007, fecha en la cual el ciudadano Juez se inhibié de seguir conociendo el asunto
hasta el veinticuatro (24) de marzo de 2008, fecha en que la inspectora de Tribunales
se constituy6 en la sede del Tribunal para iniciar la investigacion respectiva, aun el
expediente judicial N* AP51-V-2006-019130, se encontraba asignado de acuerdo al
sistema junis 2000, al Juzgado a cargo del Juez investigado, es decr. no se
encontraba en otra Sala de Juicio de proteccién, como en efecto era la consecuencia
juridica de acuerdo a la orden dada por la Corte Superior, trayendo como
consecuencia que la causa se encontrara para el momento de la investigacion,
paralizada por mas de seis (6) meses; incummendo de esta manera el Juez
investigado, en primer lugar, en desacato a la orden dada por la Supenondad que
anul6 la' sentencia, reponiendo la causa al estado en que otro Juez de la misma
categoria se pronunciara acerca de la admision de la solicitud. Por lo que su
actuacion trajo como resultado la dilacién del proceso, contraviniendo o establecido
en el articulo 93 del Cédigo de Procedimiento Civil [...]" (Mayusculas y destacado del
iginal). (Corchetes nuestros).
Que “De acuerdo con la citada norma, el Juez DIRK EMILIO RUIZ GUIA,
/ debié remitir inmediatamente de haber redactado su inhibicion el expediente a la

/ Oficina de Recepcion y Distribucién de Documentos (U.R.D.D), a los fines de que el
mismo fuese distribuido a otro Tribunal de igual categoria, con motivo de que no se

paralizara la causa y siguiera su curso regular el procedimiento de restitucion
internacional ya que el involucrado directamente en el mismo era un adolescente”
(Mayusculas y destacado del original).

Que en mérito de lo expuesto *[...] esta Inspectoria considera que el Juez
DIRK EMILIO RUIZ GUIA, a cargo de la Sala de Juicio N* 4 de'Primera Instancia del
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Circuito Judicial de Proteccion del Nifio § del Adolescente de la Circunscripeion
Judicial de Area Metropoiitana de Caracas, presuntamente incurri6 en
inobservancia de la exactitud de los Plazos y términos judiciales que estén
sujetos conforme a las leyes, falta disciplinaria que da lugar a suspension, de
acuerdo a lo previsto en el numeral 7 del articulo 39 de la Ley de Carrera Judicial
[...B (Mayusculas y destacado del original). (Corchetes nuestros).

Qm'ConmspoctoaloshodvosMaladosonlesonlenciadola Corte,
observa este 6rgano que la decision proferida por el ciudadano Juez DIRK EMILIO
RUIZ GUIA, en fecha veinticuatro (24) e enero de 2007, respecto a la colocacién del
nifio a la orden y disposicién de la Autoridad Central de Venezuela, con el fin de que
se procediera a la repatriacion del nifio al estado de su residencia habitual, dio origen
a la interposicion del recursote amparo constitucional contra la referida sentencia por
ante la Sale de Apelaciones Nro 1 de la Corte Superior del Circuito @ Proteccién del
Nifio y del Adolescente de la Circunscripcién Judicial del Area Metropolitana de
Caracas y Nacional de Adopcién Intemacional, constituye una actuacién
estrictamente jurisdiccional lo cual escapa de la competencia de este 6rgano
instructor de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 31 de la Ley Orgénica del Consejo
de la Judicatura® (Mayusculas y destacado del original).

Por altimo solicité *[...] se abra el comespondiente procedimiento disciplinario
al ciudadano DIRK EMILIO RUIZ GUIA, quien se desempefa como juez Titular de la
Sala de Juicio N* 4 de Primera Instancia del Circuito Judicial de proteccion del Nifio y
del Adolescente de la Circunscripcién Judicial del Area Metropolitana, de Caracas,
qQuien presuntamente incurrié en inobservancia de la exactitud de los plazos y

términos judiciales a que estén sujetos conforme a las leyes, al no remitir en la
oportunidad sefialada por la ley la causa signada con el N* AP51-V-2006-019130, en
la cual se inhibi6 se seguir conociendo en fecha ocho (8) de octubre de 2007; lo que
se tipifica en el ilicito previsto en el numeral 7 del articulo 39 de la Ley de Carrera
Judicial, ya transcrito, instrumento legal que se encontraba vigente para el momento
en que acaecieron los hechos y que da lugar a | suspension. En consecuencia,
solicito se le aplique la sancién de SUSPENSION.” (Mayusculas y destacado del
original). (Corchetes nuestros).

Por su parte, el nueve (9) de diciembre de 2011, la Oficina de Sustanciacién
dicté informe mediante el cual consideré que “[...] la Inspectoria General de

Tribunales recabé oportunamente todos los elementos indiciarios atinentes a las
suntas faltas disciplinarias cometidas por el juez investigado, las cuales persisten
pudieran subsumirse dentro de alguno de los supuestos de hecho de las normas
ionalorias previstas en el Codigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza
'mzolana, para el inigio del procedimiento disciplinario correspondiente. En
consecuencia, visto que en fecha 23 de noviembre de 2011, se dicté auto mediante
ol cual se acordé proseguir con la investigacion de los hechos denunciados, con el
objeto de recabar todos los elementos indiciarios relacionados con los mismos,
dentro de un lapso no mayor de treinta (30) dias habiles contados a partir de la fecha
del mencionado auto, conforme a lo previsto en el Manual de Procedimiento de la
Oficina de Suslamiacion Y. por cuanto se encuentran agotadas las écruaciones por
este Organo, es por lo que se acuerda remitir el presente informe y las actas que
conforman el presente expediente al Tribunal Disciplinario Judicial, a fin de que
decida lo conducente |...]".

]
ALEGATOS DEL JUEZ SOMETIDO AL PROCESO DISCIPLINARIO

El juez investigado Dirk Emilio Ruiz Guia expuso en su escrito de descargos
los siguientes argumentos de hecho y de derecho, a saber:

Argumenté que “Debo respetuosamente negar, rechazar y contradecir, tanto
los hechos namados por la Inspectorla como el hecho alegado, en especial la
sancion solicitada por ser desproporcionada para el hecho denunciado. el cual no se
encuentra tipificado en el articulo 32 del Cédigo de Etica del Juez Venezolano y la
Jueza Venezolana, ya que este [sic] se refiers a lapsos del proceso, como son lapsos
para audiencias, probatonia, evacuacion y sentencia. Quedan fuera aquellos asuntos
de mera sustanciacion® (Corchetes nuestros).

Que “Manifiesta la denunciante, que presuntamente he incurrido en
inobservancias de la exactitud de los plazos y términos judiciales a que estén sujetos
conforme a las leyes, al no remitir en la oportunidad sefialada por la ley la causa
signada con el numero AP51-V-2006-19130 en la cual me inhibl de seguir
conociendo en fecha 08 de Octubre de 2007; lo que presuntamente tipifica el illcito
previsto en el numeral 7 del articulo 39 de la Ley de Carrera Judicial

Que *[...] /a causa en cuestion se;tnro de una solicitud del Juez extranjero
(espafiol) de conformidad. con la Ley ApTobalon’a del Convenio sobre los Aspectos

Civiles de la Sustraccién Intemacional de Menores, para lo cual el estado requerido
(Venezuela) tendrla seis semanas para que, via Ministerio del poder Popular para las
Relaciones Exteriores, Organo Central designado por el Gobiemo Nacional, remitiera
al Estado requirente (Espafia) la repatriacion del nifio de autos”

Que *Siendo la primera que llegaba a nuestro pals, se admitié en fecha 25 de
Octubre de 2006. Se sustancié sin violar ni menoscabar el derecho a la defensa del
nifio y su progenitor y dentro del lapso estipulado se puso a la orden del precitado
Ente Central para‘ la repatriacién solicitada. Inesperadamente el progenitor del nifio
demanda Amparo en que fue declarado con lugar, por solicitud de quien suscribe a
los fines de que se dejara sentado definitivamente el procedimiento a seguir, el cual
como se evidencia de la sentencia de Amparo, es el mismo que se™utlliz6 para la
sustanciacion de la solicitud”

Que “[...] /a Inspectoria denuncia que, habiéndome inhibido en fecha 08 de
Octubre de 2007, debi remitir inmediatamente el expediente a ia Oficina de
Recepcién y Distribucion de Documentos a los fines de que el mismo fuese
distribuido a otro Tribunal de igual categorfa, con motivo de que no se paralizara la
usa y siguiera su curso regular... (sic), conforme lo dispone el articulo 93 del
igo de procedimiento Civil que establece que 'ni la recusacién ni la inhibicién
tendré el curso de la causa, cuyo conocimiento pasard inmediatamente mientras
decide la incidencia a otro Tribunal de la misma categoria...(sic)™

Que *[...] debo recordar a la honorable Inspectorfa, que en nuestro derecho

las acepciones como por ejemplo ‘oppe lege’, ‘pleno derecho’ e ‘inmediatamente’ no
existen literalmente por cuanto deber ser declaradas por el Juez. Olvida la Inspectora

que conforme al articulo 4° del Cédigo Civil, ‘A la ley debe atribuirsele el sentido que
aparece evidente del significado propio de las palabras, segun su conexién de ellas
entre sl y la intencién del Legislador. De esta manera, el articulo 86 del mismo
Cédigo de Procedimiento Civil establece: 'Articulo 86.- La parte 0 su apoderado
deberén manifestar su allanamiento, firméndolo ante el Secretario del Tribunal,
dentro de los dos dias siguientes a aquel en el que se manifieste el impedimento.
Pasado este término no podrén allanar al impedido™

Que ‘Aunque es sabido por todos, debo indicar que ‘allanamiento’ es el
derecho que se le concede a las partes de solicitar del Juez inhibido o recusado,
continuar conociendo del asunto. As/ pues, queda demostrado que la aseveracién de

la Inspectoria de que debl ‘inmediatamenite’ remitir e expediente a la U.R.D.D. no es
clerto. La ley me obliga al lapso de allanamiento para poder remitir el asunto. Razén
por el cual solicito muy respetuosamente del Tn’bur(al Disciplinario, se declare
improcedente dicho pedimento”

Que “Por otra parte, establecen las normas del Manual de Organizacién de las
Oficinas de Servicios Comunes Procesales del Circuito Judicial de Proteccién del
Nifio y del Adolescente, que anexo en copias certificadas marcadas ‘A’ que las
‘funciones de seguimiento, supervisién y ejecucién de la sustanciacién de asuntos no
dependen del Juez, sino del Coordinador de Secretarios. Al Juez no le corresponde,
conforme al Circuito Judicial, controlar esos Iapsos sino umca y exclusivamente
dedicarse a la funcién jurisdiccional, por lo que en todo caso, serla responsabilidad
del Coordinador. Sin embargo y en defensa del mismo, produzco ccpia certificada
marcada ‘B’ del Apunte de Agenda del expediente AP51-V-2006-1 913G, que en fecha
11 de Octubre de 2007, se solicité el mismo a la Coordinacién de Archivo para remitir
a la corte por cuando [sic) vencla el allanamiento y el mismo nunca aparecio;
quedando la Coordinacién Judicial con la responsabilidad del caso"

Que “Como he' manifestado en otras oportunidades, durante el afio 2006, Ia
situacion archivo del Circuito Judicial fue extremadamente caética. Consta del Acta
que consigno en copia certificade marcada ‘C’, levantada por la Inspectoria de
Tribunales, abogada Belkys Iraida Moreno Gelviz, una vez constituida en el Archivo

del Circuito Judicial, donde deja constancia de la declaracién de la furicionaria Maite
Vieira Ruiz, titular de la cédula de identidad nimero V- 18.234.384, que como

Coordinadora encargada, que para e/ dia 24 de Marzo de 2008, el expediente se
encontraba en el escnitorio del Coordinador y no en el anaquel del lugar de los
expedientes de la Sala IV, raz6n por la cual nunca se remitié a la Sala para su envio.
Es por ello que, tampoco se puede responsabilizar al Coordinar de Secretarios en
virtud de que no hubo retardo, sino imposibilidad de proveer por cuanto el expediente
se encontraba extraviado”

Que “A todo evento, y atn por cuanto el hecho que provoca mi inhibicién, lo

. hago bajo la influencia del Codigo de Procedimiento Civil, acoto lo siguiente: La

\lnspectoﬂa General de Tribunales me denuncia, en fecha 14 de Diciembre de 2011,
0r una supuesta inobservancia de plazos y términos, que para esa fecha, | articulo
93 del Cédigo de Procedimiento Civil no se aplica para la especialidad por dos leyes
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I"Orgtnicas, la Ley Orgénica para la Proteccién de Nifios, Nifias y Adolescentes, que
entré en vigencia el 10 de Diciembre de 2007, segun Gaceta Oficial 5.859
extraordinario y la Ley Orgénica Procesal del Trabajo” ‘

Que “[...] el articulo 452 de LOPNNA dispone como leyes supletorias, en
primer lugar, la Ley Orgénica Procesal del Trabajo y luego el Coédigo de
Procedimiento Civil. Lo que significa que en ausencia de una disposicién de la
LOPNNA se debe recurrir a la LOPTRA. Asl tenemos en relacién a la inhibicion de
los jueces, el articulo 32 in fine ordena que, en todo caso, la casa estard en
suspenso hasta la resoluciéon de la audiencia. El juez inhibido, conserva el
expedients; lo que a las luces de la época de la introduccién de la denuncia, dicho
articulo no estaba en vigencia para la especialidad, lo que resulta de una caducidad
de la accién propuesta; y asl solicito respetuosamente se decida”

Que “{...] de una norma que ha entrado en desuso desde el afio 2007, afio de
la entrada en vigencia de la reforma de la ley, ;dénde queda el principio de la
irretroactividad de la ley, si para el ‘momento de la denuncia, no estaba vigente?
¢ Que [sic] decir del principio in dubio pro operario y el principio del in dubio del reo,
me estén juzgando con fundamento en una norma desaplicada?”

Finalmente expuso “Por lo anterior, hago mis descargos pertinentes y muy
mente solicito al Tribunal Disciplinario se me absuelva de los hechos

.

n
DE LA COMPETENCIA
Corresponde a este Tribunal Disciplinario Judicial, en primer lugar,
pronunciarse acerca de su competencia para el conocimiento del presente proceso
disciplinario, en los términos siguientes:
La Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela, publicada en la
Gaceta Oficial N° 36.860, de fecha 30 de diciembre de 1999, es el primero de los

de Espafia, que incorpora la disciplina del Poder Judicial como un

reicio encomendado a una jurisdiccion judicial y no a un érgano administrativo.
' En este sentido, la Constitucion de 1961 establecia que la direccién y
igilancia de los tribunales estaba a cargo de un érgano administrativo distinto e
independiente al Maximo Tribunal de la Republica, conocido como Consejo de la
Judicatura.
No obstante, con la entrada en vigencia de la Constitucién de la Republica
Bolivariana de Venezuela, se modifico el sistema anterio., tal como lo establece su
articulo 267:

“Articulo 267. Corresponde al Tribunal Supremo de Jutr:c:a la direccién, oI gob'orno

y la administracién del Poder Judicial, la insp y /g de los tri de
la Republica de las Defensorias Pu Igual , le corresponde la

Jjudicial estaréd a cargo de los tribunales disciplinanos que dete la ley.

El régimen disciplinario de los dosomaglsmdasymmomzumm
fundamentado sn ol Codvpo de de/ Jun Venezolano o Jueza Venezolana,
que dictaré la A /. El pi jient du inari Mpdbdco oral y
breve, confomcnldob'dopmc»o en los i i la
ley Para el sjercicio de estas atribuciones, olTnbuncI Supromo en plono creard una
Direccion Ejecutiva de la Magi a, con sus ofi

De conformidad con el articulo anterior, se escinden dos potestades: Una que
corresponde al Tribunal Supremo de Justicia, por érgano de la Direccién Ejecutiva de
la Magistratura, para la direccion, gobierno, administracion, inspeccion, vigilancia y
autonomia presupuestaria del Poder Judicial, otra potestad que es de Indole
disciplinaria, que corresponde Unicamente a los tribunales disciplinarios que se
crearen mediante |a respectiva ley. Encontramos de este modo, una organicidad que
ejerce las potestades administrativas del Tribunal Supremo de Justicia y por otro lado
una jurisdiccion que ejerce funciones disciplinarias del poder judicial.

Con fundamento en lo anterior, fue intencion de los constituyentes de la Constitucion
de la Republica Bolivariana de Venezuela de 1999, la separacién de la organicidad
del Tribunal Supremo de Justicia de los 6rganos encargados de la disciplina judicial,
creando de este modo una jurisdiccion separada, bajo el nombre de Jurisdiccion
Disciplinaria Judicial,

delegando en la Ley la creacion de los tribunales encargados de la misma.

En este orden de ideas, la novisima norma del Cédigo de Etica del Juez Venezolano
y la Jueza Venezolana, establece en su articulo 2, a quiénes esta jurisdiccion puede
aplicar la potestad disciplinaria judicial, cuyo tenor reza:

dommdolbrmododﬂaﬂopoum
Bolivani Se por juez o jueza todo aquel ciudadano o
mquomnddomnmoolanconbﬂmnllhy para actuar en
hombre de la Repdblica en ejercicio de la jurisdiccion de p
temporal, ocasional, accidental o provisoria.

(...omissis...)"

\ *Articulo 2. El presente Codigo se aplicaré a todos los jueces y todas las juezas
>

De conformidad con el articulo parcialmente transcrito, el &mbito de aplicacion
del sefialado cédigo se extiende para cualquier juez de la Republica, por lo que la
potestad "disciplinaria también envuelve a todos los jueces, incluyendo los
permanentes, temporales, ocasionales, accidentales o pmvbonos haciéndose
extensiva no sélo para los jueces que hubieren ingresado a la carrera judicial segun
la prevision del articulo 255 de la Constitucién de la Republica Bolivariana de
Venezuela, referido a la Carrera Judicial (concursos publicos de oposicion).

La competencia legal para el ejercicio de la potestad disciplinaria en el poder
judldal.IaenoontnmocommadtenolnmwbwdelCédigodeEtiadolJuoz
Venezolano y la Jueza Venezolana:

“Articulo 39. Los érganos que en el ejercicio de la jurisdiccion tienen la competencia

disciplinaria sobre los jueces y juezas
de la Republica, demmeybmw

w-mymm«mmpo

Como se desprende del presente articulo, el Tribunal Disciplinario Judicial
ostenta la competencia de aplicar el régimen disciplinario, lo cual se traduce en la
salvaguarda de los principios orientadores y deberes en materia de ética previstos en
el sefialado Cédigo, imponiendo ante su incumplimiento, las sanciones disciplinarias
previstas en los articulos 31, 32 y 33 eiusdem.

Ahora bien, en vista que el presente proceso disciplinario deviene de las
actuaciones que fueren sustanciadas por la extinta Comisién de Funcionamiento y
Reestructuracion del Sistema Judicial, resulta menester trascribir el contenido de la
Disposicién Transitoria Primera eiusdem:

“Primera: A partir de la entrada en vigencia del Cédigo, y una vez

Eresente
constituido el Tribunal Disciplinario Judicial y la Corte Disciplinaria Judicial, la
wmmannwywmummm”u

% pjercicio de sus comp y. en las que se

LR\ @n Ccurso se p y serén itidas al Tribunal Discip Judicial.

% A mw:modemDWJWMMl
> notificar a las partes a los fines de la de los pr

i Siendo asi las cosas, queda claramente establecida la competencia de este
Tribunal Disciplinario para aplicar en primera instancia los comespondientes
procedimientos disciplinarios, asi como para reanudar las causas que se encontraren
en curso en la Comisién de Funcionamiento y Reestructuracién del Sistema Judicial.
Asl se decide.

v
DE LA AUDIENCIA
En fecha diecisiete (17) de abril de 2012, siendo las diez de la mafana (10:00
am.), se llevd a cabo la audiencia a la cual se refiere el articulo 73 del Codigo de
Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana, estando constituido el Tribunal
Disciplinario Judicial por los jueces principales, reunidos en la Sala de Audiencias del
Tribunal Disciplinario Judicial de la Jurisdiccién Disciplinaria Judicial, en presencia
del ciudadano Dirk Emilio Ruiz Guia y de la ciudadana Maria Eugenia Martinez,
titular de la cédula de identidad N° V.- 5.970.926, en su condicién de representante
de la Inspectoria General de Tribunales.
Del desarrolio de la mencionada audiencia se desprenden los siguientes
que a continuacidn se transcriben:
“(...omissis...)

Se la palabra a la representante de la Irspectoria G

Tribunales, Whﬂdvonodoun tiempo de diez (10) mmubcponlumub!

Su exposicion, quien luego de realizar un de los que

dieron‘origen a la investigacion del caso bajo estudio, indica las razones de
hochoydodonchoporluqucconmquodmzdonm?bdos

encuentra incurso en la falta Y. exp los
argumentos:
thannthhwm-mmr&laannthhmll
Corte de A doln ) di la cual se declart con lugar el
do contra la decision dictada por el ez

donundndonuaodoannmmnd

Que ol juez denunciado se inhibi6 el 8 de octubre de 2007 del conocimiento
dohcammanwdnpuhwomwoopmondofumm#wnb
siendo ésta la ultima actw que on ol di para la fecha
dolllnapocdonporpmaolllnmd.mmm

Que la Insp se trasladé al tribunal a cargo del
Juez de do pera on el 24 de marzo de 2008, el
mbummwmuMdMJmmd
tribunal & su cargo.

Quodoconfonnldodconollﬁlcub”d.lCddbodoPmeodmhmoCMid
Jjuez denunciedo debié remitir el exp a otro para su

conocimiento a los fines de que no se suspendiera su curso, més adn
wmdonhhbodouncuodonwmdonmommdymmdo

como consecuencia la causa se
mmdmmmdohmm.wn pcnlludapcrmndos

mequmszmmmmhmmmll
exactitud de los plazos y términos judicieles, falta disciplinaria prevista en el
numeral 7 del articulo 39 de la Ley de Camera Judicial, instrumento legal
vigente para e/ momento de ocurrencia de los hechos.

, 8@ le concede el derecho de palabra al juez sometido &
procedimiento disciplinario, quien seflala en su defensa lo siguiente:
En relacién a la imputacion de la Inspectoria referida a que debid remitir
inmediatamente el expediente luego de su inhibicion, manifesté que no era
clerta por cuanto el articulo 86 del Codigo de Procedimiento Civil establece

393.893



393.894

@l lapso de allanamiento de dos dias para que las partes manifiesten si estan
de acuerdo con que el juez inhibido siga conociendo de la causa.

Que fo al organig de funci 1 del Circuito Judizial
exhibido la funcion del juez se limita eminentemente a la funcién
Junisdiccional y no a los lapsos procesales, elaborar oficios ni
wnmaow,quwnmaﬂupumdomndadolupodhnhqw
era el Coordinador el encargado de esas funciones de mero trémite.

Que el expediente de la causa en cuestion aparecié en el escritorio del
me,mmllawddjwzmmmym
puede entrar, situacion que le parecié extrafia.

Que se /e estd imputando en este procedimiento disciplinario conforme a
una norma peevista en la Ley de Carrera Judicial que fue derogada con la
promuigacién del Codigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza
Venezolana por lo que se hace inoperante la denuncia y Que en todo caso,
huusddowndonporhwclsohlwuno.noncuonmmvismvn
ol articulo 32 del Codigo de Etica del Juez y la Jueza Venezolana..

Que la Inspectoria General de Tribunales no tiene facultad para acusar a los
Jueces conforme a las previsiones del Cédigo de Etica del Juez Venezolano
y la Jueza szdanlpomuo‘staloosotomndasdoolosérgcmdel
Poder Pablico.

Finalmente solicité que se declarara sin lugar la d ia y se le absolviara
de la imputacién presentada.
Posteriormente, las partes hicieron uso de su derecho de réplica,

contrarréplica y conclusiones.
En ejercicio de su derecho a réplica, la Inspectorfa General de Tribunales
insistio en que el juez denunciado incurrd en el ilicito disciplinanio imputado
al no haber remitido el expedi i después de haberse
inhibido y que para la fecha de la inspeccién se constato que hablan pasado
més de cinco (5) meses sin que se procediera conforme a lo establecido en
el articulo 93 del Codigo de Procedimiento Civil, lapso que excedla el de
Monollmculoum«m,mﬂopndouonol
como Ultima i6n la inhibicién p por el juez
sin que éste haya hecho ninguna diligencia para remitr el
expediente ni tampoco para determinar su ubicaci si estaba extraviadc.
Soﬂdowolanormapnvmaonolanlculo”numlTdolaLcydo
Carrera Judicial era le que se ba vig para el to ce la
ocurrencia de los hechos Y que le correspondla a este Tribunal sefialar la
v Y que la Insp 1a de Tnib tiene facult: de
inspeccién de conformidad con el articulo 257 de la Constitucion de la
R-pouummmMumaolaLoyomnmwrmw
s.mqucm no resultando un argumento controvertido.
En ejercicio de su d ho de plica, el juez de jado sefala que
Illmpocbmemhmdoolactaalcullﬂhmnnm,qumnounhﬂa
dm_mmblnmwmhmmmtmm/a
hmnmdmonlaquouontnmfaalumwonddﬂmm
mummddnddoxmmlacualnomuumnpwﬂ.
Que el articulo 93 del Cédigo de Procedimiento Civil habla entradc en
dmaopormnlolq Ley Orgénica de Proteccién de Nifios y Adolescentes
establecla la aplicacion supletonia de la Ley Orgénica Procesal del Trabajo
quoonaullﬂadoazmblmquoluogodouninddontodoinmbicmd
wmmdﬁnzhmwoudocidnlam.
Pordﬁm,bsm:hﬁﬁuwmdawdonchodoconduuorm.

i

) a los intervini la reconstitucién de la audiencia
moldlldohoyaln&uyqulrmdclaludo(a:15p,m.)
Sbndohhoupmcondnucrconolpmmhacm.los/bmsso
incorporaron a la Sala de Audiencia con la finalidad de emitir el respectivo
pronunciamiento una vez analizados los alegatos de las partes y las actas
en el expedi discipli o y se procedio a dar lectura a la
MM:Myddhpwﬁwde/adomco"nwyooonmidonddlw

Antes de pasar a liz el illcito disciplinario imputado por Ja I {

Venezolano y la Jueza Venezolana, se observa que la Inspectorfa General
de Tribunal emiti6 escrito acusatorio en fecha 22 de febrero de 2011 y en el
M Stuvo su peticion de i6n por la p ta del il'cito
disciplinario previsto en la Ley de Carrera Judicial, publicada en la Gaceta
Oficial Extraordinaria N* 5.262 del 11 de septiemb de 1998, disposicit
legislativa que se encontraba vigente para la época de la ocurrencia de los
hechos que originaron la investigacion disciplinaria ante ese érgano, y ccn la
entrada en vigencia del Codigo de Etica del Juez y la Jueza Venezorana
comesponde a esta instancia disciplinaria subsumir el illcito disciplinario
imputado en alguno de los supuestos establecidos en la normativa eiusoem.
Asl se decide.
Conmddombuhwoaluhgmmmddelnlnspocma Genersi de
Trib para ste el pi imi disciplinario en li de
denunciante, advierte este Tribunal Disciplinario Judicial que la Inspectoria
General de Tribunales es un oOrgano auxiliar de la Sala Plena del Tribunal
Supremo de Justicia y tiene como funcién la i peccion y vigilancia de los
Mdndobkopablbcdoconfommdconolanlculoﬂdelniay
mddTMdSmmdoJusﬁdayolamculondolaNmm
sobre la Direccion, Gobiemo y Administracién del Poder Judicial. En este
sentido, el articulo 53 del Codigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza
Venezciana establece que el p T de i tigacion se iniciard de
oficio o por denuncia de parte agraviads, interesada 0 de cualquier 6rgeno
del Poder Publico, debie que la Insp de' Tribunales,
por ser drgano auxiliar del Tribunal Supremo de Justicia en Sala Plena,
detenta tal legitimidad y puede fungir como d i ante esta 7
discip ia. Adicionall , 8s de observar que conforme al articulo 63 del
Codigo de Etica la posibilidad de denunciar e intervenir en el proceso
jor interessdo o i

s un derecho de cualq da. En virtud
dohmmm,ammnolmmdcmm
legitimidad de la Inspectorfa G | de Trib para { los

P ol tos disciplinanios. As! se decide. -

Con respecto al aleg ferido a su juzgamiento conf al articulo 93 del
Cédigo de Procedimiento Civil, norma que a juicio del juez denunciado habla
m_mcbumml.n!olmadohuyowmdohmm
Nifios, Niflas y Adolescentes del 2007, la cual prevela la aplicacién
Supletoria de la Ley Orgédnica Procesal del Trabajo con preeminencia al
Codigo de Procedimiento Civil, y en cuyo articulo 32 se establecla la
suspension de la causa hasta la lucién de la incidencia de inhibicién, se
Mmdmmahhmwwnodmbnbdlhumw
m1-%mo19130dadooctubnd02007porosmmonlauuul
ammmmummaznumwducowgom
mmrwmmlouannouhablanmmhuy

aplicaciéon l

Procedimiento Civil y en ia la inhibicion planteada debla
tramitarse conforme al articulo 93 del Cédigo de Procedimiento Civil, norma
Moanuonmvolallmmmmnndiatadnlacauunm
tnibunal para que ésta ti Su curso mientras se Ivia la respectiva
MymconbmumlculondtllLoyOrymP'msddol
Trabjo.
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Ello asl, si bien con la reforma de diciembre del 2007 de la Ley Orgdnica de '
Proteccién de Nifios, Nifias y A se aplicaban con prelacion las
disposiciones contenidas en la Ley Orgédnica Procesal del Trabajo sobre las
del Cédigo de Procedimiento Civil, el ciudadano Dirk Emilio Ruiz fue
denunciado en el presente procedimiento disciplinario conforme a la norma
sancionatoria contenida en el articulo 39 numeral 7 de la Ley de Carera
Judicie!, vigente para el de los ¥ para ol on que
se inhibi6 del conocimiento de la causa la norma procesal que regulaba su
comportamiento ante su inhibicién era la ida en el articulo 93 del
Codigo de Pr imi Civil, por aplicacié P de la Ley Orgénica
de Proteccién de Nifos, Nifias y Adolescentes vigente para ese entonces,
ante lo cual se d ima el alegato p por el juez denunciado sobre
este punto. Asl/ se decide. .
Resp a la imputacion p por la Insp General de Tribunales
l en la p inobservancia de la exactitud de los plazos y
términos judiciales Un las leyes, especificamente del articulo 93 del
Codigo de Pmcodlm:?fo Civil, en la causa judicial N* AP51-V-2006-019130,
falta discipli p en el igente 39 |7 de la
Ley de Carrera Judicial, se observa que el juez denunciado se inhibio del
conocimiento de la causa el 8 de octubre de 2007 y consta del acta de
inspeccién del 24 de marzo de 2008 que, para esa fecha, el acta de
inhibicién se comespondla con la Ultima actuacién llevada a cabo en el
expediente y que el Sistema Juns 2000 indicaba que el expedi de la
causa 9n cuestion se encontraba en el juzgado a cargo del juez denunciado,
no fue ibido por la Insp a de Tribunales del Archivo Sede
de ese Circuito Judicial. Asimismo, consta del Apunte de Agenda del
Sisterna Juris 2000 que el expediente fue solicitado el 11 de octubre de 2007
al Archivo, esto es, 3 dlas después de la inhibicion del juez o iado, por
cuanto se vencla el lapso de allanamiento y se debla remitir a la Corte.
También se evidencia de la insp lizada el 25 de marzo de 2008
quodzldommodozooadcxpodbnhdollcamhoblasidonquondo
a la Secretaria del tribunal a cargo del juez denunciado por cuanto el
Sistema Juris 2000 indicaba que se alll, pero que la Secretaria
dodi:hojuzgadoaﬁnnoquonosoonconnblonosolugarsinoonla
Coordinacion de Archivo. Ello asl, en dicha acta de inspection se dejé
constancia de la declaracion de la Coordinadora encargada del Archivo
Sede afirmando que el expediente habla estado alll Junto con los deméas
expedientes de reserva desde que habla asumido el cargo. Con base en lo
constatado, observa este Tribunal que el juez denunciado, luego de inhibirse
del conocimiento de /a cqusa y vencido el lapso de allanamiento respectivo
no realizé los tramites a los fines de que el expediente fuera remitido a otro
tribunal para que la causa continuara su curso sin suspenderse, de
conformidad con lo blecido en el I 93 del Codigo de
Procedi to Civil, evidencidnde qQue para la fecha de la inspeccion
hnblanpcadom&sdodncoﬁ)mmmquonhayuplmdmaln
isiOn del respectivo expediente, mas ain Se trataba de un caso
en el cual estaba involucrado directamente el interés de un nifio. A mayor
abundamiento, si bien el Manual de Organizacion de las Oficinas de
Servicios Comunes Procesales del Circuito Judicial de Proteccion del Nifio y
del Adol stab qQue es funcién del Coordinador de Secretaria
prestar apoyo a los jueces en cuanto a la tramitacion y la sustanciacion de
mmntosonlasmducrwicwdb'd.rdluncionnoumuﬁnzdo
wdobontnmbiénjum,dom-hmonhhmhcbny
jacion de las En consecuencia, se advierte que el juez
denunciado obvié a remision del expediente Iuego de su inhibicion conforme
a lo establecido en el articulo 93 del Cédigo de Procedimiento Civil, labor
uhqmmmpadowuwnmdmmmmndoan
cuenta la matena de proteccion de nifios, nifas y adolescentes.
En virtud de las I K pr , este Tribunal considera que el
ciudadano juez Dirk Emillo Ruiz Gula, en su condicién de Juez Titular de la
Sala de Juicio N* 4 de Primera Instancia del Circuito Judicial de Proteccon
del Nifio y del Adolescente de la Circunscripcion Judicial del Area
Metropolitana de Caracas se encuentra incurso en la causal disciplinaria :
itada por la Insp 1a General de Tribunales prevista en el articulo 39
numeral 7 de la Ley de Carrera Judicial que de lugar a la sancion de

P ., ap para el en que los
subsumible en el articulo 30 numeral 6 del Cédigo de Etica del Juez
Venezolano y la Jueza Venezolana, que da lugar a la sancion de
amonestacion, por ser ésta mas fayorable de conformidad con el articuio 24
de /a Constitucion de la Repablica Bolivariana de Venezuela. Asl se decide.
Por las razones expuestas, este Tribunal Disciplinario  Judicial,
administrando justicia en nombre de la Repablica Boil de Vi
por autoridad de Iey, bajo la ponencia del ciudadano Juez Carlos Medina
Rojas, ap de a , declara la responsabilidad disciplinana
del ciudadano Dirk Emilio Ruiz Gula por estar incurso en el ilicito
disciplinario previsto en el articulo 39 7 de la Ley de Camera
Judicial, subsumible en el articulo 30 numeral 6 del Cédigo de Etica del Juez
Venezolano y la Jueza Vi en su ion de Juez Titular de la
SdndoJumbN'dddChwﬁoJudiddchiMddMﬂo,Nhy
Adolescentes de la Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana de
Caracas y en ¢ ia se le impone la i6n de AMONESTACION
ESCRITA.

Finalmente, se deja constancia que se tuvo a la vista el expediente personal
del anterior ciudadano, del cual se desprende que fue objelo de sancién de

amonestacién por la extinta Comision de Funci I ¥ Reestructuracion
del Sistema Judicial el 24 de marzo de 2010,
Se hace del 7 to de los que con la lectura de este acta

P
se tienen por notificadas las partes del dispositivo de la decision, de

formidad con el articulo 81, ultimo aparte, del Cédigo de Etica del Juez
Venezolano y la Jueza Venezolana. Asimismo, segin lo dispone el articulo
82 eiusdem, este Tribunal publicaré dentro de los cinco (5) dias de despacho
siguientes, el texto Integro de la decisién del presente caso. Igualmente se
informa a las partes que la sentencia serd ejecutada una vez que adquiera el
carécter de definit firme. (.. %

v
- CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

Analizadas las actas que conforman €l presente expediente y apreciadas las
exposiciones de las partes en la audiencia oral y publica celebrada el 17 de abril der
2012, y siendo la oportunidad para dictar el extenso de la decisién contenida en el
acta de esa fecha, este Tribunal observa lo siguiente:

Antes de pasar a analizar el ilicito disciplinario imputado por la Inspectoria
Geneml. de Tribunales, este Tribunal considera oportuno hacer algunas
consideraciones en relacion a los alegatos expuestos por el juez denunciado durante
la audiencia oral y publica celebrada, asi como en su escrito de descargos:

- Respecto al juzgamiento conforme a una norma prevista en la Ley de
Carrera Judicial
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En relacion al alegato respecto al cual se le esta juzgando conforme a una
norma establecida en la Ley de Carrera Judicial, la cual fue derogada con la
promulgacién del Cédigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana,
observa este Tribunal que en las disposiciones derogatorias del Cédigo de Etica del
Juez Venezolano y la Jueza Venezolana publicado en la Gaceta Oficial N° 39.236 del
6 de agosto de 2009 y reformado parcialmente y publicado en la Gaceta Oficial N°
39.493 del 23 de adosto de 2010 se derogaron los articulos 38, 39 y 40 de la Ley de
Carrera Judicial, 34, 35 y 36 de la Ley Organica del Poder Judicial y la Ley Organica
del Consejo de la Judicatura, disposiciones legislativas que preveian un elenco de
faltas disciplinarias y sus respectivas sanciones aplicables a los jueces y juezas

No obstante, el Cédigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana
actualmente vigente prevé en sus articulos 31, 32 y 33 las faltas disciplinarias y sus
respectivas sanciones a ser aplicadas a los jueces y juezas de la Republica, asi
como a los demas intervinientes del Sistema de Justicia, lo cual implica que este
Tribunal Disciplinario Judicial debe determinar en cada caso particular si el ilicito
previsto en alguna de las leyes derogadas por el Cédigo de Etica (Ley de Carrera
Judicial, Consejo de la Judicatura y Ley Organica del Poder Judicial) por el cual se le
sigue procedimiento al algin juez o interviniente del Sistema de Justicia, encuentra
su equivalente o puede ser subsumible en algunas de las faltas disciplinarias
tipificadas en el actual Cédigo de Etica, por regular el mismo supuesto de hecho que
da lugar a su consideracién como ilicito disciplinario.

Ahora bien, circunscribiéndonos al caso bajo analisis, se observa que laA

ii‘nputacibn realizada por la Inspectoria General de Tribunales contra el juez
denunciado se bas6 en el articulo 39 numeral 7 de la Ley de Carrera Judicial,
disposicion legal que fue publicada en la Gaceta Oficial N° 5.262 del 11 de
septiembre de 1998 y que se encontraba vigente para la fecha de los hechos
considerados como susceptibles de generar responsabilidad disciplinaria,
constatandose de esta manera que al juez denunciado no se le esta imputando un
ilicito disciplinario conforme a una norma derogada, sino conforme a aquélla que se
encontraba vigente para el momento de la ocurrencia de los hechos, en atencion al
principio de legalidad en materia disciplinaria consistente en el juzgamiento conforme
a disposiciones legislativas preexistentes y, en consecuencia, corresponde a este
Tribunal determinar si la conducta tipificada como ilicito disciplinario en la Ley de
Carrera Judicial puede subsumirse en algunas de las conductas tipificadas como
ilicitos disciplinarios en el Codigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza
Venezolana. Asi se decide.

- Respecto a la legitimidad de la Inspectoria General de Tribunales para
sostener el procedimiento disciplinario

En relacién al alegato proferido por el juez denunciado en cuanto a la falta de
legitimidad de la Inspectoria General de Tribunales para sostener el procedimiento
disciplinario en calidad de denunciante ante esta Jurisdiccion Disciplinaria Judicial,
resulta. menester traer a colacién lo dispuesto en los articulos 80 y 81 de la Ley
Organica del Tribunal Supremo de Justicia publicada en la Gaceta Oficial N* 39.522

del 1° de octubre de 2010, a saber:
“Organos auxiliares

Articulo 80: La Inspectorla General de Tribunales, la Inspectorfa de la
defensa Publica y la Escuela Nacional de la Magistratura son Organos
Jjerarquica, organizativa y funci de la Sala Plena
Articulo 81: La Insp ria G | de Tribunales tendrd como funcién
ial la inspecclén y vig la, por 6rgano de la Sala Plena, de los
ribunales de la Republica de conformidad con la ley.

La Insp ria | de Tri les estara ding por el Insp o
Inspectora General de Tnbunales, el cual serd de libre nombramiento y
remocién de la Sala Plena” (Destacado nuestro)
Igualmente, el articulo 22 de la Normativa sobre la Direccion, Gobierno y

Administracién del Poder Judicial del 2 de agosto de 2000 establece lo siguiente:

“Articulo 22: La P ria | de Tril les es una

igida por el Insp G | de Tribunales y adscrita a
la Comisién Judicial del Tribunal Supremo de Justicia.
La v-‘, ion, el funci to y el alcance de la autonomla de esta

unidad serén reguladas por la normativa que al efecto apruebe la Sala
Plena, a proposicién de la Comision Judicial™ (Destacado nuestro)

De los articulos anteriormente transcritos, se infiere que la Inspectoria General
de Tribunales es un 6rgano auxiliar de la Sala Plena del Tribunal Supremo de
Justicia, a cargo del Inspector o Inspectora General de Tribunales y tiene como
funcién principal la inspeccion y vigilancia de los tribunales de la Republica.

Ello asi, igualmente resulta necesario traer a colacion el articulo 53 del Codigo
de Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana, el cual es del siguiente tenor

“Articulo 53: El pr ) de 9 1 s iniciara.
1. De oficio.

2. Por denuncia de persona agraviada o Interesada o sus
entantes legales.

3. Por cualquier 6rgano del Poder Publico.

La denuncia se interpondré ante la Oficina de Sustanciacion, si el

procedimiento se inicia a instancia de un o una particular, se formularé bajo

fo de j * (Destacado nuestro)

A mayor abundamiento, el articulo 63 del Cédigo de Etica del Juez Venezolano

y la Jueza Venezolana establece lo siguiente:

“Articulo 63: El interesado o interesada en el procedimiento disciplinano
tienen los siguientes derechos
1 Presentar denuncia e Intervenir en el proceso disciplinario,
conforme a lo establecido en este Codigo.
(...omissis...)" (Destacado nuestro)

De los articulos referidos infiere este érgano disciplinario que el procedimiento
de investigacion ante esta instancia disciplinaria puede iniciarse de oficio o por
denuncia interpuesta por un particular o por cualquier 6rgano del Poder Publico. De
igual forma, cualquier interesado o interesada tiene derecho de presentar denuncia o
intervenir en el procedimiento disciplinario que se sigue ante esta Jurisdiccion
Disciplinaria Judicial.

De lo anterior se deduce que la Inspectoria General de Tribunales, al ser un

. 6rgano auxiliar de la Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, que a su vez forma
«"Rarte del Poder Judicial como rama del Poder Publico Nacional, de conformidad con
e‘ articulo 253 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, puede
ngir en el presente procedimiento disciplinario como denunciante ante esta instancia
zsciplinaria. mas aun tomando en consideracion su funcién relacionada con la
/vigilancia e inspeccién de los tribunales de la Republica. Asi se decide.

- Respecto a su juzgamiento conforme al articulo 93 del Cddléo de
Procedimiento Civil

En cuanto al alegato manifestado por el juez denunciado referido a su
juzgamiento conforme al articulo 93 del Cédigo de Procedimiento Civil, norma que a
su juicio habia entrado en desuso con la reforma de la Ley Organica de Proteccién
de Nifios, Nifias y Adolescentes del 2007, la cual preveia la aplicacién supletoria de
la Ley Organica Procesal del Trabajo con preeminencia al Cédigo de Procedimiento
Civil, y en cuyo articulo 32 se establecia la suspension de la causa hasta la
resolucién de la incidencia de inhibiciéon o recusacion, ante lo cual solicito en su
escrito de descargos que se declarara la caducidad de la accion propuesta en virtud
del principio de irretroactividad de la ley visto que la norma por la cual lo estan
juzgando entré en desuso en 2007 y para la fecha de la denuncia de la Inspectoria
ya no estaba vigente. s

En relacién a lo anterior, se observa que la Inspectoria General de Tribunales
le imputa al juez denunciado el ilicito disciplinario consistente en inobservar los
plazos o términos judiciales, previsto en el articulo 39 numeral 7 de la Ley de Carrera
Judicial, por haber presuntamente retardado la remisibn del expediente
inmediatamente luego de su inhibicion a otro juez, con fundamento en el articulo 93

del Cédigo de Procedimiento Civil, norma procesal que establecia la no suspension
de la causa por una incidencia de inhibicién o recusacion y su conocimiento por otro

tribunal mientras ésta fuera resuelta.

Ello asi, es necesario traer a colaciéon que de conformidad con el articulo 451
de la Ley Organica de Proteccion de Nifios, Nifias y Adolescentes publicada en la
Gaceta Oficial Extraordinaria N° 5.266 del 2 de octubre de 1998 se aplicaban de
manera supletoria las disposiciones normativas previstas en el Codigo de
Procedimiento Civil, y no es sino en la reforma de la anterior Ley Organica publicada
en la Gaceta Oficial Extraordinaria N° 5.859 del 10 de diciembre de 2007 que se
establece en su articulo 452 la aplicacién supletoria de la Ley Organica Procesal del
Trabajo, el Cédigo de Procedimiento Civil y el Cédigo Civil, pero con prelacion, es
decir, gue debla aplicarse en primer lugar la Ley Orgéanica Procesal del Trabajo y
luego él Codigo de Procedimiento Civil, segun lo ha sefialado la Sala de Casacion
Social de! Tribunal Supremo de Justicia, por haber| sido esta ultima fuente inspiradora
del novedoso proceso especializado en materia de proteocib;\ de nifios, nifas y
adolescentes (vid. Sentencias Nros. 1347 y 178 de fechas 11 de agosto de 2009 y 22
de febrero de 2011 respectivamente), tomando en cuenta que las disposiciones

procesales entrarian en vigencia a los seis (6) meses siguientes a la publicacion de

* la reforma de conformidad con el articulo 680 eiusdem.

Aplicando las anteriores consideraciones al caso bajo andlisis, se observa que
el juez denunciado se inhibi6 del conocimiento de la causa N° AP51-V-2006-019130
el 8 de octubre de 2007 (folio 240 de la pieza 1) por estar incurso en la causal de
inhibicién prevista en el articulo 82 numeral 15 del Codigo de Procedimiento Civil, y
para ese momento aun no se habia reformado la Ley Organica de Proteccion de
Nifos, Nifias y Adolescentes, con lo cual conforme al articulo 451 eiusdem vigente

393.895



393.896 GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA Miércoles 30 de mayo de 2012
para ese to p la aplicacién supletoria de las disposici previstas en m.mwmmmmwaomw
el Cédigo de Procedimiento Civil. encontrarse extraviado el expediente

Siendo esto asi, la inhibicién planteada por el juez denunciado debia
mueuﬂomnllonhbbudomdm%ddcwipodom
Civil, norma procesal en la que se preveia la remisién inmediata de la causa a otro
tribunal para que ésta continuara su curso y no se L L se
la ctiva incid y no conforme al articulo 32 de la Ley Organica Procesal del
Trabajo, aplicable supletori con p inencia al Cédigo de Procedimiento
valluoocdohnbnmddZOO?doloLcyOmhhdoNiﬂoo.Niﬂny
Adok que bk la pension de la causa hasta la resolucién de la
incidencia de recusacién o inhibicion. '

Asl, se advi que la Inspectoria G de Tribunal basé la imputacion

m.ndmomdmivodomzzdohbmdomﬂmhpmunh
mwmwmmamnlmdmpm.nu
articulo 39 numeral 7 de la Ley de Camera Judi |l por haber p
mhw«mpmowmmmummmu
Wﬂhumhmmthw,um.wnoh&u
actuado conforme a la norma p en el articulo 93 del Cédigo de
mmmw-m@ummmah
inhibicion.
De lo anterior se deduce que, no resulta do el alegato pi do por el
mmwﬂwmalmluhmﬂahmm.mdoummqw
“MMM2W74M03“CW“MWWCM—W
MlibbnnebﬂoquoconhrﬂonmdodﬂcbmbndozowdolaLcyOmtnica
«WQNM.NMyMum.nmmmm
mmmidumthomtnquddTnbajowbnmdcl
CW“PWCMI.muMMMMQu.ddMuWM
EnﬁoRuiszﬂmedpmwmdinmdmmﬁooontmnh
mmwmmﬂmsﬂm7ahwmw
Wywmdmon“umwmmdohum-sdo
mndozow-hmprmlqmmmwmmmw
inhibicién era la contenida en el articulo 93 del Cédigo de Procedimiento Civil, por
aplicacién supletoria de la Ley Organica de Proteccion de Nifios, Ninas y
Adolescentes vigente para ese entonces.

Dcnwnm.mmuﬁmmqmuntb}umnljmdonumm
con base en una norma que entré en desuso en contrariedad al principio de
irretroactividad de la ley. porque lo que existe es una imputacion por la presunta
comision de una falta disciplinana prevista en la Ley de Carrera Judicial, vigente para
dmomomodollocumnmdololhochot.conb-ununaconducuodcw
contenido en una norma procesal, cual es la del ariculo 93 del Cédigo de
Procedimiento Civil, en lo que respecta al tramite de la incidencia de inhibicién

En virtud de las cor es p e exp este Tribunal
desestima el alegato planteado por el juez denunciado relacionado a la
inmidlducllbypovhlmput.do'\btmaenolmlwloﬂdolcwipode
Procedimiento Civil que entré en desuso con la reforma de la Ley Orgénica de
Proteccién de Nifios, Nifas y Adolescentes asi como la solicitud de declaratoria de
caducidad de la accién propuesta en el escrito de descargos. Asi se decide.

- Del mérito del presente asunto:

Analizados los anteri puntos pi y circunscribié ala ibn
consistente en la presunta inobservancia de la exactitud de los plazos y términos
judiciales segin las leyes en la causa judicial N* AP51-V-2006-019130, falta
disciplinaria prevista en el articulo 39 numeral 7 de la Ley de Carrera Judicial,
la Insp rla G de Tribunales que el juez denunciado no remitié

el exped . luego de haberse inhibido el 8 de octubre de 2007, a
otro tribunal de igual categoria, para que el curso de dicha causa continuara sin
ir pcién, de [ con el articulo 93 del Codigo de Procedimiento Civil,
constatandose que para el 24 de marzo de 2008, fecha de la inspeccion realizada,
habian transcurrido mas de cinco (5) meses sin que el expediente haya sidol articulo
referido

Por su parte, el juez denunciado argumentd a su favor lo siguiente: i) que la
sancién solicitada por la Insp la resulta prop '‘ada porque el hecho
denunciado no se encuentra previsto en el articulo 32 del Cédigo de Etica del Juez

Ver y la Jueza Vi . i) que no era cierta la afirmacién de Inspectoria
en cuanto a que debid remitir el i i te, por cuanto el juez debe
respetar el lapso de allanami p en el articulo 86 del Codigo de

Procedimiento Civil; iii) que conforme al Manual de Organizacion de la Oficinas de
Servicios Comunes Procesales del Circuito Judicial de Proteccién del Nifio y del
A corresp al Coordi de S 108 las de
seguimiento. supervision y ej on de la su 6n de los asuntos y al juez s6lo
dedicarse a la funcién jurisdiccional no correspondiéndole controlar esos lapsos, iv)
que consta de apunte de agenda que el 11 de octubre de 2007 solictd a la
Coordinacion Judicial el expediente para remitiio a la Corte porque se vencia el
lapso de allanamiento, pero éste nunca ap 6. quedando la Coor én Judicial
con la responsabilidad. v) que la situacién del archivo durante el afio 2006 fue
cadtica; vi) que consta del acta levantada por la Inspectora el 25 de marzo de 2008
constituida en el Archivo de ese Circuito Judicial la declaracion de la Coordinacion
afirmando que el expediente estaba en el escritorio del Coordinador y no en el
anaquel del lugar de los expedientes de la Sala IV, razon por la cual nunca se remitié
a la Sala, con lo cual tampoco se puede respor izar al Ci de

Wtobm,ymmmhmmwum

i Mmmmmhmamm

términos judiciales, especificamente, no haber remitido inmediatamente el

Whmw«thade‘hmmMmh

c-meonﬂnmww.mlmhudmnddcwmdo
Procedimiento Civil, el cual es del tenor siguiente:

“Articulo 93: NI la nl s de ol curso de la
causa, cuyo pasard se decide
la incidencia, a otro Tribunal de la misma categoria, s/ lo hublers en la
wymmnmnmmmmmnuw
Sila o la inhi fuere dex con lugar, el sustituto
mmumymmmmumu
inhdido 0 recusado” (Destacado nuestro).

De la ipcion del articuk rior, se desprende que las incidencias de
i6n © inhibicién no suspenden el curso de la causa y en consecuencia, el
juzgador debe remitir inmediata el exp e a otro trib de igual categoria
hasta tanto sea decidida la incidencia, con la fi de que la causa no sea
pendida sino que Su curso y sea garantizado el principio de celeridad
No obstante, la inmediatez con la cual el juez debe remitir el expediente con
ocasion del planteamiento de una incidencia de ién o debe ser
entendida en un sentido amplio, pues dentro de ese proceso de transferencia que
[ la ia o continuidad del procedimi se p producir una serie
de lacionados con el alk [ de las partes previsto en el articulo 86
del Codigo de Procedimiento Civil o la contradiccion frente a la manifestacion del
funcionario que desea inhibirse (vid. sentencias de la Sala de Casacién Civil del
Tribunal Supremo de Justicia Nros. 585 y 174 del 24 de septiembre de 2003 y 14 de
abril de 2009 respectivamente).
Apuntado lo anterior y con base en una revisién exhaustiva de las actas que
P el p p e disciplinario a los fines de verificar la comision del
ilicito imputado por parte del ciudadano Dirk Emilio Ruiz con base en et articuio 83 del
Cédigo de Procedimiento Civil, se observa que la causa AP51-V-2006-019130
versaba sobre un juicio de restitucion internacional y en la cual el ciudadano Enrique
Edo interpuso amparo contra la decisién de fecha 24 de enero de 2007 dictada por el

juez En , la Sala de Apelaciones N° 1 de la Corte Superior
del Circuito de Proteccién del Nifio y del Adok de la Ci pcién Judicial
del Area Metropolitana de C di ia del 10 de agosto de 2007

" declaré con lugar el amparo interpuesto, anulé la sentencia proferida por el juez

denunciado y repuso la causa al estado de nueva admisién de la solicitud del
procedimiento de restitucion internacional. En virtud de la anterior declaratoria de la
Corte Swperior, el juez d do procedié a inhibirse del imi de la causa
en cuestién mediante acta levantada el 8 de octubre de 2007 (folio 240 de la pieza 1)
por considerarse incurso en la causal de inhibicién prevista en el articulo 82 numeral
15 del Cédigo de Procedimiento Civil.

Enmumido.uobmnquocomhddachdoimpooeiéndolﬂd.marzo
de 2008 (folios 70 al 75 de la pieza 1) que, para esa fecha, el acta de inhibicion
levantada por el juez d iado se pondia con la Ultima actuacién llevada a
cabo en el expediente AP51-V-2006-019130 y que el Sistema Juris 2000 indicaba que
el expediente se encontraba en el juzgado a cargo del juez denunciado, no cbstante,
fue recibido por la Inspectora de Tribunales del Archivo Sede de ese Circuito Judicial.

De igual forma, evidencia esta instancia disciplinaria que consta de la

peccid li por la Insp a G de Tribunales el 25 de marzo de
2008 (folios 300 al 301 de Ia pieza 1y 53 al 54 de la pieza 2), que el 24 de marzo de
2008 (fecha de la primera insp 6n reali el expediente de la causa habia sido
requerido a la Secretaria de la Sala de Juicio N* 4 a cargo del juez denunciado por
cuanto el Sistema Juris 2000 ind que se alli, pero que la Secretaria
de dicho juzgado afirmé que no se encontraba en ese lugar sino en la Coordinacion
de Archivo y en ia se dejd la de la d ion de la
Coordinadora encargada del Archivo Sede afirmando lo siguiente: “Ciertamente e/
P se en el despacho de la Coord del Archivo sede,
doouoomnpanolmmn!onnquonumlolcarpocomoCoordlnadornEncwm
del Archivo, el mismo ya se encontraba alll junto con los demas expedientes de
reserva, aunque éste no tenga el oficio de reserva. Yo lo habla dejado alll, para
ro y soli info del por qué se encontraba en la Oficina de la
Coordinacién del Archivo, ya que la Coordinador a enterior, al de la
renuncis, no dejé acta de informacion al respecto. Desde que asuml la Coordinacion
nunca lo hablan solicitado y para la fecha en que este Tribunal lo solicitd, aun no
desempeNaba el cargo que ostento. Es todo"

Asimismo, observa este Tribunal que consta del Apunte de Agenda del
Sistema Juris 2000 del Tribunal de Proteccién del Nifio y del Adolescente (folio 209
de la pieza 1y (folio 52 de la pieza 2) que el expediente en cuestion fue solicitado el
11 de octubre de 2007 al Archivo Sede, esto es, tres (3) dias después de la inhibicién
del juez denunciado, por cuanto se vencia el lapso de allanamiento y se debla remitir
a la Corte, segun se puede leer textuaimente de dicha documental recabada por la
Insp lay 9 dici por el juez o i con su escrito de
descargos

Con base a lo anterior, se advierte que si bien es cierto que el juez, al
plantearse un i de inhibicion debe esp el lapso de allanamiento a los
fines de remitir el i al otro trib para la continuacién de la causa de
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conformidad con los articulos 93 y 86 del Cédigo de Procedimiento Civil, no es En virtud de las consideraciones precedentes, este Tribunal considera que el
menos cierto que en el caso bajo examen se pudo constatar de las actas cursantes ciudadano juez Dirk Emilio Ruiz Gula, en su condicién de Juez Titular de la Sala de
que luego de vencido inclusive el lapso de allanamiento, el juez denunciado no “Juicio N* 4 de Primera Instancia del Circuito Judicial de Proteccion del Nifio y del
[ dié a remitir el expediente, a pesar de que consta en el apunte de agenda que Adolescente de la Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana de Caracas se
éste habia sido solicitado para su remisién, y ya para la fecha de-la Inspeccién encuentra incurso en la causal discip prevista en el articulo 39 i 7 de la
realizada por la Inspectoria General de Tribunales el 24 de marzo de 2008, hablan Ley de Carrera Judicial, y a los fines de subsumir la rior falta discipiinaria en las
pasado mas de cinco (5) meses sin que en el exped i6n alguna previstas en el Cédigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana se
de las partes o del 6rgano jurisdiccional, tal como se dejé constancia en la - observa que ésta ntra su equivalente en el articulo 31 | 8 eiusdem. Asi

ionada acta de inspecci6 se decide.

vi
A mayor abundamiento, cabe traer a colacién el Manual de Organizacion de DECISION

las Oficinas de Servicios Comunes Procesales del Circuito Judicial de Proteccién del

Por las razones expuestas, este Tribunal Disciplinario Judicial, administrando
Nifio y del Adolescente de fecha 3 de noviembre de 2005, consignado por el juez s

Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley, declara:

denunciado con eu eecrito de descargos (fokios 48 al 50 de s pieza 2) en ol que se 1. IMPROCEDENTE la solicitud de declaratoria de caducidad de la accién
establecen las funciones de las Oficinas adscritas a la Coordinacién de Secretaria mwdmmmmM‘liuw
s T conforme al articulo 93 del Codigo de Procedimiento Civl
Cn s E e 00 DUCTI S 2 La RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA del ciudadano DIRK EMILIO
zw.um..uq.;&;m.a)mw; RUIZ GUIA, titular de la cédula de identidad No. V-3.150.677, en su condicion de
(...omissis...)
1. Prostar S on cuenio & le traiecion y sust on de Juez Titular del Juzgado IV del Tribunal de Proteccién del Nifio y del Adolescente de
los asuntos en Ja Sede del Circuito Judicial”. hCicmwadeNu‘ politana de C por la de la
; i el 39 numeral 7 de la Ley de Carrera Judicial,
TR, o o T i RS hladbupha:tm:am m}a::u Ley o
S i e " Lt mp?mmeucum'atzuau.mvm la Jueza
Secretaria apoyar a los jueces tanto en el ej de la funcion juri como n = wr R & = NyESTA 5
en la tramitacion y la iacion de los de lo cual se deduce que, si bien e e )
en la actual estructura de los Circuitos Judiciales los jueces limitan su funcion al E : 2
Lap ion serd ej da una vez que adquiera el caricter de
aspecto eminentemente jurisdiccional, esto no es 6bice para que de igual forma ¢ - H Setisto podrh 8 o arke
deban relacion a la tramitacién o — : y; ' 53
estar atentos en a y de los este Tribunal Disciplinario Judicial, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
sometidos a su conocimiento, y por tal razén es que reciben el apoyo de otras blicacin de Is Solieiin: 06 2 con el articulo 83 del Cédigo de

dependencias del Circuito Judicial correspondiente, mas aln en un procedimiento
especialisimo como aquél que involucra el interés superior de un nifio, tal y como en
el caso bajo examen. Direccion G Ba R H de la Direccion Ejecutva de la

s o S sl P
L - doI‘An:h:vo i M.gumn;ohfommllaRoaoﬂadehcmmJudiddddAm

-“qum1IIMmewlude)m . de C .y la Di o istrativa Regional de este Distrito.

con los expedientes de reserva, lo cual asoma la posibilidad de que el mismo haya ! 7 e = e o

uhdoommmly-mb-pgmbdmzmmdm.nmnoqwuofu 3 RERLS 3 ial, & ios dos (2) diss del mes de
hecho era cierto, esto es, que el expedi estuvo viado y que por tal motivo , — P :

Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana.
Notifiquese a la Comisién Judicial del Tribunal Supremo de Justicia y a la

de dos mil doce (2012). ANGEZRRABY c de la Federacion.
fue imposible su a otro tribunal, la @ seguir debié estar dirigida a .
agotar las diligenci ok a izario y iarlo al tribunal que le competia
conocer sobre el asunto y asl darle continuidad a la causa pese a la incidencia 3
planteada.

Con base en lo anterior, se observa que en la causa AP51-V-2006-019130 el

juez denunciado no estuvo atento en cuanto a la tramitacién y iacion del
expediente luego de haberse inhibido y do el lapso de allanamiento,
por cuanto no actud a los fines de que el expediente fuera distribuido a otro tribunal a : ; . v CARLOSM‘E,::A
los fines de que in su curso, garantizando el cumplimi del articulo 93 del
Codigo de Procedimiento Cvil, ni tampoco practics las diligencias dirigidas a ubicar
el expediente en el caso de que éste haya estado extraviado.
Ello asl, de lo constatado en los p fos p d se advi que el juez

denunciado desatendié de manera injustificada lé tramitacion y sustanciacion del
expediente AP51-V-2006-019130 al no remitirlo luego de su inhibicion y vencimiento
del lapso de allanamiento a otro tribunal para que continuara el curso de la causa,
incurriendo en un retardo injustificado en su tramitacion por cuanto desde el dia de

En fecha .&5 %) de Ja‘{0 de dos mil doce (2012), se publict y registro la
su inhibicién —el 8 de octubre de 2007- hasta el dia de la inspeccién -24 de marzo de

anterior decision bajo el N* TI- SO -20(2-)10

2008- no ba ning otra actuacid dopm_dolm'bmalaamodd}uz
L una de més de cinco (5) meses en gestionar o Las l
tramitar el vk pectivo del expedi a otro trib do al hecho de que
estaba involucrado el interés superior de un nifo en una causa de restitucion
st Exp: AP$1-A-2011-000048
Con base en las anteriores consideraciones, estima este Tribunal Disciplinario
Judicial que el ciudadano Dirk Emilio Ruiz se tra in en resp
demmumr_\emmol expediente N' Af’51-v-2006- - =
019130 a otro tribunal a los fines de que contin con la ion de la causa DISCIPUNARIO JUDICIAL
Juego de su inhibicion y de haberse vencido el lapso de tal y como lo Guien suscribe ol yinlor de lo cédulo de
. 1 P : e L5 identidod N°_L2: Secretoria del Tribunol Disci ) iol, CERTIFICA
establecen los articulos 83 y 86 del Codigo de Procedimiento Civil, falta disciplinaria prmmn ey i ' d&s (33,
p en el articulo 39 7 de la Ley de Carrera Judicial, disposicion folios, son traslodo fiel y gxactos de sus originples, lgs W‘Oiwﬂ":':’ztm
A e iente N°_/1~ Corocos, (#0) dias del mes
legislativa vigente para la fecha de la ocurrencia de los hechos. d'm Aﬁw %—Zlm

Ahora bien, como quiera que en la imputacién planteada por la Inspectoria
General de Tribunales se subsume el hecho imputado al juez denunciado en la
um-ldempovﬂﬁnprwbhondmlwb”nmn”douuydoCm

Judicial, por haber vado con exactitud los plazos g términos judiciales segin
las leyes, esta Tribunal Disciplinario Judicial, i que la conducta del juez
d iado ¢ subsumible en la falta disciplinaria i en incurrir en retrasos
o descuidos injustificados en la itacion de los p o de cualquier diligencia

propia de éstos prevista en el articulo 31 numeral 6 del Cédigo de Etica del Juez
Venezolano y la Jueza Venezolana, que da lugar a la sancién de amonestacion
escrita, sancion menos gravosa que la imputada por el drgano inspector en atencion
a lo dispyesto en el articulo 24 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de
Venezuela. Asi se decide.
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Articulo 11.La GACETA OFICIAL, creada por Decreto Ejecutivo del 11 de
octubre de 1872, continuara editandose en la Imprenta Nacional con la
denominacién GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA.

Articulo 12. La GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA
BOLIVARIANA DE VENEZUELA se publicara todos los dias habiles, sin
perjuicio de que se editen nimeros extraordinarios siempre que fuere
necesario: y deberan insertarse en ella sin retardo los actos oficiales
que hayande publicarse.

Pardgrafo unico. Las ediciones extraordinarias de la GACETA OFICIAL
tendran una numeracion especial. :
Articulo 13. En la GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA
BOLIVARIANA DE VENEZUELA se publicaran los actos de los Poderes
Publicos que deberan insertarse v aquellos cuya inclusion sea conveniente
por el Ejecutivo Nacional.

Articulo 14. Las leyes, decretos y demas actos oficiales tendran caracter de
publicos por el hecho de aparecer en la GACETA OFICIAL DE LA
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. cuyos ejemplares
tendran fuerza de documentos publicos.

El SERVICIO AUTONOMO IMPRENTA NACIONAL Y GACETA OFICIAL de la Repitblica Bolivariana de Venezuela
advierte que esta publicacion se procesa por reproduccion fotomecanica directa de los originales que recibe del
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
DIRECCION EJECUTIVA DE LA MAGISTRATURA
Resolucién N° 0160

Caracas, 18 de mayo de 2012
202° y 153°

La Direcddén Ejecutiva de la Magistratura, representada por el dudadano
FRANCISCO RAMOS MARIN, titular de la cédula de identidad N° 13.336.942,
domiciliado en esta cudad de Caracas, Distrito Capital, en su condidén de
DIRECTOR EJECUTIVO DE LA MAGISTRATURA, designado en Sesién de Sala
Plena del Tribunal Supremo de Justicia, el dia dos (02) de abril de 2008, publicada
en la Gaceta Oficial de la Repiblica Bollvariana de Venezuela N° 38.917 de fecha
veinticuatro (24) de abril de 2008, en efercicio de las atribuciones conferidas en el
numeral 12 del articulo 77 de la Ley Orgénica del Tribunal Supremo de Justicia de
la Repiblica Bolivariana de Venezuela, publicada en la Gaceta Oficlal de ka
Repiiblica Bolivariana de Venezuela N° 39.522 de fecha primero (01) de octubre
2010.
RESUELVE

PRIMERQ: Designacién del cudadano HECTOR GOLINDANO CEDERNO,

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
DIRECCION EJECUTIVA DE LA MAGISTRATURA
Rasolucién N° 0176

Caracas, 28 de mayo de 2012
202° y 153°
La Direccién Ejecutiva de la Magistratura, representada por el dudadano
FRANCISCO RAMOS MARIN, ttular de la cédula de identidad N° 13.336.942,
domiciliado en esta cudad de Caracas, Distrito Capital, en su condicén de
DIRECTOR EJECUTIVO DE LA MAGISTRATURA, designado en Sesién de Sala
Plena del Tribunal Supremo de Justicla, el dia dos (02) de abril de 2008, publicada
en a Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N° 38.917 de fecha
veinticuatro (24) de abril de 2008, en ejercido de las atribociones conferidas en el

numeral 12 del articulo 77 de la Ley Orgdnica del Tribunal Supremo de Justicia de

la Repibiica Boilvariana de Venezuela, publicada en la Gaceta Ofidal de la
Repiblica Bolivariana de Venezuela N° 39.522 de fecha primero (01) de octubre
2010.

RESUELVE

PRIMERQ: Designacién del dudadano DAKAR ORTIZ CAMARGO, titular de la
mdeldewdidrumaomlﬂ 96 "
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Direccién Ejecutiva de la Magistratura,
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA EN FUNGION DE JUIGO ACCIDENTAL
QRCUITO JUDICIAL PENAL DEL ESTADO APURE
EXTENSION GUASDUALITO

Guasdualito, dieclocho (18] de Abril de 2.012-

20r y 153°
N 002 202

SE HACE SABER
A TODAS LAS AUTORDADES DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE
VENEZUELA, que este Tribunal solidta al cudadano FRANGSCO ANTONIO
MORENO SANCHEZ, titular de la cédula de identidad 11490833, residenciado en La
Via EI Cementerio, Las Malvinas El Nyla, Estado Apure.
Noumvmmmmmomononmoma

DE IDENTIDAD: N° V- IL490.833. A
DlREﬂJONDEHAIITAOON.mIduMmthElCmmldewBE

Nula, Estado Apure.

TRIBUNAL SOLICITANTE: Tribunal de Penal en Funciones de Julcio Accidental
DELITO: HOMICIDIO INTENCIONAL, previsto y sancionado en el articulo 407 del
Cédigo Penal, vigente para la fecha en que ocurrieron los hechos.

Por lo que, todas las autoridades Civiles, Militares y Judiciales, ser servirdn darle
el mis estricto cumplimiento a esta orden, detenido el acusado se servirdn enviario
con las _ seguridades que o caso amerite hasta b Comisarla Polical N° 2, de
Guasdwiifto Estado Apure, donde quedard regluido a la orden de este Tribunal, deberd
ser presentado dentro de las 48 horas ante este Despacho.-

Dada, firmada y sellada la presente Orden de Aprehensidn, en Audienda de
mAbsdedud\o(m&schde de Dos mil doce (2012).




