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De conformidad con lo establecido en el Articulo 4 de las Disposiciones Generales
de Ia Ley de Presupuesto para el Ejercicio Fiscal 2012, se procede a la publicacién
de un traspaso de créditos presupuestarios, de gasto corriente para gasto de capital,
del MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL TURISMO, por la
cantidad de SESENTA MJIL BOLIVARES (Bs. 60.000,00), autorizado por esta
Oficina en fecha 23 de julio de 2012, de acuerdo con fa siguiente imputacidn:
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PARA EL TURISMO Bs. . 60.000
Accién
Centralizada: 440002000 "Gestién Administrativa" " 60.000
_ Accién
Especifica: 440002001 "Apoyo Institucional a Ilas
Acciones Especificas de los
Proyectos del Organismo® " 60.000
DE;
Partida: 11403 “Servivios o PesSonalcs” . 60.000
-Recursos Ordinarios
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PARA:
Pertida: 4.04

Sub-Partidas
Genérica,
Especifica y

Sub-Especifica: 09.01.00

Comuniquese y Publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional,

“Activos Reales” " 60.000
-Recursos Ordinarios

"Mobiliario y Equipos de

Oficina” “ 60.000

GUSTAVO J. HERNANDEZ J.
Jefe de la Oficina Nacional de Pr to (EY
ciona e/- ,»CSQQMKO(E)

Regﬁblica Bolivariana de Venezuela - Ministerio del Poder Popular de Planificacion
y Finanzas - Oficina Nacional de Presupuesto - Numero: 127 - Caracas, 23 de Julio

de 2012 - 202° y 153.°

PROVIDENCIA

De conformidad con lo establecido en el Articulo 4 de las Disposiciones Generales
de 1a Ley de Presupuesto para el Ejercicio Fiscal 2012, se procede a la publicacién
de un traspaso de créditos presupuestarios, de gasto corriente para gasto de capital,
del MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL TURISMO, por la
cantidad d¢ CUARENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y
SIETE BOLIVARES (Bs. 47.497,00), autorizado por esta Oficina en fecha 23 de
julio de 2012, de acuerdo con la siguiente imputacién:

MINISTERIO DEL PODER POPULAR

PARA EL TURISMO
Acciba
Centralizada: 440002000
Accién
Especifica: 440002001
DE:
Partida: 4.03
Sub-Partidas
Genérica,
Especificay
Sub-Especifica:  18.01.00

Bs. 47.497

"Gestion Administrativa" ¢ 47.497

"Apoyo Institucional a las
Acciones Especificas de los

Proyectos del Organismo” & 47.497
"Servicios no Personales” 47.497
-Recursos Ordinarios

"Impuesto al Valor

Agregado” 47.497

PARA:

Partida: 4.04 "Activos Reales" « 47.497
Sub-Partidas
Genérica,
Especifica y
Sub-Especifica:  09.99.00 "Otras Méquinas, Muebles
y Demis Equipos de
Oficina y Alojamiento” ¥ 47.497

Comuniquese y Publiquese,
Por ¢l Ejecutivo Nacional,

GUSTAVO J. HERNANDEZ J.
Jefe de la Oficina Nacional de Presupuestt (E)
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MINISTERIO DEL PODER POPULAR .
PARA CIENCIA, TECNOLOGIA
E INNOVACION
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR

PARA CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION
DESPACHO DEL MINISTRO

FECHA: 19/07/2012 N° 052

202°y 153°
RESOLUCION

En ejercicio de las atribuciones conferidas por el Decreto
Presidencial N° 8.611 de fecha 22 de noviembre de 2011,
publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 6.058 Extraordinario de fecha 26 de noviembre
de 2011 de conformidad con lo establecido en los articulos 12
y 77, numerales 2, 12, 19 y 27 del Decreto con Rango, Valor y
Fuerza de Ley Orgéanica de la Administracion Pablica,
publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 5.890 Extraordinario de fecha 31 de julio de
2008; y en los articulos 5, numeral 2; 19 en su Ultimo aparte y
20 de la Ley del Estatuto de la Funcién Publica, publicada en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela
N° 37.522 de fecha 06 de septiembre de 2002; y en
concordancia con los articulos 14 y 72 de la Ley Organica de
Procedimientos Administrativos, este Despacho,

RESUELVE

UNICO. Designar al ciudadano ERIC JONNATHAN
CONTRERAS VELANDIA, titular de la Cédula de Identidad
N° V.-16.523.538, como Director General de la Oficina de
Comunicacién e Informacion de este Ministerio, a partir del
nueve (09) de Mayo del 2012.

Comuniquese y Publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional.

JORGE ARREAZA
Ministro del Poder

Ciencia, Tecnologia §
Decreto N° 8.611 de fecha 22 de Q¢!
Gaceta Oficial N° 6.058 Extraordinario de fecReeS
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION
FUNDACION INSTITUTO DE INGENIERIA PARA LA
INVESTIGACION Y DESARROLLO TECNOLOGICO
{Fi)

202°y 153°

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA
N° 001
Caracas, 20 de Julio de 2012

Yo, ARTURO ENRIQUE GIL PINTO, titular de la Cédula de lIdentidad
N° V.-12.568.907, en mi caracter de Presidente Ejecutivo (E) de la Fundacion
Instituto de Ingenierla para la Investigacion y Desarrolio Tecnolégico (Fll},
designado mediante Resolucién del Ministerio del Poder Popular para Ciencia y
fa Tecnologia N° 003 de fecha 04 de enero de 2012, publicada en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.836 de fecha 05 de enero
de 2012; en ejercicio de las atribuciones que me confiere el literal “a” y “f" del
articulo 17 de los Estatutos Sociales de la Fundacién y el Acta del Consejo
Directivo Extraordinaria N° XXIV de fecha 15 de junio de 2012, en concordancia
con los adiculos 14, 17 y 72 de la lLey Orgénica de Procedimientos
Administrativos; a los fines de dar cumplimiento al articulo 10 de la Ley de
Contrataciones Publicas y el articulo 15 de su Reglamento; este Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Constituir con caracter permanente la Comisién de Contrataciones
de la Fundacion Instituto de Ingenierfa para la Investigacién y Desarrollo
Tecnologico (F11), a los fines de conocer, iniciar y sustanciar los procedimientos
de seleccién de contratistas para la ejecucion de obras, adquisicién de bienes y
prestacién de servicios de conformidad con lo establecido en la Ley de
Contrataciones Publicas y su respectivo Reglamento.

SEGUNDO: La Comision de Contrataciones de la Fundacién instituto de
Ingenieria para la Investigacion y Desarrolio Tecnoldgico (Fl), estara integrada
por tres (3) miembros principales con sus respectivos suplentes en
representacion de las Areas Juridicas, Técnicas y Econémico Financieras.

La Comisién de Contrataciones, contara con un (1) Secretario Principal y su
respectivo Suplente, quienes tendran derecho a voz mas no a voto.

_-TERCERO: La Comisién de Contrataciones de la Fundacion Instituto de

ngenieria para fa Investigacion y Desarrollo Tecnolégico (Fll), queda constituida
la siguiente manera:

AREA JURIDICA:
Miembro Principal:

| Fatima Vitlalobos Paz, Cédula de Identidad N° V- 7.760.001
Miembro Suplente:

1 Daniela D’ Aleo, Cédula de Identidad N° V-10.332.208

1 AREA ECONOMICO - FINANCIERA:
Miembro Principal:
1 Pedro Pefa, Cédula de Identidad N° V- 12. 627 .617.
% Miembro Suplente:

Angel Reyes, Cédula de Identidad N° V -15.718.878.

AREA TECNICA :

Miembro Principal:
| Mayerling Carrasco Angulo, Cédula de ldentidad N°® V-8.414.344.
| Miembro Suplente:
- Wendy Garcla Nava, Cédula de ldentidad N° V-15.976.155.

|
i
| s A .
i
i

| SECRETARIA DE LA COMISION:

| Principal: _

| Virginia Reyes Barrios, Cédula de Identidad N° V-17.968.237.
| Suplente:

| Johana Gonzéalez Sosa, Cédula de ldentidad N° V- 15.699.796.

Se designa como Coordinadora de los Procesos de Contrataciones a Gaudy
Cabarcas Rodriguez, titular de la Cédula de Identidad N° V- 12.122.457.

CUARTO: La Comisién de Contrataciones de Fundacién Instituto de Ingenieria
para la Investigacién y Desarrollo Tecnolégico (Fll), se constituird vélidamente
con la presencia de la mayoria de los Miembros Principales o del respectivo
suplente en caso de ausencia del Titular y sus decisiones seran tomadas con el
voto favorable de la mayoria.

QUINTO: La Contraloria General de la Republica y la Unidad de Auditoria
interna de Fundacién Instituto de Ingenieria para la Investigacion y Desarrolio
Tecnoldgico (FII), podran designar cuando lo estime conveniente representantes
para que actien como observadores en los procedimientos de contrataciones,
con derecho a voz y sin derecho a voto.

:ﬁﬁgTA: La Comisién de Contrataciones de la Fundacion Instituto de Ingenieria

“paka la Investigacién y Desarrollo Tecnolégico (Fil), los observadores, asi como
aquellas personas que por cualquier motivo intervengan en las actuaciones de
las Comisiones, deberdn guardar debida reserva de la documentacion
presentada, asl como de los informes, opiniones y deliberaciones que se
realicen en ocasidn del procedimiento.

SEPTIMA: La Comisién de Contrataciones de Fundacion Instituto de Ingenierfa
para la Investigacién y Desarrollo Tecnoldgico (Fll), podré convocar a la Unidad
Organizativa solicitante del bien, de la obra o del servicio a contratar, para que
participe en el procedimiento respectivo y con sus aportes conocer los detalles
de los requerimientos y necesidades, o bien del asesoramiento técnico que
considere pertinente, asi como nombrar las subcomisiones de trabajo con
personal de la Fundacion Instituto de Ingenieria para la Investigacion y
Desarrollo Tecnolégico (Fil), que estime necesario, segin la naturaleza y
complejidad de la contratacion de la cual se trate, asi como incorporar los
asesores que considere necesarios, para aquelias contrataciones y
adjudicaciones que asl lo requieran los cuales tendréan derecho a voz, mas no a
voto. Estas subcomisiones o asesores deberan ser designados previamente al
inicio del procedimiento de seleccion respectivo.

OCTAVA: La Comisién de Contrataciones de Fundacién instituto de Ingenierfa
para la Investigacion y Desarrollo Tecnolégico (Fil), debera velar por el estricto
cumplimiento de las disposiciones contenidas en la Ley de Contrataciones
Publicas, su Reglamento y demas Normativas que regulen la materia.

NOVENA: La presente Providencia Administrativa, entraréd en vigencia a partir
de su publicacion en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Comuniquese y Publiquese.

. or el Consejo Directivo,

w%\&w:?: 0 EKRIQUE GIL PNTO
ot SETRREBIDENTE EJECUTIVO (E)

& C.l. N° V-12.568.907
/DE n N° 003, de fecha 04 de enero de 2012
ficial N° 39.836, de fecha 05 de enero de 2012

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA CIENCIA, TECNOLOGIA E INNOVACION
OBSERVATORIO NACIONAL DE CIENCA, TECNOLOGIA
E INNOVACION (ONCTY) -
Caracas 28 de mayo de 2012

202°y 153°

Providencia Administrativa N° 003/2012

Yo, JOSE LUIS BERROTERAN NUREZ, venezolano, mayor de edad, titular de la Cédula de
identidad N° V-2.518.295, en mi caracter de Presidente del Observatorio Nacional de
Ciencia, Tecnologla e Innovacién (ONCTI), designado mediante la Resolucién del Ministerio
del Poder Popular para Ciencia, Tecnologia e Industrias Intermedias N° 030 de fecha 23 de
febrero de 2010, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezueia
N° 39.383 de fecha 10 de marzo de 2010; en ejercicio de las atribuciones que le confiere la
Clausula Décima Séptima, numeral 18 de los Estatutos del Observatorio Nacional de

7+
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Ciencia, Tecnologia e Innovacion (ONCTI), publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N* 38.631 de fecha 23 de febrero de 2007; en concordancia con

los articulos 14, 17 y 72 de la Ley Organica de Procedimientos Administrativos este
Despacho.

RESVELVE

Articulo 1.- Designar a la ciudadana MARY NELLY SALAZAR COLON, titular de la Cédula
de ldentidad N° V.-12.,116.251, como Gerente Encargada de la Oficina de Gestion
Administrativa de! Observatorio Nacional de Ciencia, Tecnologia e Innovacion (ONCT!).

Articulo 2.- La presente Providencia Administrativa entrard en vigencia a partir del 28 de
mayo de 2012,

Comuniguese y Publiquese,

JOSE LUIS BERROTERAN NURBE T~ 5
Presidente N C""“""‘,’Tf -

Observatorio Nacional de Ciencia, Tecnologia e innovacion
Resolucion N° 030 de fecha 23 de febrero de 2010
Gaceta Oficial N° 39.383 de fecha 10 de marzo de 2010

[ T S S S A S e, W TR R PR LN LR EE—_

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
EN SU NOMBRE,

EL TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

EN SALA
POLITICO - ADMINISTRATIVA

MAGISTRADA PONENTE: EVELYN MARRERO ORTiZ

EXP. N° 2012-0684

Mediante Oficio Nro. 111/2012 de fecha 20 de abril de 2012 el Tribunal
Superior Cuarto de lo Contencioso Tributario de la Circunscripcién Judicial del
Area Metropolitana de Caracas, remitié a esta Sala Politico-Administrativa del
Tribunal Supremo de Justicia el expediente contentivo de las copias certificadas
del recurso contencioso tributario interpuesto conjuntamente con accién de
amparo constitucional el 26 de marzo de 2012 por el abogado Daniel Buvat De
La Rosa, inscrito en el INPREABOGADO bajo el Nro. 34.421, actuando con el
caracter de apoderado judicial de la sociedad de comercio PROVEEDORES
DF. LICORES PROLICOR, C.A., inscrita ante el Registro Mercantil Segundo
de la Circunseripeion Judicial del entonces Distrito Federal y Estado Miranda
en fecha 29 de marzo de 1983, bajo el Nro. 69, Tomo 37-A-Sgdo., segin se
desprende del documento poder que cursa a los folios 15 y 16 del expediente;
contra la via de hecho ejecutada por la DIRECCION DE
ADMINISTRACION TRIBUTARIA DE LA ALCALDiA DEL
MUNICIPIO CHACAO DEL ESTADO BOLIVARIANO DE MIRANDA,
materializada en la conducta del Fisco Municipal de negarse a recibir los
documentos exigidos a fin de que la contribuyente gestione la solicitud de

renovacion de la Licencia para el Expendio de Bebidas Alcohélicas en el local

comercial propiedad de la recurrente, ubicado en la Cuarta Avenida de la

Urbanizacion Los Palos Grandes de la Jurisdiccién del citado Municipio.

La remisién fue efectuada en virtud de la solicitud de regulacién de
competencia planteada por el apoderado judicial de la empresa Proveedores de
Licores Prolicor, C.A. en fechas 29 de marzo y 2 de abril de 2012, con ocasién
de la declinatoria de competencia realizada por el Tribunal ;remitznte para

conocer de esta causa, en la sentencia interlocutoria Nro. 033/2012 del 27 de
marzo de 2012,

El 8 de mayo de 2012 se dio cuenta en Sala, y, por auto de la misma

fecha, se designo Ponente a la Magistrada Evelyn Marrero Ortiz a los fines de
decidir la regulacion de competencia.

Mediante diligencia del 16 de mayo de 2012 la representacién judicial de
recurrente solicité a esta Sala dictar el pronunciamiento en la causa bajo
examen, tomando como referencia el criterio sentado por esta Alzada en la
sentencia Nro. 00511 de fecha 10 de mayo de ese mismo afio, caso:
Windsurfing Center, C.A. referido a la “(...) competencia de la jurisdiccion
especial para conocer de recursos contra vias de hecho emanadas de la

Administracion Tributaria, todo ello en resguardo a los principios de confianza

legitima y expectativa plausible (...)".

Por escrito de fecha 17 de mayo de 2012 las abogadas Vanessa Santos
Huen, Carla Bolivar Sanchez, Marialejandra Chuy Silva, y el abogado Jorge
Fragoso Zambrano, inscritos en el INPREABOGADO bajo los Nros. 117.024,
117.244, 155.192 y 178.193, respectivamente, actuando con ¢l cardcter de
apoderadas y apoderados judiciales del Municipio Chacso del Estado
Bolivariano de Miranda, segin consta de instrumento poder que cursa a los

folios 69, 70 y 71 del expediente, consignaron ante esta Sala “escrito de
consideraciones” sobre la regulacion de competencia planteada por la

mencionada sociedad de comercio.

Realizado el estudio del expediente, pasa esta Méxima Instancia a

pronunciarse previas las consideraciones siguientes:

ANTECEDENTES

Mediante escrito presentando el 26 de marzo de 2012 ante la Unidad de
Recepcion v Distribuciéon de Documentos (UR.D.D.) de los Tribunales
Superiores Contencioso Tributarios del Area Metropolitana de Caracas, el
abogado Daniel Buvat De La Rosa, antes identificado, actuando con el carécter
de apoderado judicial de la sociedad mercantil Proveedores de Licores
PROLICOR. C. A interpuso el recurso contencioso tributario conjuntamente
con accién de amparo constitucional contra la via de hecho “continuada y
antijuridica” de la Direccion de Administracién Tributaria de la Alcaldfa del
Municipio Chacao del Estado Bolivariano de Miranda, ante la conducta
desplegada por el Fisco Municipal al negarse -a decir de la contribuyente- a
recibir los documentos para realizar los tramites relativos a la renovacién de la
Licencia para el Expendio de Bebidas Alcohdlicas, en el local comercial
ubicado en la Cuarta Avenida de la Urbanizacion Los Palos Grandes de la
Jurisdiceion del sefalado Municipio. En su recurso expone las razones de hecho

v de derecho siguientes:
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Argumenta que su representada posee la “patente de actividades
econdmicas " otorgada por el referido ente local, asi como la Licencia para el
Expendio de Bebidas Alcohdlicas identificada con el Nro. 7010000160, 1a cual

supuestamente tenta como fecha de vencimiento el 21 de marzo de 2011.

Explica que en reiteradas oportunidades, la contribuyente ha solicitado
ante el Municipio Chacao del Estado Bolivariano de Miranda, la renovacién de
la Licencia para el Expendio de Bebidas Alcohélicas, negandose el ente local a
recibir los documentos exigidos en la “Ordenanza sobre Expendio de Bebidas
Alcohdlicas ” del nombrado Municipio, entre los que se encuentra la constancia

de haber pagado la tasa para el tramite de la referida renovacién, lo cual fue

cumplido por la recurrente.

Destaca que. el 1% de marzo de 2012, ante la negativa del Fisco
Municipal. intenté consignar ante la Administracién Tributaria del Municipio
Chacao de! Estado Bolivariano de Miranda en presencia de un Notario Publico,
los documentos correspondientes para solicitar la renovacién de la aludida
Licencia, lo cual resulté infructuoso, por lo que se dejd constancia de fa
negativa del organo exactor para recibir los sefialados recaudos en el “Acta de
Inspeccion Ocular Extrajudicial” levantada por la Notaria Publica Tercera del

prenombrado Municipio en fecha 16 de marzo de 2012.

Expone que la actuacion del ente local es contraria a lo previsto en la Ley
Organica de Procedimientos Administrativos y en la Ley de Simplificacion de
Tramites Administrativos, lo cual pone de manifiesto el caracter antijuridico de
la conducta desplegada por la Administracion Tributaria Municipal, incluso
ante la inminente amenaza de que su representada puede ser objeto de la
sancion de clausura prevista en el articulo 69 de la “Ordenanza de Expendio de

Bebidas Alcohdlicas ™ de ese Municipio.

Sostiene que es inconstitucional la pretension de la Alcaldia del
Municipio Chacao del Estado Bolivariano de Miranda de exigir la renovacién
anual de ia Licencia para Expendio de Bebidas Alcohdlicas, toda vez que los
articulos 45 del Decreto con Rango y Fuerza de Ley de Impuesto sobre Alcohol

y Especies Alcohdlicas y 282 de su Reglamento vigente, establecen claramente
el “cardcter definitivo y sin vocacion de temporalidad” que se le reconoce a la

referida licencia.

Afirma que conforme al articulo 121, numeral 6 del Cédigo Orgénico
Tributario de 2001, el Fisco Municipal tiene la obligacién de inscribir en los
registros a los sujetos que determinen las normas tributarias y actualizar dichos

registros.

Asimismo, arguye que el articulo 45 de la Ley Orgénica de
Procedimientos Administrativos, prevé que “los funcionarios del registro”
tienen ¢l deber de recibir la documentacion y advertirdn sobre cualquier
omision, pero en ningin momento pueden negarse a recibir las solicitudes que

realicen fos interesados o particulares.

Enfatiza que la Administracion Tributaria del Municipio Chacao del
Estado Bolivariano de Miranda debe tener en cuenta que la Licencia para
Expendic de Bebidas Alcohdlicas constituye el cumplimiento de un deber
tormal por parte del sujeto pasivo de la obligacion tributaria, de acuerdo a lo
establecido en el articulo 145 ordinal 1°, literal “a”, del Cédigo Orgénico

Tributarie de 2001 ademas. debe tener en consideracion que la aludida licencia

no estd sujeta a un vencimiento determinado, como tampoco a la emisién de

una nueva licencia conforme lo pretende el Fisco Municipal.

Insiste en seflalar que la legislacién que rige la materia no prevé en
ninguna de sus disposiciones la renovacién de la Licencia para Expendio de
Bebidas Alcohdlicas, pues al ser emitida por el organismo respectivo tiene
permanencia en el tiempo con caracter definitivo, hasta que surja alguna
infraccién que requiera su revocacion o el cese en el ejercicio de la actividad

comercial del particular.

Finalmente, solicita que de acuerdo a lo estatuido en el articulo 5 de la
Ley Orgénica de Amparo sobre Derechos y Garantias Constitucionales “se
otorgue medida cautelar a fin de proteger los derechos” ;:le su representada,
contra la posible sancién de muita de que pueda ser objeto, en virtud de no

poseer la renovacion de la Licencia para Expendio de Bebidas Alcohdlicas.

11
DE LA SENTENCIA

Por sentencia interlocutoria Nro. 033/2012 del 27 de marzo de 2012, el
Tribunal Superior Cuarto de lo Contencioso Tributario de la Circunscripcién
Judicial del Area Metropolitana de Caracas, al que le correspondié la causa
previa distribucion, se declaré incompetente por la materia para conocer del
caso y, en consecuencia, declind la competencia en los Tribunales Superiores
de 1o Contencioso Administrativo de la Regién Capital, con base en lo

siguiente:

“(...) El apoderado judicial de la prenombrada empresa esgrime el
fundamento de su pretension en los sigulentes argumentos. '..mi
representada a través de la Gerente de Impuesto de dicha empresa,
acudio varias veces a la sede de la Direccién de Administracién
Tributaria de la Alcaldia de Chacao a consig los r d

necesarios para la tramitacién de la denominada ‘renovacion’ de la
Licencia de expendio de Licores (es de sefalar que la OEBA solo prevé
¢l procedimiento para la "reexpedicién” y no para una ‘renovacién’ de
la Licencia) siendo el caso que nunca le fue recibida la carpeta con los
recaudos correspondientes, entre los cuales se encuentra el pago
oportuno de la tasa para el Irdmite de la renovactén; so pretexto de
que no estd mi representada solvente con el pago del Impuesto sobre
Actividudes ~ Econbmicas. (Paréntesis y negrillas  de la

transcripcion)

De lectura de la exposicién anterior, concluye esta Juzgadora que la

pretension de la recurrente obedece a razones inherentes a la
renovacién de una licencia de actividades econdmicas, de naturaleza
autorizatoria, revisable por los Tribunales Superiores de lo
Contencioso Administrativo. (Vid., sentencias Nos. 00515 y 975,
dictadas por la Sala Politico-Adminisirativa el 2 de marzo de 2006,
caso- Distribuidora de Licores Cuicas, C.A y 01 de julio de 2007,
caso Licoreria Licoreste, C.A., respectivamente.).

En consideracion u ello, aprecia este Tribunal que la prenombrada
actuacion recurrida, no es de contenido tributario, pues no se
estabiece una relucion juridico-tributaria alguna (sic) entre el
Grgano, presuntumente agresor, y el particular, derivada de su
condicion de contribuyente, es decir, de sujeto pasivo de algin
tributo, sino de ‘Administrado’; eniendiendo éste como el beneficiario
de los servicios prestados por las distintas Administraciones Publicas,
particularmente, con la Alealdia del Municipio Chacao del Estado
Miranda. Por lo que. estima este Tribunal Superior Cuarto de lo
Contencioso que dicha actuacidn resulta revisable por los Tribunales
Superiores de lo Contencioso Administrativo. Ast se decide.

Asi. este Tribunal Superior Cuarto de lo Contencioso Tributario,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de
la Ley, se declara INCOMPETENTE POR LA MATERIA para

conocer la presente causa, y, en tal virtud, declara:

S
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PRIMERO: De conformidad a lo previsto en los articulos 60y 69 del
Cédigo de Procedimiento Civil, DECLINA LA COMPETENCIA
para conocer de este Recurso Contencioso Tributario al Tribunal
Superior de lo Contencioso Administrativo de la Regién Capital,
asignado por distribucion.

SEGUNDO: A tenor de lo establecido en el Articulo 70 del Cédigo de
Procedimiento Civil, se concede el lapso de cinco (5) dias de
despacho, para que una vez notificadas, las partes planteen
regulacion de la competencia por ante la Sala Politico
Administrativa del Tribunal Supremo de Justicia, quien es la Sala afin
a la materia de la cual se conoce en esta Jurisdiccién Especial y
Superior Jerdrquico Natural de este Organo Jurisdiccional.
(Resaltado de la sentencia).

m
DE LA SOLICITUD DE REGULACION DE COMPETENCIA

En fechas 29 de marzo y 2 de abril de 2012, la representacién judicial de
la sociedad de comercio Proveedores de Licores PROLICOR, C.A., interpuso
ante el Tribunal de la causa el recurso de regulacién de competencia,

argumentando las razones siguientes:

Manifiesta que la sociedad de comercio recurrente es sujeto pasivo de la

obligacién tributaria del referido impuesto de alcohol y especies alcohélicas, asi
como de las obligaciones formales que deriven de la legislacidn especial que

rige en el Municipio Chacao sobre la referida materia.

Insiste que de acuerdo a lo previsto en el articulo 121, numeral 6 del
Cédigo Organico Tributario de 2001, es obligacién de la Administracidn
Tributaria “inscribir en los registros, de oficio o a solicitud de parte, a los
sujetos que determinen las normas tributarios (sic) y actualizar dichos registros
de oficio 0 a requerimiento del interesado”, por lo que es evidentemente una

obligacion del contribuyente gestionar y agotar dicho trdmite.

Spstiene que la accion ejercida por su mandante debe resolverla la
Jurisdiccién Contencioso Tributaria, habida cuenta que deben interpretarse y
aplicarse normas de caracter tributario, pues el incumplimiento del deber de
renovar la Licencia para Expendio de Bebidas Alcohdlicas trae como
consecuencia la aplicacion de sanciones previstas tanto en el Cédigo Orgénico

Tributario de 2001 como en las Ordenanzas dictadas por la Administracién
Tributaria Municipal.

En armonia con lo indicado, solicita a esta Sala revisar el criterio sobre la
competencia que ha sido otorgada a los Tribunales Superiores Contencioso
Administrativos, para dirimir una controversia de carécter tributario que afecta
de alguna forma los derechos de los sujetos pasivos de la obligacién tributaria,
toda vez que al no poseer la renovacion de la referida licencia se originaria el
incumplimiento de un deber formal contenido en el ordenamiento juridico

tributario.

Solicita se revoque la sentencia interlocutoria Nro. 033/2012 del 27 de
marzo de 2012 dictada por el Tribunal de instancia y se declare con lugar la

solicitud de regulacién de competencia.

CONSIDERACIONES DEL FISCO MUNICIPAL

En fecha 17 de mayo de 2012 los apoderados judiciales del Fisco

Municipal, antes identificados, presentaron ante esta Sala un escrito de

: consideraciones a la solicitud de regulacién de competencia incoada por la-

empresa recurrente, con base a los argumentos que de seguidas se exponen;

Aducen que a fin de determinar la competencia por la \mlterin. deben
considerarse dos aspectos; la naturaleza de la cuestién que se discute y las
disposiciones legales que regulan el asunto debatido. -

:

Manifiestan que tratindose de la tramitacién de la{ renovacién de una
Licencia para Expendio de Bebidas Alcohélicas, la misma posee cardcter
administrativo, por lo que no 'guarda relacién alguna con la materia tributaria.

Argumentan- que la citada licencia tiene como base legal las normas
contenidas en la “Ordemanza sobre Etpendit; de Bebidas Alcohdlicas” del
Municipio Chacao del Estado Bolivariano de Miranda, que establece los
procedimientos administrativos en esta materia, por lo que debe observarse que
la supuesta via de hecho en cuanto a la no tramitacién de la renovacién de la
Licencia para Expendio de Bebidas Alcohélicas deriva en el incumplimiento de
una obligacion administrativa, pues se trata de la imposibilidad de tramitar una

autorizacion netamente administrativa de la Direccién competente en el
sefialado Municipio.

Exponen que el Cédigo Orgénico Tributario de 2001 regula el
procedimiento relativo a la interposicién del recurso contencioso tributario,
mientras que la Ley Orgénica de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa
tiene atribuido el conocimiento relativo a la via de hecho, razén por la que
corresponde a la Jurisdiccion Contencioso Administrativa resolver ¢l caso de

autos por aplicacién del principio de universalidad de control de las actuaciones
de la Administracion.

Asimismo, refuerzan su exposicién con las sentencias Nros. 515, 975 y
00483 dictadas por esta Sala en fechas 2 de marzo de 2006, 1° de julio de 2007
y 23 de abril de 2008, casos: Distribuidora de Licores Cuicas, C.A., Licorerta
Licorest'e. C.A. y El Riistico Dos Santos, C.A., respectivamente, y piden que se
confirme la sentencia interlocutoria dictada por el Tribunal de instancia.

\'%
COMPETENCIA DE LA SALA

En primer término, pasa esta Alzada a establecer si corresponde a esta
Méxima Instancia resolver el recurso de regulacién de competencia planteado,

respecto a lo cual procede examinar la norma prevista en el articulo 69 del
Cédigo de Procedimiento Civil, que a la letra expresa:

"Articulo 69.- La sentencia en la cual el Juez se declare
incompetente, atin en los casos de los articulos 51 y 61, quedard firme
si no se solicita por las partes la regulacin de la competencia dentro
del plazo de cinco dias después de pronunciada, salvo lo indicado en
el articulo siguiente para los casos de incompetencia por la materia o
de la territorial prevista en el articulo 47. Habiendo quedado firme la
sentencia la causa continuard su curso ante el juez declarado
competente, en el plazo indicado en el articulo 75." i

En este orden de ideas, el articulo 71 eiusdem complementa la
disposicion transcrita al establecer textualmente:

“Articulo 71.- La solicitud de regulacion de la competencia se
propondrd ante el Juez que se haya pronmunciado sobre la
competencia, aun en los casos de los articulos 51 y 61, expreséndose
las razomes o fumdamentos que se alegan. El Jueg remitird
inmediatamente copia de la solicitud al Tribunal Superior de la
Circunscripcidn Judicial para que decida la regulacidn. En los casos
del articulo 70, dicha copia se remitird a la Corte Suprema ds
Justicia si no hubiere un Tribunal Superior comiin a ambos fueces en

-
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la Circunscripcién. De la misma manera procederd cuando la
incompetencia sea declarada por un Tribunal Superior (...)."
(Destacado de la Sala).

Con vista a los articulos citados se advierte que, en el caso de autos, la
representacion judicial de la sociedad mercantil Proveedores de Licores
PROLICOR, C.A. solicité la regulacién de la competencia, en virtud de la
decisién dictada por el Tribunal Superior Cuarto de lo Contencioso Tributario
de la Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana de Caracas, en la cual se
declard incompetente para conocer del recurso contencioso tributario ejercido
conjuntamente con accién de amparo constitucional, contra la via de hecho

ejecutada por la Administracion Tributaria Municipal.

Conforme a las normas antes transcritas, se observa que corresponde a
esta Sala la competencia para resolver el recurso de regulacién de competencia
formulado, en virtud de corresponderle el conocimiento en alzada de las
decisiones emitidas por los Tribunales Superiores de lo Contencioso Tributario,
en atencién a lo dispuesto en el articulo 329 del Cédigo Organico Tributario de
2001 y de acuerdo a lo establecido en el articulo 12 de la Ley Organica de la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa, publicada en la Gaceta Oficial de la

Republica Bolivariana de Venezuela Nro. 39.447 de fecha 16 de junio de 2010.

De la lectura de la disposicién transcrita se aprecia que el constituyente
atribuy® a la jurisdiccion contencioso administrativa -de la cual forma parte la
jurisdiccién especial tributaria segin lo establece ¢l articulo 12 de la Ley
Organica de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa- la competencia para
tutelar los derechos de los administrados y ejercer el control de la
constitucionalidad y de la legalidad de las actuaciones y omisiones de la

Administracion Publica en sus disimiles manifestaciones.

Al ser asi, es prudente enfatizar que la competencia que la aludida norma

constitucional le otorga a ambas jurisdicciones -contencioso administrativa y

_contencioso tributaria- no se limitan al mero control de la legalidad o de la

inconstitucionalidad objetiva de la actividad administrativa, sino que constituye
un verdadero sistema de tutela subjetiva de derechos e intereses legitimos, por lo
que los justiciables pueden accionar contra la Administracién a fin de solicitar el
restablecimiento de situaciones juridicas subjetivas lesionadas por su actividad,

aunque se trate de vias de hecho o de actuaciones materiales. (Vid. sentencia

Asi se decide. Nro. 00511 del 10 de mayo de 2012, caso: Windsurfing Center, C.A.).

En armonia con lo sefialado y dado que la jurisdiccién contencioso
tributaria se rige por el Cédigo Organico Tributario de 2001, es oportuno tracr a

colacion las disposiciones contenidas en sus articulos 242 y 259, que expresan:
Vi

CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

“Articulo 242: Los actos de la Administracién Tributaria de
efectos particulares, que determinen tributos, apliquen sanciones
[} ten en_cualquier forma I 1

podrdn ser impugnados por quien. tenga interés legitimo,
personal .y directo, mediante la interposicién del recurso
Jjerdrquico regulado en este Capitulo”™. (Subrayado de la Sala). -

Corresponde ahora analizar la solicitud de regulacién de competencia
para conocer el recurso contencioso tributario ejercido conjuntamente con
accion de amparo constitucional por la representacién judicial de la sociedad de

comercio Proveedores de Licores PROLICOR, C.A., frente a la via de hecho

“Articulo 259: El recurso contencioso tributario procederd:
materializada por la Direccion de Administracién Tributaria de la Alcaldia del PREERRY isigE-acios d el ket Duadin
Municipio Chacao del Estado Bolivariano de Miranda al haberse negado en ser objeto de impugnacién mediante el recurso jerdrquico, sin

necesidad del previo ejercicio de dicho recurso.
reiteradas oportunidades a recibir los documentos para efectuar el tramite

...omissis...".
correspondiente a la renovacion de la Licencia para Expendio de Bebidas

Alcoholicas.

En sintonia con lo expresado, aprecia esta Alzada que en el caso

examinado la accién fue ejercida por una persona que tiene un interés legitimo De las normas antes transcritas es evidente que los actos o actuaciones de

personal y directo contra “la conducta antijuridica y via de hecho desplegada la Administracién Tributaria por los cuales se determinen tributos, se impongan

por la Administracion Tributaria Municipal”, al negarse recibir la sanciones o afecten en cualquier forma los derechos de los administrados,

documentacién de la empresa Proveedores de Licores Prolicor, C.A,, para la pueden ser impugnados por ante la jurisdiccidn contencioso tributaria mediante

renovacion de la Licencia para Expendio de Bebidas Alcohdlicas, por lo que el recurso contencioso tributario por quien tenga un interés legitimo personal y

resulta oportuno traer a colacion lo preceptuado en el articulo 259 de la directo.

Constitucion de la Repuiblica Bolivariana de Venezuela, que establece:

Sobre la base de lo antes indicado, se aprecia que el apoderado judicial de

la contribuyente solicité a esta Sala revisar el criterio sobre la competencia que
“Articulo 259. se ha venido otorgando a los Tribunales Superiores de lo Contencioso
(...) Los drganos de la jurisdiccidn contencioso-administrativa son
competenies para anular los actos administrativos generales o
individuales contrarios a derecho, incluso por desviacién de poder;
condenar al pago de sumas de dinero y a la reparacién de dafios y
perjuicios originados en responsabilidad de la Administracién; conocer
de reclamos por la prestacion de servicios publicos; y disponer lo
necesario para el restablecimiento de las situaciones juridicas
subjetivas lesionadas por la actividad administrativa {...)".

Administrativo, para dirimir una controversia de carécter tributario que afecta
de alguna forma los derechos de los sujetos pasivos de la obligacién tributaria,
toda vez que al no poseer la recurrente la renovacién de la referida licencia se

originaria el incumplimiento de un deber formal previsto en ¢l ordenamiento
juridico tributario.
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Por su parte, el Fisco Municipal argumenta que la citada licencia tiene
como base legal las normas contenidas en la “Ordenanza sobre Expendio de
Bebidas Alcoholicas” det Municipio Chacao del Estado Bolivariano de
Miranda que establece los procedimientos administrativos en esta materia, por
fo gue debe observarse que la supuesta via de hecho materializada en la no
rramitacion de la renovacion de la Licencia para Expendio de Bebidas
Atcohohcas deriva en el incumplimiento de una obligacion administrativa, pues
s¢ wata de la imposibilidad de tramitar una autorizacién netamente

administrativa de la Direccion competente en el sefialado Municipio.

Ahora bien, a los fines de determinar el érgano jurisdiccional competente
para conocer la causa bajo examen, debe esta Alzada hacer el andlisis del
asunto debatido a la luz del “Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de
Reforma Parcial de la Ley Impuesto Sobre Alcohol y Especies Alcohdlicas Nro.
5618 del 3 de octubre de 2007, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela Nro. 5.852 Extraordinario, del 5 del mismo mes y

afio. En el articulo 46 se prevé lo siguiente:

“Articulo 46. Sélo podrd expenderse bebidas alcohdlicas en los
establecimientos destinados a la venta o al consumo de bebidas
alcohdlicas, que posean su respectiva licencia de licores y patente de
industria y comercio y demds requisitos establecidos en las leyes
correspondientes.

El incumplimiento de esta disposicién dard lugar al comiso de dicha
mercancia y el cierre por un periodo de diez (10) dfas y, en caso de
reincidencia, se practicard el comiso de dicha mercancia y se cerrard
definitivamenie el establecimiento.

La aplicacién de esta sancidn corresponde a la Administracién
Tributaria Nacional conforme al procedimiento previsto en el
Cédigo Orgdnico Tributario” (Resaltado de Ia Sala).

De la normativa transcrita se infiere que para ejercer el expendio de
bebidas alcohdlicas, el legislador previd la obtencién de una autorizacién o
licencia emanada del ente fiscal municipal. Asimismo, reconoce de manera
expresa la competencia de la Administracién Tributaria Nacional para imponer
la sancién, conforme al procedimiento previsto en el Cédigo Orgénico

Tributario de 2001,

En conexion con lo sefialado, precisa esta Sala que en la Exposicién de
Motivos de la mencionada Ley de Impuesto sobre Alcohol y Especies
Alcoholicas, se puede apreciar que el espiritu y proposito del legislador fue
adecuar esa Ley al ordenamiento juridico tributario (vid. Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venczuela Nro. 5.852 Extraordinario del 5 de

octubre de 2007).

Por su parte, el Concejo Municipal del Municipio Chacao del Estado
Bolivariano de Miranda, el 12 de diciembre de 2012 sancioné la “Ordenanza
para el Expendio de Bebidas Alcoholicas " la cual establece en los articulos 7,

8,10y 101, lo siguiente:

“Articulo 7°.- Cardcter Administrative

A los efectos de esta Ordenanza la solicitud, obtencién, modificacién,
reexpedicion y renovacion de la Licencia para Expendio de Bebidas
Alcaholicas son actos de cardcter administrativo. "’

Articulo 8°- Selicitud de lo Licemcia para Expendie de Bebidas
Alcokdlicas.

Toda persoma watural ¢ juridica que pretends comercializar bebides
alcoholicas a sravés de Expendios Al por Mayor, ol por Mewor y de
Consumo debe previ solicitar y ob Ia respectiva Licemria
para Expewdio de Bebidas Alcohdlicns amie o Administraciée
Tributaria Mumicipal” .

“Articulo 18.- Recaudos para Solicitar la Licencie pare Expendio de

Bebidas Akoohdlicas Al por Mayor en Establecimienies, Al por
Menor y de Conssumo

1. La solicimd de lo Licencia para Expendio de Bebidas Alcobdlicas
Al por Maywe em Establecimi Al por Memor y de Ce debe
ser acompainnda de los sigui recaudas:

1° Copia de la cédula de identidad y R L F., del soliciscme.

(.)

2. Ademids de las recaudos establecidos em exie awticude, ol selicitente
debe poseer ds Bicencin de actividades ecomdamicas y esior salvente
con el impmeste de actividades econdmicas™

“Articulo 184. Valide: de las Licencias de Expondios de Bebides
Alcohdlicas Owewgadas antes de entrar en Vigencia este Ordenauzs
Todas las Linemcias para Expendio de Bebidos Alcokdlicas que se
otorgaron cem amerioridad a la emrada em wvigewcia de estn
Ordenunza, segasrdn siendo vdlidas hata s wemcimiewio. A les
efectos de sistemer la primera removaciim omse ln Adwinistraciée
Tributaria Masicipal, el solicitante debe dor cemsplissicsso o los
extrentos comsemidos en los articulos 10, 11 y 22, adessds de presemtor
copia de la Livencia para Expendio de Bebidas Alcokélicas y copia
de la ultima removacion de esta, em caso de que hadiece sido
expedida per e Organo Nacienal Compoiense™. (Resaltado de lo
Sala).

De los articulos transcritos se cvidencia que si bien la solicitud,
obtencién, modificaciém, reexpedicion y renovacitn de la Licencia para
Expendio de Bebidas Alcoholicas son actos de carbcier administrativo el
otorgamientoc de los mismos se encucntra atribuido 2 la Admintstracitn
Tributaria Municipal.

Asimismo, el Jegislador municipal establecit que i solicitante -de iz
Licencia de Expendoms para Bebidas Alcohblicas deberd poseer la Liocncaa de
Actividades Econosmicas y estar solvente con ¢l inpuesto respectivo.

.

Con vista a lo exgpuesto y de la revision exhanstiva de las actas procesales
que conforman e} expediente judicial, se advierte que la contribuyente en
reiteradas oportunidades acudio a la Direccion de Administracién Tributeria de
la Alcaldia del Mumnickpo Chacao del Estado Bolivariano de Miranda, a fin de
solicitar la renovaciom e la Licencia para el Expendio de Bebidas Alcohdlicas,
por lo .que en virtud die Ias diligencias infructuosas ange <! drgano exactor, of diz
16 de marzo de 2012, segiin consta a los folios 18, 19 y 20, en presencia de un
Notario Publico, se diejo constancia en ¢! “Acta de Imspeccion Ocalar
Extrajudicial” quec ia funcionaria Keyla Castiflo, titular de la ofdula de
identidad Nro. 14775907, identificada con el camet de la Alcaldia del
mencionado Municapse como Coordinadora de Actividades Econdmicas, se
negd a recibir Ja docwmmentacion para a citada renovacidn y manifestd que la
empresa no se encomtraba solvente en ¢f pago del impucsto sobre actividades
econdmicas de industria, comercio, servicios o de indole similar y que, ademis,
debia presentar las declaraciones definitivas comrespondiente a2 los gjercicios
econdmicos 2010 y 2811, asi como pagar “la diferencia de I smidad tribataria

vigenie”.
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Asimismo, observa la Sala que la accidén ejercida por la recurrente tiene
come fundamento la presunta lesion de la esfera juridica de sus derechos,

derivade de¢ une conducta desplegada por la Administracién Tributaria

Mund

0

ipal. consistente en la negativa de recibir los documentos a efectos de la
renonacion de ta Licencia para el Expendio de Bebidas Alcoholicas; por tanto,
¢ referyda actuacion se ubica en el supuesto previsto en el articulo 242 del
Cddigo Organico Tributario de 2001, relativo a aquellas actuaciones de la
Admimistracidn Tributaria Municipal que “afecten en cualquier forma los
acrechos de los administrados”, en concordancia con lo establecido en el
armculo 259 de la Constitucidon de la Republica Bolivariana de Venezuela,
aunado 2 la existencia de una inminente amenaza de ser sancionada la
contribuyente conforme a lo dispuesto en el articulo 108 del Cédigo Orgénico
Tributario de 2001, en atencion a los ilicitos relativos a las especies fiscales y
gravadas, competencia sancionatoria que corresponde a la Administracién
Tributariza Nacional, de acuerdo al mencionado articulo 46 de la Ley de

Impuesio de Alcohol y Especies Alcohdlicas de 2007, antes resefiado.

Scobre la base de lo narrado, esta Maxima Instancia éebe revisar el
critenc gue ha venido sosteniendo respecto a la naturaleza administrativa del
acit autorizalorie de renovacion de la Licencia para el Expendio de Bebidas
Alcoholicas v de la competencia de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa
para su control. En el caso objeto de andlisis observa la Sala que la renovacion
de la mencionada Licencia es un acto administrativo emanado de la
Adrunistracion Tributaria Municipal, cuyos efectos juridicos se encuentran
contemplados en el Cédigo Organico Tributario de 2001, cuerpo normativo que
consagra los tipos de sanciones que deben aplicarse al sujeto pasivo de la
relaciom turidico-tributaria cuando incurre en alguna infraccién contenida en el

vlo 108 del mencionado Cddigo, norms esta que recoge todas las

< contenidas en las diferentes leyes de especies fiscales y gravadas.

Aunaco s lo anterior, se aprecia que el ente local exige a los particulares
I wolvencia en materia de impuesto sobre actividades econdmicas de industria,
comercio, servicios o de indole similar, lo cual se encuentra supeditado a la
ohtencion de la autorizacion o renovacion de Licencia para el Expendio de
Bebidas Alcoholicas v a una serie de requisitos determinados en la Ordenanza

respectiva

Por elic, debe esta Maxima Instancia establecer que ante actos o
artuzc ones ~oomgo b de autos consistente en una negativa de la Administracion
Trimctans Muncipal- que afecten en cualquier forma los derechos de los
adroriaimaios v osus efectos juridicos se encuentren previstos en el Cédigo
Cwear Crebawne ooen cualquier ley tributaria, la competencia para el
Coreamenic ae e causa corresponderd a los Tribunales Superiores de lo
Contenciass Tributarios, pues son estos a los que conocen de las pretensiones
{recursos © acciones) que se interpongan contra el ente exactor, bien sea

Nacional, Estadal o Municipal. Asi se declara,

Cor fundamento en el analisis efectuado, concluye esta Méixima
Instancis ue el conocimiento del recurso contencioso tributario interpuesto
conjuntamente con accion de amparo constitucional por la sociedad mercantil
comrbuvente corresponde a la jurisdiccién contencioso tributaria y, en el caso
concrelo. a los Tribunales Superiores de lo Contencioso Tributario de la
Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana de Caracas, con sede en la
ciudad de Caracas. Asi se declara.

Vista la declaratoria que antecede, la Sala declara con lugar el recurso de
regulaciéon de competencia ejercido por la representacion judicial de la
recurrente contra la sentencia interlocutoria Nro. 033-2012 dictada el 27 de
marzo de 2012 por el Tribunal remitente, Ia cual se revoca. En tal sentido, se
ordena la remision del expediente para que el Tribunal de la causa se pronuncie

sobre la admisién del recurso incoado y prosiga su curso de Ley. As{ se declara.

Finalmente, esta Sala a fin de preservar los principios de seguridad
juridica y confianza legitima o expeciativa plausible -cuyo acatamiento impone
la Sala Constitucional en su jurisprudencia pacifica y vinculante-, asf como a
objeto de que el presente cambio jurisprudencial sea conocido por la comunidad
tributaria del pais, estima oportuno ordenar la publicacién de este fallo en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela y en la Gaceta

Judicial. Asi se decide.

Vii
DECISION
En atencién a los razonamientos expresados, esta Sala Politico-
Administrativa de! Tribunal Supremo de Justicia, administrando justicia en
nombre de la Reptiblica y por autoridad de la Ley, declara:

1) QUE ES COMPETENTE para conocer de la regulacién de

competencia planteada.

2) CON LUGAR el recurso de regulacion de competencia ejercido por la
representacion judicial de la sociedad mercantii PROVEEDORES DE
LICORES PROLICOR, C.A., contra la sentencia interlocutoria Nro.
033/2012 del 27 de marzo de 2012 dictada por el Tribunal Superior Cuarto de

lo Contencioso Tributario de la Circunscripcién Judicial del Area Metropolitana
de Caracas, la cual se REVOCA.

3} Que corresponde a los Tribunales Superiores de lo Contencioso
Tributario de la Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana de Caracas la
competencia para conocer y decidir el recurso contencioso tributario incoado
conjuntamente con accién de amparo constitucional, contra la via de hecho
ejecutada por la DIRECCION DE ADMINISTRACION TRIBUTARIA DE
LA ALCALDIiA DEL MUNICIPIO CHACAO DEL ESTADO
BOLIVARIANO DE MIRANDA, materializada en la negativa de recibirle a
la contribuyente los documentos exigidos en la “Ordenanza para el Expendio
de Bebidas Alcohélicas™ a fin de renovar la Licencia para el Expendio de
Bebidas Alcohdlicas.

Se ORDENA la remisién del expediente para que el Tribunal de instancia
se pronuncie sobre la admision del recurso ¢jercido y prosiga su curso de Ley,
y, asimismo, se ordena la publicacién de la sentencia en la Gaceta Oficial de la

Repitblica Bolivariana de Venezuela y en la Gaceta Judicial.
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Publiquese, registrese y notifiquese. Cimplase lo ordenado.

Dada, firmada y sellada en el Salon de Despacho de la Sala
Politico-Administrativa del Tribunal Supremo de Justicia, en Caracas, a
los dl(’3 =~ {10 ) dias del mes de ‘\UUO del afio dos mil doce
(2012). Aflos: 202° de la Independencia y 153° de la Federacién.

L.a Presidenta-Ponente, 5,

YOLANDA JAIMES GUERRERO

El Magistrado,

EMIRQ GARCIA ROSAS

Las Magistradas,
A OMAIRA ZURITA
TR | roahal
MONICA MISTICCHIO TORTORELLA
SOFIA Y GUZMAN

EXP. N° 2012-0684
EMO

EN FECHA ONCE DE JULIO DEL ANO DOS MIL DOCE,
SIENDO LAS DIEZ DE LA MANANA Y TREINTA MINUTOS,
SE PUBLICO Y REGISTRO LA ANTERIOR §
EL N° 00853.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
DEFENSA PUBLICA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
DEFENSA PUBLICA

s

N° DDPG-2012-_ALL

Caracas, 25 107 /12

202°, 153°y 13°

El Defensor PUblico General Encargado, Abog. CIRO RAMON ARAUJO, titular
de fa Cédula de Identidad N° V-9.372.239, designado mediante Acuerdo de la
Asamblea Nacional, de fecha 20 de octubre de 2011, publicado en Ia Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.782, de la misma fecha,
con fundamento en lo dispuesto en el Articulo 3 de la Ley Orgdnica de la Defensa
Pablica y en ejercicio de sus atribuciones establecidas en ef Articulo 14,
numerales 1, 11 y 17, ejisdem;

CONSIDERANDO
Que es competencia del Defensor Publico General Encargado, como méxima
autoridad de la Defensa Plblica, organizar estructural, funcional, administrativa y
financieramente a la Defensa Piblica como Organismo Constitucional que forma
parte de! Sistema de Justicia. :

CONSIDERANDO
Que es competencia de la Defensa Pdblica garantizar a toda persona el derecho a
la defensa en todo grado y estado del proceso judicial y administrativo de
conformidad con la Ley y la Constitucién de la Republica Bolivariana de
Venezuela.

CONSIDERANDO
Que es competercia del Defensor Plblico General Encargado, asignar la
competencia de los Defensores Publicos o Defensoras Publicas, por el territorio y
por 13 materia.

CONSIDERANDO
Que para el cumplimiento de los fines antes referidos la méxima autoridad de la
Defensa Publica, en ejercicio de sus atribuciones legales, podrd ordenar el
trasiado de funcionarios o funcionarlas, reasignandolos o reasigndndolas en
cualquiera de las dependencias administrativas regionales de la Defensa Publica.

RESUELVE

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTO, la competencia atribuida a la cudadana
MARIANNY SARAY ROMERO LEONET, titular de {a Cédula de Identidad N°® V-
18.463.608, en materia Indigena, la cual ejercia en la Defensoria Publica
Segunda (2da.) adscrita a 12 Unidad Reglonal de la Defensa PUblica del estado
Moniagas.
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SEGUNDO: ASIGNAR a fa ciudadana MARIANNY SARAY ROMERO LEONET,

titular de 1a Cédula de Identidad N° V-18.463.608, Ia competencia en materia
Penal Ordinario.

TERCERO: TRASLADAR a la ciudadana MARIANNY SARAY ROMERO
LEONET, titular de la Cédula de Identidad N° V-18,463.608, a I3
DEFENSORIA PUBLICA OCTAVA (8va.), con competencia en materia Penal

Ordinario, adscrita a la Unidad Regional de la Defensa Piblica del estado Bolivar,
con sede en Ciudad Bolivar.

CUARTO: las causas relacionadas con fa poblacidn indigena llevadas en la
Unidad Regional del estado Monagas por la Defensora Publica cuya competencia
es modificada en esta Resolucion, deberdn ser asignadas a las Defensorias

Piblicas Primera (ira.) y Tercera (3ra.) con competencia en esa materia,
adscrita a dicha Unidad Regional.

QUINTO: Las causas penales conocidas en la Unidad Regional de la Defensa
Publica del estado Bolivar, deberan ser distribuidas nuevamente a los fines de
garantizar igualdad en la cantidad de expedientes llevados en cada una de las
unidades defensoriles de esa competencia, adscritas a esa Unidad Regional.

SEXTO: Queda sin efecto, la Resolucion N° DDPG-0325, de fecha 29 de
agosto de 2011, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 39,771, de fecha 04 de octubre de 2011.

S_ﬁmM_Q: Publicar el texto integro de Ia presente Resolucion en la Gaceta

Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezuela y en el portal Web de la Defensa
Publica.

Dada, firmada y sellada en el Despacho del /?efensor Piblico General, de la
Defensa Publica. Y (;J/;\;Mm;\,ﬂ\?-

AAS TSN G

N7 0
Comuniquese y Publigidese

*-Y

ARAUJO
ENERAL (E)

de la Asambled Nackunal, de fecha
260 en la Gacets Oficial de 1a Replblica
uela NO 39,782, de i misma fecha

I1CO

DEFENSORIA DEL PUEBLO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
DEFENSORIA DEL PUEBLO L
DESPACHO DE LA DEFENSORA DEL PUEBLO

CARACAS, 26 DE JULIO DE 2012
202° Y 153°
RESOLUCION N° Ddp-2012-086

GABRIELA DEL MAR RAMIREZ PEREZ, Defensora del Pueblo de la
Republica Bolivariana de Venezuela, designada por la Asamblea Nacional de
la Republica Bolivariana de Venezuela, en fecha 13 de diciembre de 2007,
segln consta en fa Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela
Ne° 38.836, de fecha 20 de diciembre de 2007, actuando de conformidad con
el articulo 280 de la Constitucién de la Replblica Bolivariana de Venezuela,
asi como en ejercicio de las atribuciones conferidas por los articulos 29
numeral 19 de la Ley Organica de la Defensoria del Pueblo, 11 y 63 del
Estatuto de Personal de la Defensoria del Pueblo, contenido en ia Resolucion
N° DP-2007-210, de fecha 17 de diciembre de 2007, publicado en la Gaceta

Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 38.838 de! dia 26 de
diciembre de 2007.

RESUELVE:

Designar a la ciudadana MIRELLA COROMOTO MALPICA RIOBUENO,
titular de la cédula de identidad N° V-6.905.647, quien ocupa el cargo de
Profesional VI, adscrita a la Direccidn de Comunicacién, como Directora de
Comunicacién, en calidad de encargada, a partir de! dia 09 de julio de 2012
hasta el dia 20 de agosto de 2012, ambas fechas inclusive; debido a la

ausencia por reposo médico de la titular del cargo ciudadana Aura Elena
Villegas Colina.

Semniquese y Publiquese,

e

/Al ,
DEL gzk RAMIRE‘Z PEREZ

[SORA DEL PUEBLO

A LAVENTA

LEY s Simitacis ¢ tiaxs
ADMINISTRATINOS

LEY daitigienrsdons

& VIVIENDA

en fas taquillas de la Gaceta Oficlal

LEY Ovglsiia dala RUERZA
ARMADA NACIONAL

LEY de refosma parcialdalalay
0 SEGURGSOTIAL

N
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A LAVENTA

en las taquillas de la Gaceta Oficlal

LEY & sunpibads seviaxs LEY Oiria deb RUERZA
ADMINISTRATIVOS AHADA NACIONAL
LEY dlnigimen prestadonas LEY da o pasciatdelatay
#VIVIENDA
y HABITAT

Otros:

Ley de Creacién, Estimulo, Promocién y Desarrolio del Sistema Microfinanciero
Ley Oxgéniea de Telecomunicaciones

Compendio (Ley de Creacién, Bstimulo, Promocién y Desarrollo del Sistema
Mirrofinanciero, Ley especial de Asociaciones Cooperativas)

Ley de Tierras y Desarrollo Agrario

Ley Orgénica de Hidrocarburos

“~




A LAVENTA

en las taquillas de la Gaceta Oficial
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en [as taquillas de la Gaceta Ofidial

Otros:

Ley de Creacién, Estimulo, Promocidn y DesarroBo del Sistema Microfimancdlero
Ley Orgimica de Telecomunicaciones

Compendio (Ley de Creactén, Bstimmlo, Promocién y Desarrolle del Sistema
Microfinanciero, Ley especial de Asociaciones Coopexativas)

Ley de Tierras y Desarrollo Agrario

Ley Orgénica de Hidrocarburos
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LEY DE PUBLICACIONES OFICIALES
(22 DE JULIODE 1941)

Articulo 11. La GACETA OFICIAL, creada por Decreto Ejecutivodet 11 de
octubre de 1872. continuara editandose en la Imprenta Nacional con la
denominacion GACETA OFICIAL DE LAREPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA. i
Articulo 12. La GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA
BOLIVARIANA DE VENEZUELA se publicara todos los dias habiles, sin
perjuicio de que se editen numeros extraordinarios siempre que fucre
necesario: v deberan insertarse en clia sin retardo los actos oficiales
que hayan de publicarse.

Pardgrafo unico. Las ediciones extraordinarias de la GACETA OFICIAL
tendran una numeracion especial. )
Articulo 13. En la GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA
BOLIVARIANA DE VENEZUELA se publicaran los actos de los Poderes
Publicos que deberan insertarse v aquellos cuyva inclusion sea conveniente
porel Ejecutivo Nacional.

Articulo 14. Las leyes, decretos y demas actos oficiales tendran caracter de
publicos por el hecho de aparecer en la GACETA OFICIAL DE LA
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. cuyos ecjemplares
tendran fuerza de documentos publices.

EI SERVICIO AUTONOMO IMPRENTA NACIONAL Y GACETA OFICIAL de la Repiiblica Bolivariana de Veneznela
advierte que esta publicacién se procesa por reproduccion fotomecanica directa de los originales que recibe del
Consejo de Ministros, en consecuencia esta Institucion no es responsable de los contenidos publicados.




