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Decreto N° 1.015 30 de mayo de 2014

NICOLAS MADURO MOROS
Presidente de la Repiiblica

Con el supremo compromiso y voluntad de lograr la mayor
eficacia politica y calidad revolucionaria en la construccién del
Socialismo, la refundacién de la patria venezolana, basado en
principios humanistas, sustentado en condiciones morales y
éticas que persiguen el progreso del pais y del colectivo, por
mandato del pueblo de conformidad con lo establecido en el
articulo 226 de la Constitucidon de la Republica Bolivariana de
Venezuela; en ejercicio de las atribuciones que le confieren los
numerales 2 y 16 del articulo 236 ejusdem, de acuerdo con el
articulo 142 de la Ley Orgénica de Administracién Financiera del
Sector Publico, en concordancia con el articulo 46 del Decreto
con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de la Administracién
Publica, concatenado con los articulos 4°, 18, 19 y 20 de la Ley
del Estatuto de la Funcién Pablica.

JORGE ALBERTO ARREAZA MONTSERRAT
Vicepresidente Ejecutivo de la Repiblica
Por delegacién del Presidente de la Republica Nicolds Maduro Moros,
segun Decreto N° 9.402 de fecha 11 de Marzo de 2013, publicado en
la Gaceta Oficlal de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.126
de fecha 11 de Marzo de 2013.

DECRETA

Articulo 1°. Nombro a la dudadana CERECITA OLAVARRIETA
AGUIRREGOMEZCORTA, titular de la cédula de identidad
N° V-14.954.883, como SUPERINTENDENTA NACIONAL
DE AUDITORfA INTERNA, en calidad de ENCARGADA, con
las competencias inherentes al referido cargo de conformidad
con el ordenamiento juridico vigente.

Articulo 2°. El presente Decreto entrard en vigencia a partir del
dia 02 de junio de 2014,

Dado en Caracas, a los treinta dias del mes de mayo de dos mil
catorce. Afios 204° de la Independencia, 155° de la Federacidn
y 15° de la Revolucién Bolivariana.




412.132 GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

Viernes 30 ¢ie mayo de 2014

VICEPRESIDENCIA DE LA REPUBLICA

REPUBLICA BOLIVARIANA ~ DE VENEZUELA.
VICEPRESIDENCIA DE LA REPUBLICA. FUNDACION
MISION MILAGRO. PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA
N° 007/2014. CARACAS, 28 DE MAYO DE 2014.-

ANOS 204° y 155°

La Presidenta de la Fundacién Misién Milagro, ciudadana ROSA
VIRGINIA CHAVEZ COLMENARES, designada segin
Resolucién N° 024, publicada en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.175 de fecha 27 de
mayo de 2013, corregida por error material por Resolucidn
N° 034, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N© 40.197 de fecha 27 de junio de
2013, y a tenor de lo establecido en la Cldusula Décima Sexta
de los Estatutos Sociales de la Fundacién Mision Milagro,
publicados en la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de
Venezuela N° 38.863, de fecha 01 de febrero de 2008, en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 34 del Decreto con
Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgéanica de la Administracién
Publica,

RESUELVE

Articulo 19. Delegar en el ciudadano CARLOS RUBEN
MENDOZA MARTINEZ, titular de la cédula de identidad
N°® V-16.515.947, en su cardcter de DIRECTOR
PRINCIPAL EN LA JUNTA DIRECTIVA DE LA FUNDACION
MISION MILAGRO, las atribuciones y la firma de los actos y
documentos que a continuacién se mencionan:

1. Firmar los compromisos y pagos con cargo al Presupuesto
de la Fundacién Misién Milagro.

2. Otorgar la adjudicacién en los procesos de contratacion

para la adquisicion de bienes, prestacién de servicios y
contratacién de obras, conjuntamente con la Directora o

Director General de Administracion de la Fundacién Misién
Milagro.

3. La suscripcién de los contratos de cualquier clase que
deba celebrar la Fundacion para su gestion diaria y
funcionamiento, con excepcién de los contratos que
impliquen derechos reales o garantias sobre bienes del
patrimonio de la Fundacién. Dicha suscripcién tendrd
ademds las limitaciones establecidas en los Estatutos
Sociales de la Fundacién Misién Milagro o el ordenamiento
juridico vigente en materia de administracién financiera
del Sector Piblico.

4, Abrir, movilizar y cerrar cuentas bancarias; asi como
firmar, emitir, aceptar, endosar y avalar instrumentos de
pago o de cambio, conjuntamente con la Directora o
Director General de Administracién de la fundacién.

5. La suscripcién de la correspondencia interna y externa de
la Fundacién Misién Milagro.

6. Suscribir las érdenes de pago directas y avances a
pagaderos o administradores por concepto de
remuneracidn y gastos del personal adscrito a la
Fundacién Misién Milagro y llevar a cabo las actividades
relacionadas con el pago al personal, conjuntamente con

la Directora o Director General de Administracién de la
fundacion.

7. La correspondencia externa, postal, telegrafica,
radiotelegréfica y telefacsimil, en contestacion a
solicitudes de particulares en asuntos cuya atencién sea
competencia de la Fundacidn Mision Milagro.

8. Los contratos de arrendamiento de bienes muebles e
inmuebles necesarios para el funcionamiento de la
Fundacién Misién Milagro, dentro del territorio Nacional,
conjuntamente con la Directora o Director General de
Administracién de la fundacién. Ademés podré celebrar
contratos para dar y recibir bienes en comodato, previa
autorizacién de la Junta Directiva de la Fundacién.

9. La firma de cheques correspondientes a las cuentas cuyo
titular sea la Fundacién Misidon Milagro, conjuntamente
con la Directora o Director General de Administracién de
la fundacidn.

Articulo 2. Los actos y documentos que el prenombrado
funcionario firme de conformidad con esta Providencia
Administrativa, deberén indicar inmediatamente bajo la firma,
la fecha y nimero de la Providencia Administrativa y Gaceta
Oficial en la que haya sido publicada, de conformidad con lo
establecido en el articulo 18, numeral 7 de la Ley Organica de
Procedimientos Administrativos.

Artlculo 3. El funcionario deberé rendir cuenta a la Presidenta
de la Fundacién Misién Milagro, de todos los actos y
documentos que hubiere firmado en ejecucién de las
delegaciones otorgadas en la presente Providencia
Administrativa.

Articulo 4. La presente Providencia Administrativa entrard en
vigencia a partir de su publicacién en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela. it

Comuniquese y publiquese,

MINISTERIO DEL PODER POPULAR,
PARA INDUSTRIAS |

o 3
SERVICIO AUTONOMO DE REGISTROS Y RM No. 221
NOTARIAS. Sz 204° y 155°
REGISTRO MERCANTIL SEGUNDO DEL L
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* En la ciudad de Caracas - Distrito Capital, el dia za_do mayo del aflo dos mil catorce
i (2014), siendo las 10:00 a.m., en la Sede principal de la Empresa “CONGLOMERADO
PRODUCTIVO S.A., creada mediante Decreto N° 9.382 de fec\l'l-i__'ﬂﬂ Ide febrero de 2013,
publicada en la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana d& Venezusla N° 40.109 de
fecha 13 de febrero de 2013, con domicilio procesal en la Avenida Urdaneta, esquina de

L Pelota a Ibarra, Edificio Central, Piso 11, Caracas, Distrito Capital, debidamente inscrita por
' ante el Registro Mercantil Segundo del Distrito Capital, en fecha 27 de marzo de 2013, bajo
el N?S Tomo 38-A, reunidos a fin de celebrar la Asamblea General Extraordinaria de
“;Aoqmmas constituida por su Unico accionista, la Republica Bolivariana de Venezuela, por
drgano del Ministerio del Poder Popular para Industrias, representado en este acto por el
lﬂu:hdnnn JOSE DAVID CABELLO RONDON, titular de la cédula de identidad N° V-
10.300.226, en su carécter de Ministro (E) del Poder Popular para Industrias, designado
mediante Decreto N° 881 de fecha 27 de Marzo de 2014, publicado en la Gaceta Oficial de

la Republica Bolivariana de Venezuela N® 40.381, de fecha 27 de Marzo de 2014. Por
cuanto se encuentra la totalidad del Capital Social, se omitié6 la formalidad de la
Convocatoria previa, por lo que se considera validamente constituida la Asamblea General
% E:;?mdlnm de Accionistas, de conformidad con las Clausulas Décima Segunda, Décima
%-y Décima Novena del Acta Constitutiva, que tendra como orden del dia el siguiente
,&E{P tratar: UNICO PUNTO: Modificacién de la Cldusula Quincuagésima Séptima del
hda'Conaﬁtullvn Estatutaria de la sociedad anonima "GONGLOII-ERADO PRODUCTIVO
S.A.",. en cuanto al cambio de los miembros que conforman la Junta Directiva. Leldo el

Orden del Dia, de inmediato se sometié a la consid ién de la A blea de Accionistas

el w Modificacién de la Clausula Quincuagésima g

s que conf 1 la Junta Digef%

en cuanto al cambio de los

oxp'ﬂu lo siguiente: CLAUSULA QUINCUAGESIMA SEPTI

{ €
'Czatbula Vigésima Segunda de la presente Acta Constitutiva Es!
q

‘/CASTILLO PARRA, C.I: N° V-14.018.940; Directores Principales PATRICIA FEBLES
MONTES, CARLOS RAFAEL FARIA TORTOSA, PEDRO MIGUEL GUILLEN DURREGO Y
GUY ALBERTO VERNAEZ HERNANDEZ, titulares de las C.I N° 13.615.221, 6.047.587,
B.084.719 y 10.170.468, respectivamente; Directores Suplentes ALEXANDER
SARMIENTO MORENO, SANTIAGO ARMANDO LAZO ORTEGA, RAFAEL ARGENIS
TORRES CEDENO y GUILLERMO RAFAEL BARRETO ESNAL, titulares de las C.I. N°
93758\.085 16.034.786, 5.220.419 Y 5.308.243, respedhhmsnh Seguidamente la
Assﬁblea propone la designacion de los nuevos rrpunbros quedando redactada la
chu}ﬁlj en deliberacion de la siguiente manera: cu&usuu QUINCUAGESIMA

5| : De conformidad con la Clausula- \Fgésma ‘Segunda de la presente Acta

ol
wcd?laﬁiuﬁva Estatutaria, la Junta Directiva queda conformada de la siguiente manera:
Presidente: DAVID ENRIQUE SANCHEZ SEGURA, venezolano, mayor de edad, fitular de
la cédula de identidad N° V- 4.576.262; como Directores Principales: OLBBY SANTIAGO
MOMNSALVE MORENO, venezolano, mayor de edad, titular de la cédula de identidad N° V-
16.022.298, RAFAEL ERNESTO CONTRERAS HERNANDEZ, venezolano, mayor de
mytular de la cédula de identidad N° V- 2.767.564, PABLO ANIBAL PINTO CHAVEZ,

A ne:oian& mayor de edad, titular de la cédula de identidad N° V- 7.220.382 y CRISTAL

; TRIHIDAD VILLEGAS, venezolana, mayor de edad, titular de la cédula de identidad

B

14.495.216; Directores Suplentes: FIDEL ERNESTO GONZALEZ CHIRINOS,
vg[wz.t_ﬁan;. mayor de edad, titular de la cédula de identidad N° V- 14.227.713, JOHANN
CARLOS ALVAREZ MARQUEZ, venezolano, mayor de edad, titular de la cédula de

identidad N° V- 15.218,347, FELIX MANUEL GONZALEZ SALAZAR, venezolano, mayor
de edad, tiular de la cédula de identidad N° V- 15,779,234 y OSMARY GREGORINA

GONZALEZ SALAZAR, venezolana, mayor de edad, fitular de la cédula de identidad N°

V- 13.373.118, respectivamente. No habiendo objecién alguna, sobre el p

\odan las diligencias y actos relativos a la inscripcién de iq presente Acta Extraordinaria de
Accionistas, ante la correspondiente Oficina de Registro Mercantl, hasta su ulterior
in..l . Solicito respetuosamente al ciudadano Registrador o Registradora la exencién
del pégo :dre aranceles del presente documento de conformidad con los articulos 102 de la
Ley Orgaljlica de la Administracion Publica: "Las empresas del Estado son personas

de derecho publico constituidas de acuerdo a las normas de derecho privado, las

Repdblica, los Estados, los Distritos Metropalitanos y los Municipios, o alguno de
Ius aq* descentralizados funcionalmente a los que se refiere el presente Decreto con

Ral;gg /Valor y Fuerza de Ley Orgdnica, solos o conjuntamente, tengan una participacién

mayor al cincuenta por ciento del capital social®, en concordancia con el Articulo 103
ejusdem dOltimo aparte: "...los tramites de registro de los documentos referidos a las
empresas del Estado, estardn exentos del pago de aranceles y otras tasas previstas en la
legislacion que regula la actividad notarial y registral, y el articulo 28 de la Ley de Registro
Pt?allm y del Notariado. Juro la urgencia del caso. Se hacen cuatro (4) ejemplares del
p:ou:nh documento de un mismo tenor y a un solo efecto. Caracas a la fecha de su

presentacion.

0 Populirplrllnduwiu
dyf marzo de 2014, publicado en la i
zuela N° 40.381, de la misma Zo® N cer

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA EL TURISMO

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL TURISMO J '

Resolucién N° 029 Caracas, 27 de mayo de 2014
2042, 155°y 15°

El Ministro del Poder Popular para el Turismo, en ejercicio de las atribuciones
que le confiere el Articulo 77, Numeral 19, del Decreto con Rango, Valor y
Fuerza de Ley Orgénica de la Administracidn Plblica, en concordancia con lo
dispuesto en el Articulo 99, cardinal 6, Articulos 94 y 109 del Decreto No 9.044'
con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de Turismo, y en el Articulo 16 de lal
Ley Orgénica de Procedimientos Administrativos, este Despacho,

RESUELVE

Objeto de Ia Resolucién
Articulo 1.- La presente Resolucién tiene por objeto establecer los requisitos
para la obtencién y renovacién de la Licencia de Turismo de los Prestadores de
Servicos Turisticos, a excepcién de las agencias de viajes y turismo y de los
gulas de turismo.
El Ministerio del Poder Popular para el Turismo, puede verificar a través de
inspecciones o por cualquier otro medio, antes o después de otorgada la
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Licencia de Turismo, la veracidad de la informacién consignada por los
prestadores de servicios turisticos. it

| Obligatoriedad de presentacién de Licencia de Turismo

Articulo 2.- Los drganos y entes piblicos nacionales, estadales y municipales, a
excepcién de las autoridades de areas bajo régimen de administracién especial,
deben exigir la licencia de turismo como requisito obligatorio para otorgar
patentes, certificaciones o autorizaciones relativas al desarrolio de las
actividades turisticas. La contravencién de esta disposicién puede defar sin
efecto los actos administrativos otorgados, de conformidad con la ley.

Licencla de Turismo

Requisitos Generales

Articulo 3.- Para el otorgamiento de la Licencia de Turismo, el solicitante debe
consignar por ante el Ministerio del Poder Popular para el Turismo la solicitud
|debidamente hecha a través del formulario que, para tales fines, estara
disponible en el portal electrénico del Ministerio del Poder Popular para el
Turismo www,mintur.gob.ve, ante el mismo Ministerio o ante el érgano o ente

que éste encomiende.

El formulario antes referido, segin sea el tipo de solicitud, deberd ser
{presentado con la informacion requerida, debidamente completada en su
formato original, adjuntando una (1) copia fotostética legible del mismo, junto
con los siguientes documentos:

1. Copia fotostatica legible del Oficio donde se le otorgd el nimero de Registro
Turistico Naclonal (RTN). .

2. Copla fotostética legible de la respectiva Constancia de Calificacién de
Empresa, emitida por la Superintendencia de Inversiones Extranjeras (SIEX), si
el solicitante estd constituido como persona juridica, cuyo capital social esté
suscrito por alguna persona natural o juridica calificada como extranjera por
dicha Superintendencia.

-
5\
3. Copla fotostética legible de Ia Poiiza de Responsabildad Cii, que garaftza I
cobertura de dafios a terceros, emitida por una empresa de seguros inscrita por

ante la Superintendencia de la Actividad Aseguradora, cuyo beneficiario sea el|
solicitante de la Licencla, segin el tipo de solicitud, adjuntando a la péliza
emitida las condiciones generales y particulares de la misma.

4. Cuando el servicio turistico afecte un bien de valor patrimonial histérico,
cultural, arquitecténico u otro de caracter internacional, nacional, estadal o
municipal, debe presentar la autorizacién para el uso turistico de que se trate,
emitida por el Instituto de Patrimonio Cultural adscrito al Ministerio del Poder
Popular para la Cultura o del érgano o ente que sea competente.

5. Copla fotostdtica del permiso para el expendio de bebidas alcohdlicas, en
caso de que el solicitante sea persona juridica y, como empresa prestadora de
servicios turisticos expenda bebidas alcohdlicas.

6. Copia fotostética legible de las tarifas de los servicios turisticos ofrecldos
expresadas en el idioma castellano y en moneda de curso legal.

Administradora de Empresas Turisticas
Requisitos Especificos

Articulo 4.- Cuando el solicitante de la Licencia de Turismo sea una persona
jurldica, organizada como una sociedad mercantil Administradora de Empresas
de Turismo deberd presentar, ademas de los requisitos sefialados en el Articulo
3 de la presente Resolucién, una copla fotostitica legible del contrato de
Administracién suscrito con el Prestador de Turismo, y del contrato
correspondiente con la persona propietaria del establecimiento donde se
prestardn los servicios, cuando sea aplicable,

Hotel, Hotel-Residencia y Motel de Turismo
Requisitos Especificos

Articulo 5.- Cuando el solicitante de la Licencia de Turismo sea un Prestado,
Servicios Turisticos que ofrezca servicios de alojamiento en Hotel, H

[Residencia y Motel de Turismo, deberd consignar, ademas de los recaudos|

establecidos en el Articulo 3 de la presente Resolucién, los siguientes
documentos:

1. Copla fotostitica legible del documento que evidencie el derecho de
propiedad o de posesion pacifica que tiene el solicitante sobre el
inmueble. Dicho documento debe estar debidamente otorgado, seguin
sea su derecho de propiedad sobre el inmueble, mediante un Contrato de
Compra-Venta, Sucesién o Donacién o, si es un derecho de posesién
pacifica, mediante un Contrato de Arrendamiento o Contrato de
Comodato, debiendo dicho contrato contener una cldusula que establezca
que el inmueble objeto del contrato serd utilizado para fines de
alojamiento turistico, asi como también deben tener un lapso de duracién
no menor a dos (2) afios fijos, contados a partir de la fecha de la solicitud
de la Licencla de Turismo; todos ellos debidamente otorgados por ante el
funcionario pablico respectivo.

2. Copla fotostatica legible del Permiso de Funcionamiento vigente, emitido
por el Cuerpo de Bomberos de la localidad, a nombre del inmueble que
sirve de establecimiento para la prestacion de los serviclos y que
constituye el domicilio fiscal del solicitante

3. Copla fotostdtica legible del permiso sanitario vigente otorgado al
inmueble que sirve de establecimiento para la prestacion de los servicios,
asi como a los empleados que manipulen alimentos. Dicho permiso
sanitario deberd estar emitido por la autoridad sanitaria competente.

4. Copia fotostdtica legible de las Normas Internas del Establecimiento
aplicables al huésped.

Hospedaje o Pensién, Estancia,

Campamento y Posada de Turisprar
Requisitos Es

IArticulo 6.- Cuando el establecimiento sea destinado por el solicitante de la
Licencia de Turismo a servir como Hospedaje o Pensidn, Estancia, Campamento
y Posada de Turismo deberd consignar, ademds de los recaudos establecidos en
el Articulo 3 de la presente Resolucién, los siguientes documentos:

1. Copia fotostdtica legible del documento que evidencie el derecho de
propiedad o de posesién pacifica que tiene el solictante sobre el
inmueble. Dicho documento debe estar debidamente otorgado, segin sea
su derecho de propiedad sobre el inmueble, mediante un contrato de
compra-venta, sucesién o donacién o, si es un derecho de posesién
pacifica, mediante un contrato de arrendamiento o contrato de comodato,
todos ellos debidamente otorgados por ante el funcionario publico
respectivo; deblendo dicho contrato contener una cldusula que establezca
que el inmueble objeto del contrato serd utilizado para fines de

| alojamiento turistico, asi como también deben tener un lapso de duracién

no menor a dos (2) afios fijos, contados a partir de la fecha de la solicitud
de la Licencia de Turismo.

\ 2. Copia fotostatica legible del permiso o concesién emitida por la autoridad
| respectiva competente, en el caso de que el inmueble donde esta ubicado
el establecimiento sea un terreno baldio, ejido, tierra indigena o de las
[ que se encuentren ubicadas en las dreas bajo régimen de administracién
| espedal, tales como parques nacionales y tierras reguladas por el
Instituto Nacional de Tierras, entre otras. T

3. Copla fotostitica legible del permiso sanitario vigente otorgado al
inmueble que sirve de establecimiento para la prestacidn de los servicios,
asi como a los empleados que manipulen alimentos. Dicho permiso
sanitario deberd estar emitido por |a autoridad sanitaria competente.

4, Copla fotostdtica legible de las Normas Internas del Establecimiento
aplicables al huésped.
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Requisitos especificos|
De Albergues de Turismo

Articulo 7.- Cuando una persona natural pretenda ofrecer el servicio de
alojamiento en su vivienda principal, actividad que, a los efectos de la presente
Resolucién, se denomina “Albergue de Turismo”, debe solicitar su respectiva
|Licencia de Turismo a través del formulario que, para tales fines, estard
disponible en el portal electrénico del Ministerio del Poder Popular para el
Turismo www.mintur.gob.ve, ante el mismo ministerio o por el érgano o ente que
éste encomiende, y consignar los siguientes documentos:

1. Copia fotostética legible del Oficio donde se le otorgd el nimero de|
Registro Turistico Nacional (RTN).

2. Copla fotostdtica legible de las tarifas de los servicios turisticos
ofrecidos, expresadas en idioma castellano y en moneda de curso
legal.

|
3. Copia fotostética legible del documento que evidencie el derecho de.
propiedad o de posesion pacifica que tiene el solicitante sobre el
inmueble. Dicho documento debe estar debidamente otorgado, segin
sea su derecho de propiedad sobre el inmueble, mediante un contrato
de compra-venta, sucesién o donacién o, si es un derecho de posesién
pacifica, mediante un contrato de arrendamiento o contrato de
comodato, debiendo contener una cldusula que establezca que el
inmueble objeto del contrato seré utilizado para fines de alojamiento
turistico, asi como también deben tener un lapso de duracién no
menor a dos (2) afios fijos, contados a partir de la fecha de la
solicitud de la Licencia de Turismo; todos ellos debidamente otorgados
por ante el funcionario plblico respectivo. |

4, Copla fotostitica legible del permiso o concesién emitida por la
autoridad respectiva competente, en el caso de que el inmugifie

donde esta ubicado el establecimiento sea un terreno batf:lio, jido, |
tierra indigena o de las que se encuentren ubicadas en las dreas bajo

régimen de administracidn especial, tales como parques nacionales y
tierras reguladas por el Instituto Nacional de Tierras, entre otras.

S. Copla fotostatica legible de las Normas Internas del Establecimiento,
aplicables al huésped.

6. Certificado emitido por la autoridad competente o Declaracién Jurada
donde conste que el inmueble que servird como albergue de turismo
constituye la vivienda principal y familiar del solicitante, y que asi se
haya mantenido.

7. Declaracién Jurada de que el servicio de albergue de turismo alojard
hasta un maximo de ocho (8) turistas en un maximo de cuatro (4)
habitaciones.

Hato, Finca o Haclenda de Turismo
Requisitos especificos

Articulo 8.- Cuando el establecimiento sea destinado por el solicitante a servir
como Hato, Finca o Haclenda de Turismo deberd consignar, ademés de los
recaudos establecidos en el Articulo 3 de la presente Resolucion, los siguientes
documentos:

1. Copla fotostdtica legible del documento que evidencie el derecho de
propledad o de posesién pacifica que tiene el solicitante sobre el
inmueble. Dicho documento debe estar debidamente otorgado, seglin sea
su derecho de propiedad sobre el inmueble, mediante un contrato de|
compra-venta, sucesién o donacién o, si es un derecho de posesion|
pacifica, mediante un contrato de arrendamiento o contrato de mmodaho;l
deblendo contener una clausula que establezca que el inmueble objeto del
contrato sera utilizado para fines de alojamiento turistico, asi come
también una clausula que establezca que la duracion del conty l‘fﬁﬁ
podréa ser menor a dos (2) afios fijos, contados a partir de la fe ‘?éﬁ;
solicitud de la Licencia de Turismo; todos ellos debidamente atorgados
por ante el funcionario publico respectivo.

2. Copla fotostdtica legible del permiso o concesién emitida por la autoridad
respectiva competente, en el caso de que el inmueble donde esta ubicado
el establecimiento sea un terreno baldio, ejido, tierra indigena o de las
que se encuentren ubicadas en las areas bajo régimen de administracién

especial, tales como parques nacionales y tierras reguladas por el
Instituto Nacional de Tierras, entre otras.

3. Copia fotostatica legible del permiso sanitario vigente otorgado al
inmueble que sirve de establecimiento para la prestacién de los servicios,
asi como a los empleados que manipulen alimentos. Dicho permiso
sanitario deberd estar emitido por la autoridad sanitaria competente.

| 4. Copia fotostdtica legible de las Normas Internas del Establecimiento
| aplicables al huésped.

Establecimiento de Alojamiento de Turismo

bajo la modalidad de

Multipropiedad y Tiempo Compartido

Articulo 9.- Cuando el establecimiento de alofamiento turistico pretenda ser

|operado bajo la modalidad de Multipropiedad y Tiempo Compartido, ademds de

‘r.umplir con lo establecido en la Ley que Regula y Fomenta la Multipropledad y

el Sistema de Tiempo Compartido, al momento de solicitar la Licencia de

Turismo deberd indicar la cantidad y el tipo de habitaciones del establecimiento
de alojamiento que quedarén afectadas bajo dicha modalidad.

Restaurantes, Cafeterias, Bares!

Requisitos espacificos

Articulo 10.- Cuando el solicitante de Ia Licencia de Turismo sea una persona

natural o juridica, que se dedique a elaborar y vender alimentos y bebigas.

vinculados a la gastronomia venezolana, en establecimientos ablertos a

ofrecidos en mends o cartas y servidos por camareros, conoci

restaurantes, cafeterias y bares, ademas de cumplir con los requisitos exigidos

en el articulo 3 de la presente Resolucién, debe consignar por ante el Ministerio
del Poder Popular para el Turismo los siguientes documentos:

1. Copia fotostatica Igglble del documento que evidencie el derecho de
propiedad o de posesidn pacifica que tiene el solicitante sobre el
Inmueble. Dicho documento debe estar debidamente otorgado, seglin
sea su derecho de propledad sobre el inmueble, mediante un contrato de
compra-venta, sucesién o donacién o, si es un derecho de posesién
pacifica, mediante un contrato de arrendamiento o contrato de

“ comodato, deblendo contener una cldusula que establezca que el
inmueble objeto del contrato sera utilizado para fines de servicios

| turisticos de elaboracién y venta de alimentos y bebidas, asi como

también deben tener una cldusula de duracién del contrato no menor a
dos (2) afios fijos, contados a partir de la fecha de la solicitud de la
Licencla de Turismo; todos ellos debidamente otorgados por ante el
funcionario publico respectivo.

2. Copia fotostética legible del permiso o concesién emitida por la autoridad
respectiva competente, en el caso de que el Inmueble donde estd
ubicado el establecimiento sea un terreno baldio, ejido, tierra indigena o
de las que se encuentren ubicadas en las dreas bajo régimen de
administracion  especial, tales como parques nacionales y tierras
reguladas por el Instituto Nacional de Tierras, entre otras.

3.Copia fotostdtica legible del permiso sanitario vigente emitido por Ia
autoridad sanitaria competente otorgado al inmueble que sirve de
establecimiento para la prestacion de los servicios, asi como a las
personas naturales que manipulen dichos alimentos.

4. Copla fotostética legible del Permiso de Funcionamiento vigente, emitido
por el Cuerpo de Bomberos de la localidad, a nombre del inmuebl tre

sirve de establecimiento para la prestacién de los servich w
constituye el domicilio fiscal del solicitante. _ o /'
Servicios itinerantes de alimentos y bebidas

Requisitos especificos

Articulo 11.- Cuando el solicitante de la Licencia de Turismo sea una persona
natural o una organizacién socio-productiva cuyos miembros sean de un mismo
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nicleo familiar, que elabore de forma casera y venda de manera ambulante
alimentos y bebidas tipicos o tradicionales de la gastronomia venezolana, sin
tener un establecimiento fijo, en zonas de interés turistico o en otras dreas del
territorio nacional que se consideren estratégicas para el desarrolio de la
actividad turistica, tales como, puertos, aeropuertos, puestos fronterizos, vias
nacionales, balnearios, playas y cascos histéricos o cualquier otra declarada por
el Ministerio del Poder Popular para el Turismo; debe consignar la siguiente
documentadién:

1. Formulario de solicitud de Licencia de Turismo que, para tales fines,
estard disponible en el portal electrénico del Ministerio del Poder
Popular para el Turismo, www.mintur.gob.ve, ante el mismo,
ministerio o por el érgano o ente que éste encomiende.

2. Copia fotostatica legible del Oficio donde se le otorgd el nimero de
Registro Turistico Nacional (RTN).

3. Copia fotostatica legible del permiso sanitario vigente emitido por la
autoridad sanitaria competente otorgado al inmueble que sirve de
establecimiento para la prestacién de los servicios, asf como a las
personas naturales que manipulen dichos alimentos,

4. Catdlogo o listado de productos gastrondmicos de la cultura y
folklore venezolanos objeto de comercializacién por parte del
solicitante.

Transporte de Turismo Terrestre, Aéreo y Acuatico
Requisitos espedllops
Articulo 12.- Los Prestadores de Servicios de Transporte Turistico que . dten
la Licencia de Turismo, ademas de los requisitos exigidos en el articul ﬁzﬂ;
presente Resolucién, segiin el tipo de vehiculo y la via de comunicacién a
utilizar, deben consignar los documentos siguientes:

1. Copia fotostdtica legible del documento que evidencie el derecho de
propiedad o de posesion pacifica que tiene el solicitante sobre del vehiculo
automotor, nave 0 aeronave con las que el solicitante prestard sus
servicios. Dicho documento debe estar debidamente otorgado, segin sea
su derecho de propiedad, mediante un contrato de compra-venta,
sucesidn o donacidn o, si es un derecho de posesion pacifica, mediante
un contrato de arrendamiento o contrato de comodato, debiendo
contener una cldusula que establezca que el vehiculo automotor, nave o
aeronave con las que el solicitante prestara sus serviclos serd utilizado
para fines de transporte turistico, asi como también una cldusula que
establezca que la duracién del contrato no podrd ser menor a dos (2)
afios fijos, contados a partir de la fecha de la solicitud de la Licencia de
Turismo; todos ellos debidamente otorgados por ante el funcionario
publico respectivo;

2. Formulario elaborado por el Ministerio del Poder Popular para el Turismo
en conjunto con el Instituto Nacional de Transporte Terrestre, el Instituto
Nacional de Aviacién Civil o el Instituto Nacional de Espacios Acudticos,
segln se trate de transporte terrestre, aéreo o aéuético, donde el
solicitante indique la relacidn y descripcion de la unidad o de las unidades
de Transporte de Turismo con las que prestara sus servicios.

3. Formulario elaborado por el Ministerio del Poder Popular para el Turismo
donde el solicitante describa las Rutas de Operacién de Turismo por cuyo
recorrido el solicitante prestara sus servicios.

4, Copla fotostdtica legible de la Licencia para Conducir, emitida por la

autoridad competente, segin el grado que corresponda al vehiculo
automotor, nave o aeronave que conduce.

Representantes de Empresas

de Servicios turisticos

Requisitos especificos

Articulo 13.- Cuando el solicitante de la Licencia de Turismo sea una persona

juridica, que represente empresas de servicios turfsticos, ademdas de los

recaudos exigidos en el articulo 3 ¢ la presente Resolucién, debe consignar los
documentos siguientes:

1. Copla Fotostitica legible del documento de poder general de
representacion de la empresa de servicios, donde se otorga o confirma la
representacion legal, debidamente registrada en la jurisdiccién del
territorio nacional.

2. En caso de ser representante de Empresas de Transporte de Turismo
Aéreo, ademds del requisito anterior debe consignar copla fotostatica
legible del Certificado de Poder Operar en la Repiblica Bolivariana de
Venezuela, emitido por la autoridad competente,

3. Copla fotostatica legible del acta de asamblea debidamente registrada, en
la cual conste la apertura o existencia de sucursal o punto de venta, si se
trata de la representacidn de una empresa de servicios turisticos
residenciada en el exterior.

4. Formulario de la relacién y descripcién de la o las unidades de Transporte
de Turismo y Formulario de la Descripcién de Rutas de Operacién de
Turismo, que correspondan; segin lo establecido en el articulo 12, cardinal
2 de la presente Resolucidn, en caso de tratarse de la representacién de
una empresa de transporte turistico.

Establecimientos Turisticos de Recreacién

Requisitos Especfﬂm___s

'f,- o

Articulo 14.- Cuando el solicitante de la Licencia de Turismo sea un{ n;;s“d;a

juridica que pretenda ofrecer servicios de recreacién en un inmueble que

incluyan, de manera enunciativa y no taxativa o restrictiva los servicios de

esparcimiento y diversién que no requieran de un adiestramiento especial por

parte del turista o visitante, dirigidos a su disfrute resultando un atractivo

turistico, debe consignar, ademés de la documentacién indicada en el Articulo 3
de la presente Resolucién, la siguiente:

1. Copia fotostatica legible del documento que evidencie el derecho de
propiedad o de posesion pacifica que tiene el salicitante sobre el inmueble
donde estd ubicado el establecimiento donde prestard los servicios de
turismo, asl como el documento que evidencie el derecho de propledad o
de posesién pacifica que tiene el solicitante sobre los bienes muebles,
implementos y equipos utilizados para realizar la actividad de turismo.
Dicho documento debe estar debidamente otorgado, seglin sea su
derecho de propiedad sobre el inmueble, mediante un contrato de
compra-venta, sucesion o donacion o, si es un derecho de posesién
pacifica, mediante un contrato de arrendamiento o contrato de comodato,
debiendo contener una clausula que establezca que el inmueble objeto del
contrato serd utilizado para fines de servicios de recreacién de turismo,
asi como también deben tener una cldusula de duracién del contrato que
establezca un lapso de duracién no menor a dos (2) afios fijos, contados a
partir de la fecha de la solicitud de la Licencia de Turismo, todos ellos
debidamente otorgados por ante el funcionario puiblico respectivo.

2. Copia fotostatica legible de la certificacién del personal calificado para la
operacidn de los servicios de recreacién ofrecidos.

3. Copia fotostdtica legible del Permiso de Funcionamiento vigente, emitido
por el Cuerpo de Bomberos de la localidad, a nombre del inmueble que
sirve de establecimiento para la prestacién de los servicios y que
constituye el domicilio fiscal del solicitante

4. Copia fotostética legible del permiso sanitario vigente otorgadc@
inmueble que sirve de establecimiento para la prestacién de los sefvicios
asi como a los empleados que manipulen alimentos. Dicho permiso

sanitario debera estar emitido por la autoridad sanitaria competente.

S. Copia fotostatica legible de las respectivas constancias del personal
calificado que preste primeros auxilios.

6. Copia fotostdtica legible de la certificacién emitida por el organismo
competente en materia de reglamentaciones técnicas que deben cumplir
los implementos y equipos utilizados en las actividades de recreacion.
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Empresas de Turismo Activo

Requisitos Especificos

Articulo 15.- Cuando el solicitante de la Licencia de Turismo sea una persona!

juridica que pretenda ofrecer servicios que incluyan actividades deportivas o

recreativas que se desarrollen en espacios naturales, que requieran de un

adiestramiento especial por parte del turista o visitante, dirigidas a su disfrute y

esparcimiento, debe consignar, ademés de la documentacién indicada en el
Articulo 3 de la presente Resolucién, la siguiente:

1. Copia fotostética legible de la certificacion del personal calificado para la
operacién de los servicios de recreacion ofrecidos.

2. Copia fotostatica legible del permiso sanitario vigente otorgado al
inmueble que sirve de establecimiento para la prestacion de los servicios,
asi como a los empleados que manipulen alimentos. Dicho permiso
sanitario deberd estar emitido por la autoridad sanitaria competente.

3, Copia fotostitica legible de las respectivas constancias del personal
calificado que preste primeros auxilios.

4, Copla fotostatica legible de la certificacion emitida por el organrsn:lg
competente en materia de reglamentaciones técnicas que deben Curipi
los implementos y equipos utilizados en las actividades de reaead#:."b_-&

Servicios Complementarios que apoyan al Turismo

Requisitos especificos

Articulo 16.- Las personas que ofrecen al turista o visitante la venta de

artesanias tradicionales de los pueblos o comunidades, populares o indigenas de

la Replblica Bolivariana de Venezuela; el alquiler de sillas, mesas, toldos,

capotinas y cualquier otro implementos relacionados ofrecidos en los balnearios

publicos de la Replblica Bolivariana de Venezuela; y la venta de indumentaria y

accesorios tipicos del clima de alguna regidn de la geografia venezolana, podrén

tramitar la correspondiente Licencia de Turismo consignando la siguiente
documentacidn:

1. Copia fotostdtica legible del Oficio por medio del cual el Ministerio del
Poder Popular para el Turismo le otorga el nimero de Inscripcién por ante
el Registro Turistico Nacional (RTN).

2. Copia Fotostdtica legible del documento que evidencie el derecho de
propiedad o de posesidn pacifica que tiene el solicitante sobre el inmueble
donde estd ubicado el establecimiento, cuando no sea una actividad
itinerante. Dicho documento debe estar debidamente otorgado segin sea
un derecho de propiedad, mediante un contrato de compra-venta,
sucesién o donacién debidamente otorgado por ante el funcionario
plblico competente o un derecho de posesidn pacifica, mediante un
contrato de arrendamiento o contrato de comodato debidamente
autenticado por ante notario publico, debiendo contener una dldusula que
establezca que el inmueble objeto del contrato de arrendamiento o
comodato, serd utilizado para fines de servicios de recreacion turistica, asi
como también debe tener una cldusula que establezca un lapso de
duracién no menor a dos (2) afios fijos, contados a partir de la fecha de la
solicitud de la Licencia de Turlsmo.

Cuando se trate de empresas de servicios complementarios de apoyo al Turisnlq

dedicadas a brindar informacién, promocién, publicidad y propaganda turigfica;
ademds de los requisitos exigidos en el articulo 3 y en el cardinal 2 del p
articulo, de esta Resolucién, deben consignar los documentos siguientes:

a) Copla Fotostdtica legible de la Habilitacidn Administrativa otorgada por la
Comisién Nacional de Telecomunicaciones (Conatel), cuando se trate de
servicios de televisidn y radio.

b) Copia Fotostatica legible de la Inscripcidn del Registro de Cinematografia
Nacional, en caso de que aplique.

€) Copia Fotostatica legible de la notificacién o registro previo otorgado por
la Comisién Nacional de Telecomunicaciones (Conatel), en caso de que
sea aplicable.

d) Oferta de servicios que presta, apegados al inventario patrimonio turistico
y al catlogo turistico publicados por el Ministerio del Poder Popular para
el Turismo.

Licencia de Turismo

Renovacién

Requisitos

Articulo 17.- Para la renovacién de la Licencia de Turismo el solicitante debe

consignar, por ante el Ministerio del Poder Popular para el Turismo, la solicitud

debidamente hecha a través del formulario que, para tales fines, estara

disponible en el portal electrénico del Ministerio del Poder Popular para el

Turismo www.mintur,gob.ve, ante el mismo Ministerio o ante el érgano o ente
que éste encomiende.

El formulario antes referido, seglin sea el tipo de actividad turistica, debera ser

presentado con la informacidon requerida debidamente completada en su

formato original, adjuntando una (1) copla fotostética legible del mismo, junto

con los siguientes documentos:

1. Copia fotostitica legible del oficio donde se le otorgd el nimesé Dé

Registro Turistico Nacional (RTN), debidamente actualizado. P

2. Copla fotostdtica legible del oficio donde se le otorgd la Licencia de
Turismo cuya renovacién solicita.

3. Copla fotostdtica legible de la pdliza de responsabilidad civil, que
garantiza la cobertura de dafios a terceros, emitida por una empresa de
seguros inscrita por ante la Superintendencia de la Actividad
Aseguradora, cuyo beneficiario sea el solicitante de la Licencia, segln el
tipo de solicitud, adjuntando a la pdliza emitida las condiciones
generales y particulares de la misma.

4. Copla fotostética del permiso para el expendio de bebidas alcohdlicas
actualizado, cuando aplique.

Articulo 18.- Ademds de los documentos sefialados en la presente Resolucién
como de obligatoria presentacion por ante el Ministerio del Poder Popular para
el Turismo, a los fines de la obtencidn o renovacién de la Licencia de Turismo,
para operar como prestador de servicios turisticos, el solicitante deberd
presentar cualquier otro documento que el Ministerio del Poder Popular para el
Turismo exija mediante resolucién debidamente publicada en la Gaceta Oficial
de la Repblica Bolivariana de Venezuela.

En los casos de renovacién de la Licencia de Turismo, el Ministerio del Poder
Popular para el Turismo debe considerar, ademds, los resultados de las
inspecciones que se practiquen a tal efecto y las sanciones firmes aplicadas
conforme a lo establecido en el Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley
Orgénica de Turismo.

Articulo 19.- Todas las copias fotostaticas presentadas por el solicitante de
aquellos documentos cuya consignacién es requerida segin lo establecido en la
presente Resolucién, deberdn ser cotejadas con sus respectivos originales al
momento de su presentacidn.

-
Articulo 20.- El Ministerio del Poder Popular para el Turismo, tiene la facpf@j
de verificar, por cualquier medio y en cualquier momento, la veracidad de la
Informacién consignada por el solicitante, en conformidad con lo establecido en
el Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgdnica de Turismo.,

Artfculo 21.- La Licencia de Turismo otorgada debe ser renovada en un plazo
de dos (2) afios a partir de su emisién, la cual debers tramitarse con treinta (30)
dias de anticipacién a su vencimiento.

Articulo 22.- La Licencla de Turismo es personal e intransferible.

Articulo 23.- Se establece un lapso de noventa (90) dias continuos, a partir de
la publicacién de la presente Resolucién en la Gaceta Oficial de la Repiblica
‘Bolivariana de Venezuela, para que los prestadores de servicios turisticos,
icumplan con las disposiciones contenidas en la misma.
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Exclusién de 4mbito de aplicacién
Articulo 24, Quedan excluidos del dmbito de aplicacién de la presente
Resolucién las personas naturales y juridicas, organizaciones socioproductivas
creadas en instancias del Poder Popular que:

1. Presten servicios de comida de cardcter asistencial, institucional o social.
2, Sirvan alimentos y bebidas a través de maquinas expendedoras.

3. Ofrezcan servicios de caterin, entendidos como: aquellos servicios de
suministro de comidas y bebidas a aviones, trenes, colegios, entre otros.

4, Sirvan alimentos y bebidas a contingentes particulares y no estén ablertas al
plblico en general, tales como los comedores universitarios, de salud, de
empresas, centros de formacion y centros escolares.

5. Presten servicios gastrondmicos a clubes y asociaciones Unicamente para 353
miembros. e
6. Comercialicen sus productos alimenticios en locales, tales como:
hipermercados, supermercados, entre otros.

7. Adquieran franquiclas de comida rdpida que no se corresponda con la
gastronomfa nacional.

8. Presten los servicios de alimentos y bebidas previstos en el articulo 10 de esta
Resolucién, no vinculados a la gastronomia venezolana, cuando estén ubicados
en areas distintas a las zonas de interés turistico o cualquier otra zona declarada
por el Ministerio del Poder Popular para el Turismo.

Articulo 25.- La presente Resolucion entra en vigencia a partir de su
publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Articulo 26. Se deroga la Resolucion N° 085 de fecha 4 de agosto de 2009,
publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°
39.235, de fecha S de agosto de 2009, la Resolucién No. 057 del 22 de
Diciembre de 2011, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 39.828 de fecha 26 de diciembre de 2011 ambas emitidas por
este Ministerio y cualquiera otra disposicién de igual o menor jerarquia que

contravenga la presente Resolucion. ﬁg“?"‘?
\d
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. G e
Comuniquese y Publiguese, (
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AND O IZARRA GARCiA
MINISTRO D ER POPULAR PARA EL TURISMO

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. MINISTERIO DEL
PODER POPULAR PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS. BANCO
AGRICOLA DE VENEZUELA, C.A., PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA
N° BAV-PRES-PA-002-2014. Caracas, 28 de mayo de 2014,

ANOS 2049, 155° y 15°

Quien suscribe, EDUARDO HURTADO LEON, titular de la Cédula de
identidad N° V-12.387.174, actuando en mi caracter de Presidente del
BANCO AGRICOLA DE VENEZUELA, C.A., sociedad mercantil domiciliada
en la ciudad de Caracas e inscrita por ante el Registro Mercantil Segundo de
la Circunscripcién Judicial del Distrito Capital y Estado Miranda, en fecha 10
de noviembre de 2005, bajo el N° 15, Tomo 223-A-SGDO, distinguida con el
Registro de Informacidn Fiscal (RIF) N° G-20005795-5, designado seglin
Decreto N° 8.789 de fecha 27 de enero 2012, publicado en la Gaceta Oficial
de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.852 de la misma fecha. En
ejercicio de la facultad que me confiere el articulo 17 de la Ley Organica de
Procedimientos Administrativos, de conformidad con lo dispuesto en los
numerales 2, 3 y 7 del articulo 23 del Decreto N° 8.330 con Rango, Valor y
Fuerza de Ley del Banco Agricola de Venezuela, C.A. de fecha 14 de julio de
2011, publicado en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de

Venezuela N° 39.713 de la misma fecha, reimpreso por fallas en originales
en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.739 de
fecha 19 de agosto de 2011, concatenado con el articulo 25 de los Estatutos
Sociales del Banco Agricola de Venezuela C.A., a tenor de lo dispuesto en el
articulo 3 numeral 1 y articulos 8, 9 y 10 de la Ley de Reforma Parcial de la
Ley del Estatuto sobre el Régimen de Jubilaciones y Pensiones de los
Funcionarios o Funcionarias, Empleados o Empleadas de la Administracién
Plblica Nacional, de los Estados y de los Municipios, publicada en la Gaceta
Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela N° 5.976 Extraordinario de
fecha 24 de mayo de 2010, en concordancia con lo estipulado en los
articulos 1 y 6 del Reglamento de la Ley del Estatuto sobre el Régimen de
Jubilaciones y Pensiones de los Funcionarios o Funcionarias, Empleados o
Empleadas de la Administracién Pdblica Nacional, de los Estados y de los
Municipios, publicado en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de
Venezuela N° 36.618 de fecha 11 de enero de 1.999, y en cumplimiento de
la decisién adoptada por la Junta Directiva de esta Institucidn Financiera
seglin consta en Resolucién N° 00100 de fecha 27 de mayo de 2014, este
Despacho dicta la siguiente:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

PRIMERO. Se concede la JUBILACION REGLAMENTARIA, aprobada por
la Junta Directiva del Banco Agricola de Venezuela, C.A., mediante
Resolucién N° 00100 de fecha 27 de mayo de 2014 al ciudadano JOSE
RAMON TOMASE, de nacionalidad Venezolana, mayor de edad, titular de
la Cédula de Identidad N° V-4.713.,399, quien desempeiia en la actualidad
el cargo de Especialista I1I, adscrito a la Gerencia de Infraestructura de esta
Institucidon, por haber cumplido con los pardmetros establecidos en la Ley
del Estatuto sobre el Régimen de Jubilaciones y Pensiones de los
Funcionarios o Funcionarias, Empleados o Empleadas de la Administracién
Publica Nacional, de los Estados y de los Municipios, habiendo alcanzado la
edad de sesenta (60) afios, y prestado servicios en la Administracién Plblica
Nacional durante veinticinco (25) afios, ocho (08) meses y tres (03) dias,
con un salario promedio mensual de SEIS MIL. OCHOCIENTOS
CINCUENTA Y CINCO BOLIVARES CON CINCUENTA Y TRES
'CENTIMOS (Bs. 6.855,53).

SEGUNDO. De acuerdo con lo dispuesto en los articulos 8 y 9 de la Ley del
Estatuto sobre el Régimen de Jubilaciones y Pensiones de los Funcionarios o
Funcionarias, Empleados o Empleadas de la Administracién Plblica Nacional,
de los Estados y de los Municipios, el monto de la pensién de JUBILACION
REGLAMENTARIA mensual asciende a la cantidad de CUATRO MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y SEIS BOLIVARES CON NUEVE
CENTIMOS (Bs. 4.456,09), equivalente al Sesenta y Cinco por Ciento
(65,00%) del salario promedio mensual devengado en los Ultimos
veinticuatro (24) meses, cuyo monto sera imputado a la partida
presupuestaria 4.07.01.01.02., “relativa a las Jubilaciones”, del Presupuesto
de Gastos de esta Institucion.

TERCERO. La presente Jubilacién se hara efectiva a partir del 01 de junio
de 2014.

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LAEDUCACION UNIVERSITARIA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA EDUCACION UNIVERSITARIA
DESPACHO DEL MINISTRO
RESOLUCION DM/N® 0165
CARACAS, 28 de mayo de 2014

204°, 155°y 15°

En ejercicio de las atribuciones conferidas en los articulos 77 numerales 19 y 27 del
Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de la Administracién Piblica; de
conformidad con lo establecido en el articulo 190 de la Ley de Universidades y lo
dispuesto en el Estatuto Orgénico de la Universidad Catélica Santa Rosa, este

'
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RESUELVE

Articulo 1. Designar como miembros del Consejo Universitario de la Universidad
Catdlica Santa Rosa a los dludadanos y ciudadanas que se sefialan a continuacién:

NOMBRE Y APELLIDO | CEDULA DE ] AUTORIDAD

o IDENTIDAD |
BERLA ESPERANZA|V- 5.330.568 |VICERRECTORA ACADEMICA |
ANDRADE DE VARGAS | |
RICARDO ANTONIO V- 12.500.886 | VICERRECTOR ADMINISTRATIVO
ROSARIO '

. ]._"""' —— g —— —

MARIA EFIGENIA OSORIO|V- 3.807.179. |SECRETARIA
SANCHEZ B e
ALBERTO TRINIDAD V- 6.025.271 |VICERRECTOR DE _ POSTGRADO,
[VILLARROELROSAS | |INVESTIGACION Y EXTENSION. |

Articulo 2. Los dudadanos y ciudadanas designados ejerceran sus funciones a partir
de! juramento de cumplir con la Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela,
las Leyes de la Repliblica, los deberes inherentes a sus funciones, y rendir cuenta en
los términos y condiciones que determine la Ley.

Articulo 3. La presente Resolucién entrar en vigencia a partir de la publicacién en la
Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela. _

Ministra del Poder Populbpasrd b,
Decreto N° 729 de fecha 9/1/2014
Gaceta Oficlal N°40.330 de fecha 9/1/2014

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA EDUCACION UNIVERSITARIA
DESPACHO DEL MINISTRO
RESOLUCION-N2 0172
CARACAS, 30/05/2014

ANOS 204°, 155° Y 15°

En ejercicio de las atribuciones conferidas en los articulos 62 y 77
numerales 19 y 27 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgdnica
de la Administracién Pdblica; 5 numeral 2 de la Ley del Estatuto de la
Funcién Piblica; y conforme con lo establecido en las Resoluciones N°® 1098
de fecha 18 de mayo de 2011, publicada en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N°39.680 de fecha 24 de mayo de 2011
y Resolucién N® 3633 de fecha 31 de octubre de 2012, publicada en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°® 40.040 de fecha
31 de octubre de 2012, este Despacho Ministerial,

RESUELVE

Articulo 1. Designar al ciudadano LUIS ALBERTO DELGADO
COLMENARES, titular de la Cédula de Identidad N V-14.171.133, como
Coordinador General, para que voluntaria y altruistamente sirva de enlace y
apoyo de la Mision Sucre en el estado Barinas.

Articulo 2. El ciudadano LUIS ALBERTO DELGADO COLMENARES
ejercera las funciones establecidas en el articulo 2 de |a Resoluclén N*3633
de fecha 31 de octubre de 2012, publicada en la Gaceta Oficial de la
Replblica Bolivariana de Venezuela N°40.040 de fecha 31 de octubre de
2012. Asimismo, enmarcar su actuacién de conformidad con las politicas y
directrices emanadas del Ministerio del Poder Popular para la Educacién
Universitaria, a través del Comité Estratégico para el Direccionamiento de
la Misién Sucre y Alma Mater,

Articulo 3. Las dudas o controversias que surjan de la ejecucién de la
presente Resolucién serdn resueltas por el Ministro o Ministra del Poder
Popular para la Educacién Universitaria.
:rticulo 4. La presente Resolucidn entrard en vigencia a partir de (a fecha
de su publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela. B

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA EDUCACION UNIVERSITARIA
DESPACHO DEL MINISTRO
RESOLUCION N2 0174
CARACAS, 30/05/2014

ANOS 204°, 155° Y 15°

En ejercicio de las atribuciones conferidas en los artfculos 62 y 77
numerales 19 y 27 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgdnica
de la Administracién Publica; 5 numeral 2 de la Ley del Estatuto de la
Funcién Pdblica; y canforme con lo establecido en las Resoluciones N° 1098
de fecha 18 de mayo de 2011, publicada en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N°39.680 de fecha 24 de mayo de 2011
y Resolucién N° 3633 de fecha 31 de octubre de 2012, publicada en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N* 40.040 de fecha
31 de octubre de 2012, este Despacho Ministerial,
RESUELVE

Articulo 1. Designar al ciudadano ARNALDO JOSE JUNIOR OROPEZA,
titular de la Cédula de Identidad N® V-17.272.497, como Coordinador
General, para que voluntaria y altruistamente sirva de enlace y apoyo de la
Misién Sucre en el estado Guarico.

Articulo 2. El ciudadano ARNALDO JOSE JUNIOR OROPEZA, ejercerd las
funciones establecidas en el articulo 2 de la Resolucién N°3633 de fecha 31
de octubre de 2012, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N°40.040 de fecha 31 de octubre de 2012.
Asimismo, enmarcar su actuacion de conformidad con las politicas y
directrices emanadas del Ministerio del Poder Popular para la Educacién
Universitaria, a través del Comité Estratégico para el Direccionamiento de
la Misién Sucre y Alma Mater,

Articulo 3. Las dudas o controversias que surjan de la ejecucién de la
presente Resolucién serdn resueltas por el Ministro o Ministra del Poder
3gpular para la Educacion Universitaria.

Articulo 4. La presente Resolucién entrard en vigencia a partir de la fecha
de su publicacion en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela.

TR

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA EDUCACION UNIVERSITARIA
DESPACHO DEL MINISTRO

RESOLUCION N2 0175
CARACAS, 30/05/2014

ANOS 204°, 155° Y 15°

412.139

En ejercicio de las atribuciones conferidas en los articulos 62 y 77
numerales 19 y 27 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica
de la Administraciéon Publica; 5 numeral 2 de la Ley del Estatuto de la
Funcién Publica; y conforme con lo establecido en las Resoluciones N° 1098
de fecha 18 de mayo de 2011, publicada en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N°39.680 de fecha 24 de mayo de 2011
y Resolucién N® 3633 de fecha 31 de octubre de 2012, publicada en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.040 de fecha
31 de octubre de 2012, este Despacho Ministerial,

RESUELVE
Articulo 1. Designar al ciudadano PEDRO ANTONIO BETANCOURT
HERNANDEZ, titular de la Cédula de Identidad N? V-12.361.870, como
Coordinador de Desarrollo Institucional, para que voluntaria y
altruistamente sirva de enlace y apoyo de la Misién Sucre en el estado
Gudrico.
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Articulo 2. El ciudadano PEDRO ANTONIO BETANCOURT HERNANDEZ
ejercerd las funciones establecidas en el articulo 3 de la Resolucién N° 3633
de fecha 31 de octubre de 2012, publicada en la Gaceta Oficial de Ia
Repdlblica Bolivariana de Venezuela N°40.040 de fecha 31 de octubre de
' 2012. Asimismo, enmarcar su actuacién de conformidad con las paliticas y
directrices emanadas del Ministerio del Poder Popular para la Educacién
Universitaria, a través del Comité Estratégico para el Direccionamiento de
la Misién Sucre y Alma Mater.

Articulo 3. Las dudas o controversias que surjan de la ejecucién de la
presente Resalucion seran resueltas por el Ministro o Ministra del Poder
Popular para la Educacidn Universitaria.

Articulo 4. La presente Resolucién entrard en vigencia a ﬁartir de la fecha
de su publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de

Venezuela.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA EDUCACION UNIVERSITARIA
DESPACHO DEL MINISTRO
RESOLUCION N2 0177
CARACAS, 30/05/2014

ANOS 204°, 155° Y 15°

En ejercicio de las atribuciones conferidas en los articulos 62 y 77
numerales 19 y 27 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica
de la Administracion Publica; 5 numeral 2 de la Ley del Estatuto de la
Funcidn Pdblica; y conforme con lo establecido en las Resoluciones N® 1098
de fecha 18 de mayo de 2011, publicada en la Gaceta Oficial de la
Repdblica Bolivariana de Venezuela N°39.680 de fecha 24 de mayo de 2011
y Resolucién N°® 3633 de fecha 31 de octubre de 2012, publicada en la
Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N® 40.040 de fecha
31 de octubre de 2012, este Despacho Ministerial,
RESUELVE

Articulo 1, Designar al ciudadano CARLOS JAVIER RIVAS HERNANDEZ,
titular de la Cédula de Identidad N? V-15.621.939, como Coordinador
General, para que voluntaria y altruistamente sirva de enlace y apoyo de la
Mision Sucre en el estado Mérida.

Articulo 2. El ciudadano CARLOS JAVIER RIVAS HERNANDEZ, ejercerd
las funciones establecidas en el articulo 2 de la Resolucién N° 3633 de
fecha 31 de octubre de 2012, publicada en la Gaceta Oficial de la Replblica
Bolivariana de Venezuela N°40.040 de fecha 31 de octubre de 2012.
Asimismo, enmarcar su actuacién de conformidad con las politicas y
directrices emanadas del Ministerio del Poder Popular para la Educacién
Universitaria, a través del Comité Estratégico para el Direccionamiento de
la Misién Sucre y Alma Mater.

Articulo 3. Las dudas o controversias que surjan de la ejecucién de la
presente Resolucién serdn resueltas por el Ministro o Ministra del Poder
Popular para la Educacién Universitaria.

Articulo 4. La presente Resolucién entrard en vigencia a partir de la fecha
de su publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA EDUCACION UNIVERSITARIA
DESPACHO DEL MINISTRO
RESOLUCION N2 0178
CARACAS, 30/05/2014

ANDS 204°, 155° Y 15°

En ejercicio de las atribuciones conferidas en los articulos 62 y 77
numerales 19 y 27 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica
de la Administracién Publica; 5 numeral 2 de la Ley del Estatuto de la
Funcién Publica; y conforme con lo establecido en las Resoluciones N° 1098
de fecha 18 de mayo de 2011, publicada en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N°39.680 de fecha 24 de mayo de 2011
y Resolucién N° 3633 de fecha 31 de octubre de 2012, publicada en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40,040 de fecha
31 de octubre de 2012, este Despacho Ministerial,

RESUELVE
Articulo 1. Designar la ciudadana LIRICES YAMILA MARTINEZ DE
BERRA, titular de la Cédula de Identidad N® V-6.921.667, como
Coordinador General, para que voluntaria y altruistamente sirva de enlace y
apoyo de la Misidn Sucre en el estado Monagas.

Articulo 2. La ciudadana LIRICES YAMILA MARTINEZ DE BERRA
ejercera las funciones establecidas en el articulo 2 de la Resolucién N*3633
de fecha 31 de octubre de 2012, publicada en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N°40.040 de fecha 31 de octubre de
2012. Asimismo, enmarcar su actuacién de conformidad con las politicas y
directrices emanadas del Ministerio del Poder Popular para la Educacién
Universitaria, a través del Comité Estratégico para el Direccionamiento de
la Misién Sucre y Alma Mater.

Articulo 3. Las dudas o controversias que surjan de la ejecucién de la
presente Resolucién serdn resueltas por el Ministro o Ministra del Poder
Popular para la Educacién Universitaria.

Tmlculo 4. La presente Resolucidn entrara en vigencia a partir de la fecha
Jl‘:Ie su publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de

“Venezuela.

.""‘!‘

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA SALUD

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA SALUD

29 m' DE 2014

204°, 155%y 150

NUMERO 2‘5

RESOLUCION

En ejercicio de las atribuciones que me confiere el Decreto
numero 558 de fecha 05 de noviembre de 2013, publicado en
Ia( Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela
numero 40.287 de la misma fecha, de conformidad con lo
dispuesto en los numerales 2 y 19 del articulo 77 del Decreto
con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de Ia
Ad[nlnistracién Plblica, en concordancia con lo previsto en los
articulos 5 numeral 2 y 19 dltimo aparte de la Ley del Estatuto
de la Funcién Publica; articulo 48 del Reglamento Orgdnico de
este Ministerio; articulos 161 de la Ley Organica de la
Administracidn Financiera del Sector Piblico; 51 y 52 del
Reglamento ndmero 1 de la Ley Orgénica de la Administracién
FtnanFiera del Sector Pablico sobre el Sistema Presupuestario
y articulos 6, 7 y 23 de la Ley contra la Corrupcion, este
Despacho Ministerial,



Viernes 30 de mayo de 2014 GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

RESUELVE

Articulo 1., Designar a la ciudadana LIZ NETSAIDA
PACHECO ACOSTA, titular de la cédula de identidad ndmero
V-13.535.234, para ocupar el cargo de libre nombramiento y
remocion como DIRECTORA DE LA CLINICA POPULAR LA
DOLORITA, ubicada en el Estado Miranda, adscrlta al
Ministerio del Poder Popular para la Salud.

Articulo 2. Se autoriza a la ciudadana LIZ NETSAIDA
PACHECO ACOSTA, antes identificada, en su cardcter de
DIRECTORA DE LA CLINICA POPULAR LA DOLORITA,
para actuar como Cuentadante.

Articulo 3. La ciudadana LIZ NETSAIDA PACHECO
ACOSTA, antes identificada, debera prestar caucién suficiente
para el ejercicio de sus funciones ante la auditoria interna de
la respectiva unidad administradora, de conformidad con lo
establecido en el articulo 161 de la Ley Organica de la
Administracion Financiera del Sector Plblico, en concordan
con el articulo 52 de su Reglamento N° 1 sobre el Si
Presupuestario.

Repp
<5

Articulo 4. Lla ciudadana LIZ NETSAIDA PACHECO
,ACOSTA, antes identificada, deberd presentar declaracidn
jurada de patrimonio y anexar copia simple del comprobante
emitido por la Contraloria General de la Republica, y
posteriormente consignarlo por ante la Oficina de Recursos
Humanos del Ministerio del Poder Popular para la Salud.

Articulo 5. Se deroga cualquier Resolucién que colida con la
presente

Articulo 6. La presente Resolucién entrard en vigencia a
partir de su publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica
Bo;ivariana de Venezuela.

Ministro del Poder Popular para la Salud
Decreto N© 558 de fecha 05 de noviembre de 2013
Gaceta Oficial N© 40.287 de fecha 05 de noviembre de 2013

MINISTERIO DEL PODER POPULAR

PARA CIENCIA, TECNOLOGIA
E INNOVACION

. AUTO DECISORIO
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
FUNDACION DE INSTITUTOS DE ESTUDIOS AVANZADOS
OFICINA DE AUDITORIA INTERNA
COORDINACION DE DETERMINACION DE RESPONSABILIDADES

Caracas, 14 de Abril de 2014

ANTECEDENTES

En i6n a las atribuci conferidas en los articulos 103 y 106 de la Ley Orgénica de
la Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, Quien
suscribe, Flor Yulibeth Lépez, titular de la cédula de identidad N® V- 11.037.423,
procediendo en su cardcter de Auditora Interna de la Fundacién Instituto de Estudios
Avanzados (IDEA), designada segin Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de
Venezuela N° 40,191 de fecha 18 de junio de 2013, actuando de conformidad con el
Reglamento Interno de la Oficina de Auditoria Interna, aprobado por el Consejo Directivo
en su Reunion Extraordinaria N° 05-2013 de fecha 20 de septiembre de 2013, publicado
en Gaceta Oficial N* 40.375 en fecha 19 de marzo de 2014, y articulos 92 al 97 del
Reglamento de la Ley en comento vinculado con el Procedimiento Administrativo para la
Determinacitn de Ruponséuﬂdades_ tendente a imponer la multa establecida en el

articulo 94 de la Ley Orgénica de la Contraloria General de la Republica y del Sistema
Nacional de Control Fiscal, aplicable, iniciado mediante Auto de Inicio o de Apertura, de
fecha 07 de febrero de 2014, del cual fue notificada en la misma fecha, en su condicién de
presunta responsable la ciudadana Liliana Coromoto Blanco Palomino, C. N* V-
10.782.532, Jefe de Tesoreria adscrita a la Di i6n de Admini i6n de la Fundaci
Instituto de Estudios Avanzados (IDEA).

En virtud a las competencias atribuidas a los GOrganos de Control Fiscal inherentes al
ejercicio del control, vigilancia y fiscalizacién de los ingresos, gastos y bienes de los
org y entes lizados y descentralizad i a su control, con el objeto de
salvaguardar el Patrimonio Piblico de esta Fundacién, esta Oficina de Auditorla Interna,
como consecuencia de una actuacién fiscal relativa a la “Evaluacién de la Ejecucié

Fisica, Presupuestaria y Financiera del Proyecto Fortalecimiento y los P dnqu
Servicios Publicos en el érea de salud, soberanfa alimentaria, energla y ambiente Je-‘
Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), Accién Especlifica 1: Pesquisa Neonatal,,
Selectiva, Genélica Forense y Cristalografia, concretamente al Servicio de Genética
Foranse”, requirié a la ciudadana Liliana Coromoto Blanco Palomine, supra identificada,
en su cardcter de Jefe del Departamento de Tesoreria adscrita a la Direccidn de
Administracién, cargo éste formalizado desde el 07 de abril de 2011, segln se desprende
de Punto de cuenta o certificacién de cargos emitida por la Direccién de Recursos
Humanos N* DRRHM-284-2008, de fecha 22 de septiembre de 2008, informacién
relacionada al contenido de los flujos de caja desde el afio 2013, de la cuenta comiente
N°® 0105-0024-921024266095, Banco Mercantil, que fue detallada segin solicitudes de
recaudos N° 02 de fecha 13 de enero de 2014, N* 05 de fecha 17 de enero de 2014 y
N® 8, de fecha 29 del mismo mes respectivamente, solicitudes estas suscritas por la
Direccién de Control Posterior, en el ejercicio de las facultades que les son atribuidas.

De las solicitudes de recaudos descritas, se efectuaron ratificaciones en toda y cada de
sus partes, seglin Memorandum N® OAI-013 de fecha 20 de enero de 2014, N* OAI-021
defod\azzdemdezmalyN'OAI-OZ?defadmzadeanemdazuu

ctiy indicdndosele, en cada una, que la falta de respuesta a la solicitud
mbdl.poa'ladlrhg-rnln ién prevista en el articulo 54, | 5 de la Ley
Orgénica de la Contraloria General de la Reptiblica y del Sistema Nacional de Control
Fiscal,

La Coordinacién de Control Posterior, adscrita a la Oficina de Auditorfa Interna, en fecha
05 de febrero de 2014, procedid a emitir Informe para la Imposicién de Multa, ito por
la ciudadana Omaira Josefina Ledn Rosales, titular de la Cédula de Identidad N* V-
3.969.214, en su cardcter de Auditor Jefe, a la ciudadana Lillana Coromoto Blanco
Palomino, Jefa de Tesoreria, adscrita a la Direccién de Administracién de La F

Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), remitiéndolo a la Coordinacién de Determinacién
de Responsabilidades, previa verificacién de la Auditora Interna, en tal sentido, solicité
que la mencionada Coordinacié Ii de ser p dente el inicio del Procedimiento
Administrativo para la Imposicién de Multa, en atencién a los planteamientos sefialados
en el mencionado informe, previstos en el articulo 94 de la Ley Orgénica de la Contraloria
General de la Repiiblica y del Sistema Nacional de Control Fiscal. /‘{5
Una vez expuesto lo anterior, quien suscribe pasa a referirse al precitado Informe, el cual
sinvib de fundamente para que esta Oficina de Auditorfa Interna a través de la
Coordinacién de Determinacién de Responsabilidades, formalizara en fecha 07 de febrero
de 2014, expediente N*OAIDRA/001/2014 contentivo de Auto de Inicio, que corre inserto
a los folios (217 al 226), asi como Notificacion folios (227 al 229), respectivamente, en la
que se sefiald los actos, entrabamiento u omisiones que fueron comunicados a la
ciudadana Liliana Coromoto Blanco Palomino, titular de la cédula de identidad N* V-
10.782.532 o su representante legal, quien tuvo oportunidad de ejercer su derecho a la
defensa, respetando el derecho de la administrada a ser oida, quien podia participar
activamente en la fase de instruccién del p dimi dministrativo, por lo que se le
otorgé oportunidad para probar y consignar las pruebas al p , alegar y contradecir lo
que considerara pertinente en la proteccién de sus derechos o intereses, el derecho a
tener acceso al expediente, con el propésito de examinar en cualquier estado del
procedimiento las actas que lo componen, el derecho a ser informada de los recursos y
medios de defensa; en atencién al Principio de Legalidad y lo preceptuado en el articulo
49 de la Constitucién de la Repdblica Bolivariana de Venezuela, en los términos en que
queds el Auto de Notificacién y el Auto de Inicio o Apertura del Procedimiento para la
Determinacién de Responsabilidades Tendente a Imponer la Multa,

DEL PROCEDIMIENTO PARA LA DETERMINACION DE RESPONSABILIDADES TENDENTE A IMPONER
LA MULTA

En el marco de las facultades otorgadas en los articulos 19 y 20 del Reglamento Intemo
de la Oficina de Auditoria Interna, publicado en Gaceta Oficial N* 40.375 en fecha 19 de
marzo de 2014, la Coordinacién de Determinacin de Responsabilidades adscrita al
referido Organo de Control Fiscal, estudié el informe para la imposicién de multa,
mediante el cual se evalud, las actuaciones fiscales co en el referido informe, en
atencién a una auditoria relativa a la “Evaluacién de la Ejecucidn Flsica, Presupuestaria y
Financiera del Proyecto Fortalecimiento y los Procesos de los Servicios Piblicos en el
drea de salud, soberanfa alimentaria, energla y ambiente del Instituto de Estudios
Avanzados (IDEA), Accién Especifica 1: Pesquisa Neonatal, Selecliva, Genética Forense
y Cristalografla, concretamente al Servicio de Genélica Forense™ que se lleva por esa
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Coordinacién de este mismo Organo de Control Fiscal, a partir de la fecha 13 de enero de
2014, del cual se constaté:

Solicitud de recaudos N° 02 de fecha 13 de enero de 2014, suscrita por la cludadana, Jexi
Bolivar, titular de la cédula de identidad N* V-12.096.623, en su caracter de Auditor |, para

Liliana Coromoto Blanco Palomino, titular de la
cédula de identidad N° V-10.782.532, en su cardcter de Jefe del Departamento de
Tesoreria adscrito a la Direccién de Administracién, se le solicité que informara a este
Organo de Control Fiscal, sobre comprobantes de ingreso y de egreso, del afio 2013.

Cuestionario N* OAI-01-2014/1, que se anexd a la referida solicitud que rielan a los
folios 1, 2 y 3 del expediente N°® OAI-DRA-001/2014.

Solicitud de recaudos N* 05 de fecha 17 de enero de 2014, en el que se evidencia el
requerimiento de carpetas contentivas del control de ingresos y los flujos de caja mensual
del ejercicio fiscal 2013,

De igual manera, se evidencié, solicitud de recaudos N* 9, de fecha 29 del mismo mes, en
la que se le requirid comprobantes de control diario de indreso mensual, asf como los
flujos de caja mensual de los afios 2008 al 2012.

Concatenadamente, se observd, los dias otorgados, para la entrega de los documentos
solicitados, mediante Memordndum N° OAI-013 de fecha 20 de enero de 2014,
Memoréndum N* OAI-021 de fecha 22 de enero de 2014, en el que se solicité informacién
relativa a la regularidad en que notifica a la unidad de polimorfismo genéticos los saldos
generados por ingresos propios durante el afio 2013 y por cuanto no se recibié respuesta
alguna por la funcionaria seflalada por ante este Organo de Control Fiscal, se procedié
mediante Memorandum N°® OAI-027 de fecha 29 de enero de 2014, a ratificar el contenido
de las solicitudes pertinentes.

Dicha informacién debié ser remitida segun las especificaciones establecidas en los
memordndum supra descritos, remitiendo conjuntamente copia simple de cualquier
documentacién que avale la referida condicién, otorgandole para ello un plazo de tres
(3) dias hébiles (folios 4, 5, 6, 7 y 171), respectivamente.

Del alusivo Informe, se cotejé Memorandum N*DT/2014-017, de fecha 24 de enero de®
2014, suscrito por la funci ia Liliana C to Blanco Palomi i dar'
informacién y anexos, a decir de la precitada ciudadana: entrega de infl ién solicitada ™
mm:padunhmhdﬁndelwn&ddalngmdﬂwdodePdimorﬂmwmt
la Coneiliacién de los ing a Julio 2013,

En dicho analisis, se verificd la legalidad, racionabilidad y cumplimi de los té
acordados en el mencionado Memorand pecto a las disp previstas en la
nomativa intema de esta oficina de Auditorla Intena. En particular, se examind la
informacién solicitada a la ciudadana Liliana Coromoto Blanco Palomine, en su cardcter
de Jefe de Tesoreria, la cual, no se ajustt a los lapsos otorgados, tampoco remisién de
los requerimientos formulados, asi como el no suministro de la totalidad de la
documentacion solicitada originalmente.

Es preciso sefialar que, el Memorandum N* OAI-013 de fecha 20 de enero de 2014, fue
ratificado en tres (3) oportunidades, indicindose, ademés la fecha para su remisién,
contados a partir de la recepcién de dicha comunicacién y en caso de no poseeria
manifestarlo por escrito con una exposicién de motivos debidamente justificada,
evidencidndose la inobservancia a lo establecido en el articulo 7 de la Ley Orgénica de la
Contralorla General de la Repdblica y del Sistema Macional de Control Fiscal, en
concordancia con el articulo 4 del Reglamento de la aludida Ley.

Del estudio efectuado al Informe para la Imposicién de Multas y las actuaciones fiscales
constatadas, practicadas al Departamento de Tesoreria; en fecha 07 de febrero de 2014,
la Coordinacién de D inacién de Resp bilidades db iniciar el Procedimiento
Administrativo para la Determinacién de Responsabilidades, tendente a Imponer la Multa,
prevista en el articulo 94 de la referida Ley Orgénica, a través de Auto de Inicio o
Apertura, motivado en base a las presunciones plasmadas.

En atencién a las ratificaciones del requerimiento, en su totalidad, se observt que el
referido Departamento de Tesorerla, no remitib a este Organo de Control Fiscal,
respuesta alguna, en atencién a lo solicitado y al plazo para consignar los mismos,
conducta que ha sido reiterativa. ?"

&

Dando cumplimiento al Principio de Legalidad como regla comun a toda la actividad
administrativa, cuya vigencia y concrecién se manifiesta en el sometimiento de la
Administracién al ordenamiento juridico y por cuanto dicho principio comporta un largo
alcance, la sujecién de este Organo de Control Fiscal, a este Principio, encuentra su

cpresién en el d lio del p d con icto apego a las
normas juridicas preexistentes y aplicables al caso concreto y, en ese sentido, no le estd
dado a la Administracidn actuar de manera arbitraria en desconocimiento de lo dispuesto
en el ordenamiento juridico.

En concordancia, a lo p ptuado anteriormente, el presente acto administrativo, est4
sometido a la notificacién dirigida a la presunta responsable, lo que se encuentra regulado
de manera general en el articulo 96 de la Ley Orgénica de la Contraloria General de la
Replblica y del Sistema Nacional de Control Fiscal y 90 de su Reglamento relativo a la

imposicién de multa, exist bién normas especificas que establecen ese principio: los
articulos 72 y siguientes de la Ley Orgénica de Procedimientos Administrativos, y se
regula de manera bastante similar la notificacién de los actos administrativos en general,

La particularidad de tal norma, es sefialar que dicha notificacién se entregard al
interesado o a su representante legal para su eficacia.

Es asi como en fecha 12 de febrero de los corrientes, se notificé a la presunta
responsable Lillana Coromoto Blanco Palomino, sobre dicho Auto de inicio o de Apertura
para imposicién de multa, informéndole que esta Oficina de Auditoria Interna, a través de
la Coordinacién de Determinacién de Resp bilidades de esta Fundacién Instituto de
Estudios Avanzados (IDEA), en el ejercicio de las atribuciones conferidas en los articulo
19 y 20 del Reglamento Intemo de la Oficina de Auditoria Intema, acordé iniciar el
Procedimiento Administrativo para la Det de Resp bilidades, tendente a
imp la multa, prevista en el articulo 94 de la referida Ley Orgénica.

Subsiguientemente, el derecho de acceso al expediente est4 comprendido dentro del
Principio de Publicidad del procedimiento administrativo.

El citado Principio se desdobla en dos aspectos: en primer lugar, la denominada
"publicidad relativa® y la "publicidad at " La primera se refiere a la mibﬂmaumgﬁb'
i

los interesados que participan en el procedimiento puedan revisar el expediente
administrativo y obtener copias del mismo. EI segundo, por el contrario, se revela en il‘ui

disponibilidad al pablico de d ficiales de r

no confidencial.

Finalmente, se le comunicé que a los fines de garantizar el debido proceso y
particularmente el derecho a la defensa consagrado en el articulo 49, ordinal 1 de la
Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela, se le concede un plazo de quince
(15) dias hébiles contados a partir de la recepcidn de la presente notificacién, de
conformidad con las previsiones contenidas en los Articulos 99 de la Ley Orgénica de la
Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal y 91 de su
Reglamento, para consignar en el expediente los medios de prueba documentales de que
dbpongn,qm-w]ddoduﬁnﬁenloeehmemasdepmbaooonﬁodénmdhmn
origen al inicio del presente procedimiento e indicar las pruebas que producird en el acto
oral y pdblico a que se refiere el articulo 101 eiusdem, las cuales de ser procedentes
serén admitidas dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la fecha de su indicacién y
podrén ser evacuadas de ser necesario antes del acto oral y publico, circunstancia que se

advertird de forma expresa mediante auto que se estampard en el expediente
administrativo.

El resultado del andlisis y estudio del informe para imponer multa y sus actuaciones
fiscales, fue el Auto de Inicio o Apertura, el cual fue motivado subsumiendo
presuntamente, actos, entrabamiento y omisiones investigados, relacionados con las
actuaciones fiscales practicadas, referidas a las solicitudes de recaudos ¥ sus respectivas
ratificaciones, emitidas a la ciudadana Liliana Coromoto Blance Palomino.

Una vez expuestos los actos, hechos u p 1ente irregul resulta
necesario establecer una relacidn de causalidad de la funcionaria que intervino en la
comisién de los hechos anteriormente sefialados.

RELACION DE CAUSALIDAD
El Auto de Inicio o Aperty cisd que, en atencién a lo regl tado en los articulos
93, 96 y 98 de la Ley Orgénica de la Contraloria General de la Republica y del S%ﬂ
Nacional de Control Fiscal, en dancia con lo establ en el Ariculo B8 del
Reglamento de la aludida Ley, acordd la Apertura del Procedimi Administrativo para
Imposicién de Multa, y como cor de una actuacién fiscal realizada por la
Coordinacién de Control Posterior, relativa a la “Evaluacién de la Ejecucién Flsica,

Presupuestaria y Financiera del Proyecto Fortalecimiento y los Procesos de los Servicios
Pdblicos en el au.a de salud, soberania alimentaria, energia y ambiente del Institufo de
Estudios Avanzados , Accidn Especifica 1: Pesquisa Neonatal, Selectiva, Genélica
Forense y Crist la, concretamente al Servicio de Genética Forense”, segin se
desprende del Oficio de Credencial N° 01, se requirié a la ciudadana Lic. Liliana Coromoto
Blanco Palomino, tituar de la cédula de identidad N° V- 10.782.532, quien ejercia para el
momento de los hechos, el cargo de Jefe del Def o de T rla, adscrito a la
Direccién de Administracién, informacién relacionada al contenido de los flujos de caja
desde el afio 2013, de la cuenta corriente N° 0105-0024-921024266095, Banco Mercantil,
de las cuales se evidencia que las mi: no fueron ignadas en los lapsos otorgados
para la remisidn de los requerimientos formulados; asi como tampoco suministrd la
totalidad de la documentacién solicitada originalmente, en tal sentido la Coordinacidn de
Control Posterior de la Oficina de Auditoria Interna, a través de su Auditor Jefe,
ciudadana: Omaira Ledn Rosales, titular de la cédula de identidad N° 3.969.214, solicitd a
la Coordinacién de Determinacion de Responsabilidades que analizara de ser procedente
el inicio del Procedimiento Administrativo para la Imposicién de Multa, segin se evidencia
de informe de fecha 05/02/2014, en el cual se describié una cronol gla de los d

soficitados a la Jefa de Tesoreria con sus respectivas fechas, los mismos no fueron

p dos en su debida oport ante la Oficina de Auditoria Interna, hecho este,

&
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que se presume, se configura en lo ido en el articulo 94, mumerales 1, 4y 5 de la
Ley Orgénica de la Contraloria General de la RepUblica y del Sistema Nacional de Control
Fiscal, aplicable en el tiempo de ocurrencia de los hechos.

En fecha 7 de Febrero se procedié a Notificar a la ciudadana Liliana Coromoto Blanco
Palomino, titular de la cédula de identidad N* V-10.782.532 en su caracter de Jefe de
Tesoreria adscrita a la Direccién de Administracién de la Fundacién del Instituto de
Estudios Avanzados (IDEA), de conformidad con lo dispuesto en el articulo 96 de la Ley
Orgénica de la Contraloria General de la RepUblica y del Sistema Nacional de con’gq_l
Fiscal, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N* Ext.
6.013 del 23 de diciembre de 2010, en concordancia con el articulo 90 de su Reglamento.

En fecha 14 marzo de 2014 la ciudad Liliana C to Blanco Palomino, presentd
escrito oontanﬂvo de cuatro (04) folios dtiles, a los fines de formular los alegatos que
considerd ‘para la mejor defensa de sus derechos e intereses, los cuales se evacuron en
su debida oportunidad.

El dia 7 de abril de 2014, se llevd a cabo el Acto Oral y Piblico en el Salén del Consejo
Directivo, ubicada en la planta baja del Edificio de la Fundacién de Institutos Avanzados
(IDEA),

DE LA NOTIFICACION DEL AUTO DE INICIO Y DE LA PARTICIPACION A LA CONTRALORIA
GENERAL DE LA REPUBLICA

En fecha 12 de febrero de 2014, la ciudadana Liliana Coromoto Blanco Palomino, C.I N*
V-10.782.532, Jefe de Tesoreria de la Fundacién Instituto de Estudios Avanzados (IDEA),
se dio por notificada respecto del contendio del Auto de Inicio o de Apertura de fecha 07
de Febrero de 2014, Dicha notificacién se libré de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 96 de la Ley Orgénica de la C loria General de la Republica y del Sistema
Nacional de Control Fiscal, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N* Ext. 6.013 del 23 de diciembre de 2010, en concordancia con el articulo 80
de su Reglamento, quedando la jonada ciudadana a derecho para todos los efectos

+ del procedimiento, a tenor de lo dispuesto en la parte in fine del articulo 28 de la precitada
Ley (folios 227 al 228).

En fecha 17 de febrero de 2014, la Oficina de Auditoria Interna, estando dentro del lapso
fijado por la Ley Orgénica de la Contraloria General de la Repiblica y del Sistema
Nacional de Control Fiscal, de conformidad con lo establecido en el articulo 97 procedid a
purdeaﬁe a la Contraloria General de la Republica Bolivariana de Venezuela, sobre la

pe del procedimiento para la imposicién de multa, de fecha 07 de febrero de 2014,
que cursa en el expediente N* OAI/DRA/001/2014. et
7
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U
DE LOS ELEMENTOS PROBATORIOS

5.- Solicitud de recaudos N* 9, de fecha 29 del mismo mes, en la que se le requirié
comprobantes de control diario de ingreso mensual, asi como los flujos de caja mensual
de los afios 2008 al 2012, (Folio 171).

6.- Memorandum N° DAI-013 de fecha 20 de enero de 2014, el cual se le indict a la
ciudadana que, en el marco de la actuacién fiscal en toro a "Evaluar la sjecucién fisica,
presup ia y fi jera del Proyecto Fortalecimiento y los p de los servicios
pablicos en el drea de salud, soberania alimentaria, energia y ambiente del Instituto de
Estudios Avanzados IDEA, Accién Especifica 1: Pesqui tal selectiva, genética
fe y cristalografi 1 al Servicio de Genética Forense,” que esta Oficina
de Auditorfa Intemna realiza, se le solicitaba el sumini de infe ién requerida
mediante Solicitud de Recaudos N* 02 y Cuestionario N* OAI-01-2014/1.

7.- Memorandum N* de fecha 22 de enero de 2014, en el que se le solicité informacién a
la ciudadana Lillana Blanco, en consonancia con el memorandum anteriormente
sefialado, a los fines de estimarle el suministro de informacién requerida mediante
Solicitud de Recaudos N* 05 de fecha 17/01/2014.

8.- Memorandum N° OAI-027 de fecha 29 de enero de 2014, ratificando el contenido de
las solicitudes pertinentes, en el marco de la actuacién fiscal, dentro del contexto anterior,
a los fines de estimarle el suministro de infi ion 1 i diant ionario N*
QAI-01-2014/1 de fecha 13/01/2014, Solicitud de Recaudos N® 05 de fecha 17/01/2014
(fluijos de caja mensual) Memorando N* OAI-021 del 22/01/2014 y Solicitud de Recaudos
N* 07 del 22/01/2014.

DE LA AUDIENCIA ORAL Y PUBLICA

En P wia con lo > en el articulo 101 de Ley Orgénica de la
Contralorla General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal,
concatenadamente con los articulos 92 al 95 de su Reglamento, fue llevado a cabo en
fecha 07 de abril de 2014, el Acto oral y pblico relacionado con el expediente de
Determinacién de Resp bilidades tendente para la Imposicién de Multa identificado
con el nimero OADRA/001/2014, previo Auto Expreso fijado y publicado en fecha 17 de
marzo de 2014.

é’.{-""
Tal y como consta en el Acta de inicio del Acto oral y piblico de fecha 7 de abril de 2014,
(follos 255 y 256) levantada en el Salén del Consejo Directivo de la sede de la Fundacin
Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), la ciudadana Liliana Coromoto Blanco Palomino,
C.I N* V-10.782.532, Jefe de Tesoreria de la Fundacitn Instituto de Estudios Avanzados
(IDEA), comparecié al Acto oral y plblico pautado para ese dia, en su condicién de
presunta responsable de los actos y hechos a que se contrae el Auto de Inicio o de
Apertura de fecha 07 de febrero de 2014, de conformidad con lo previsto en el articulo
101 de la Ley Orgénica de la Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional
de Control Fiscal, concatenadamente con los articulos 82 al 95 de su Reglamento, en
concordancia a la notificacién efectuada por la Oficina de Auditoria Intema a la
mencionada ciudadana, en fecha 07 de febrero de 2014, de la cual se dié por notificada
en fecha 12 de febrero de 2014, respecto del precitado articulo 101, la Oficina de
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De los : o ientos se p que la ciudadana Liliana Coromoto Blanco Auditoria Interna, en fecha 17 de marzo de 2014 fij6 por Auto Expreso (folio 254 ) para
Palomino, en su condicion de Jefe del Departamento de Tesoreria de la Fundacién que la int da o su rep tante legal, expresare en forma oral y piblica, los
Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), no se ajusté a los requerimientos formulados argumentos que considerase le asistia para la mejor defensa de sus intereses, en
mmmmnwmmmqmmwmm.aaimwmmwﬂh‘ﬂm" privilegio del derecho @ la deft tenido en el articulo 49 de la Constitucién de la
totalidad de la documentacién solicitada, mediante Memorandum N° 013 de fecha 20 Republica Bolivariana de Venezuela,

de enero de 2014, el cual fue ratificado en tres (3) oportunidades, evidencidndose la
supuesta inobservancia a lo establecido en el articulo 7 de la Ley Orgénica de la
Contralorla General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, en
concordancia con el articulo 4 del Reglamento de la aludida Ley.

En efecto la ciudadana Liliana Coromoto Blanco Palomino, hizo uso de este derecho,
procediendo a dar lectura al escrito promovido en fecha 14 de marzo de 2014,
interviniendo en el mismo, alegéndolo como la defensa considerada a sus intereses,

La vinculacién directa de la ciudadana Liliana Coromoto Blanco Palomino, suficientemente DEL LAPSO PARA INDICAR PRUEBAS

iduﬂﬁcldaanamm'udupmndadaloaelemenws,“‘ que d tran la
isién del hecho iregular antes descrito, siendo los siguientes:

La ciudadana Liliana Coromoto Blanco Palomino, Jefe de Tesoreria de la Fundacién
Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), suficientemente identificada, indicé en fecha 14
de marzo de 2014, estando dentro del lapso establecido en el articulo 99 de la Ley
Orgénica de la Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control

1.- Solicitud de recaudos N° 02 de fecha 13 de enero de 2014, suscrita por la ciudadana,
Jexi Bollvar, titular de la cédula de identidad N* V-12.096.623 en su cardcter de Auditor |,

da a la Coordinacién de Control Posterior de la Oficina de Auditoria Interna de la Fiscal, en concordancla con lo previsto en el articulo 91 de su Reglamento, escrito,
Fundacién Instituto de Estudios Avanzados (IDEA) para ese momento, donde se desvirtuando lo establecido en cada uno de los memorandums y recaudos sefialados, lo
; licitud de inf ién, sobre comprobantes de ing y de eg del afio cual utilizarla de pruebas que produciria en el acto oral y plblico cuya realizacién se
2013. (folio 2). encontraba pautada desde el dia 07 de febrero de 2014, hasta el 14 de marzo de 2014,

previa computacién de los lapsos de ley, aunado al cumplimiento del Pnnupm ey
Legalidad, dandole cabida al articulo 49 de la Constitucién de la Republica Eoimnana de
Venezuela, otorgéndole tres (3) dias adicionales por admisién de prueba y considerando’
los dias no laborables, segin Decreto N° 802, de fecha 24 de febrero de 2014, publicado
en Gaceta Oficial N* 40.363, de fecha 25 de febrero de 2014, (folios 249 al 252).

2.- Cuestionario N*® OAI-01-2014/1, que se anexd a la referida solicitud que rielan a los
folios 1, 2 y 3 del expediente N° OAI-DRA-001/2014.

3.- Solicitud de recaudos N* 05 de fecha 17 de enero de 2014, en el que se evidencia
requerimiento de carpetas contentivas del control de ingresos y los flujos de caja mensual

del ejercicio fiscal 2013. (Folio 4). RESULTADO DE LAS PRUEBAS EVACUADAS

De la verificacién de los documentos presentados por la ciudadana: Liliana Coromoto
Blanco Palomino, se constaté escrito presentado en fecha 14 de marzo de 2014,
contentivo de cuatro (4) folios, con los alegatos que a continuacién se esgrimen:

4.- Solicitud de recaudos N* 7, de fecha 22 de enero de los corrientes, en la que se le
requirié informacién relativa a la regularidad en que notifica a la Unidad de Polimorfismos
Genéticos los saldos generados por ingresos propios, durante el afio 2013, (Folio B).
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El 7 de abril de 2014, en el marco de una audiencia oral llevada a cabo ante el Salén del
Consejo Directivo, ubicada en la planta baja del Edificio de la Fundacién de Institutos
Avanzados (IDEA), la Auditora Interna, Flor Yulibeth Lépez, encargé a la ciudadana Maria
Sandra Troconis Alvarez, Abogada adscrita a la Coordinacién de Determinacién de
Responsabilidades de la Oficina de Auditoria Interna, para que narara los aclos, hechos
u omisiones que pudieran la resp administrativa de sancién
pecuniaria, los fundamentos de derechos y la relacién de causalidad entre tales hechos y
lap ta resp ble, culminando a las 10:26 horas de la mafiana, seguidamente se le
otorgd el derecho a la palabra a la ciudadana Liliana Coromoto Blanco Palomino, en su
carécter de Jefe de Tesoreria adscrita a la Direccién de Administracidn de la Fundacién
del Instituto de Estudios Avanzados (IDEA) y expuso los alegatos a su favor
otorgédndosele 15 minutos para exponerios, entre otras cosas, lo siguiente: “Entre los
de def estd ol dum o la exposicién que le envié a ustedes o la exposicitn el
dla 14/03/2014 a las 4:15 p.m., donde digo (...} en este momento dio lectura al texto Integro
del escrito que presentd como promocitn de pruebas en la fecha que indics:

1. “En Auto de Inicio de fecha 07 de fehrero de 2014 suscrito por la Ciudadana Flor Yulibeth
Lépez, Auditor Interno de [a Institucién, en el punto Il De los sup de hecho y fi tos de
derecho se piasma en orden logico las ci fas que dieron origen a este Procedimiento
Admini: para ls Imposicién de Muita.

En cuanto a la solicilud N* 02 de fecha 13 de 2014, al que hace referencia en el Auto de inicio no
fue dirigido a mi persona sino a la ciudadana Josmir Delgado Directora de Administracién, por lo

que fero que dicha soli no deberia estar en el auto de inicio para |a imposicidn
de multa.

Con relacion a la de dos N* 05 de fecha 17 enero de 2014 dirigido ciudadana Josmir
Delgado directora de Admini: yamip en la que solicita: Carpetas contentivas del

control de ingresos y flujos de caja mensual del ejercicio fiscal 2013, de la cuenta comiente N*
0105-0024-921024266095, banco mercantil, para lo cual se otorgd un plazo de 3 dlas hdbiles para

] ignacidn de lo solicitadt que dicha solicitud se estd haciendo de forma doble lo
que genera duplicidad en la ga de do a que ese Organo Control no tiene
definido & quien solicta la informacién, cosa que evi o tra ifided io
que se dificultarie d i fecth te la relacién de lidad & los fines de la imposicién
de muita.

Con ala de N* 07 de fecha 22 de enero de 2014 remitida a mi persona
en la cual solicita: infe i lativa a ia reg en gue nolifica a la Unidad de Polimorfismos
Genéticos los saldos g fos por ing propios, durante el afio 2013, para lo cual se olorgo

un plazo de 3 dias hdbiles para la ignacion de los solicitado. A mi juicio ests serfa la primera
solicitud de documentacion por parte de ese Organo de Control Intemo, como prueba para ef incio
del p to que afectaria mi No abst iempre me he y ma
mantendré 8 su enters disposicién para colaborar con todo lo que usted a bien pueda solicitar,

Con als itud de 35 N* 09 de fecha 29 de enero de 2014 remitida a mi persona
en la cual solicita; Comprobantes de control diario de ingresos mensual asl como flujos de caja
mensual de los aflos 2008 al 2012 de la cuenta comiente N* 0105-0024-921024266095, banco

til de polimorfi Gé para lo cual se olorgo un plazo de 3 dia hdbiles para Ia

ignacion de los soli considero que ef lapso de tiempo para consignar la documentacion
fue insuficiente ya que estos documentos se encontraban en el archivo central de esta fundacidn,
si blen es cierto que nos solicite la correspondiente prorroga, no es menos cierto que ese Organo
De Control debié preveer un lapso de tismpo prudencial para lo solicitad

Ahora bien en cuanto a las ratificaciones las cuales hace referencia dicho auto son las sigulentes:

- Memordndum N* QAI-013 de fecha 20 de enero de 2014 dirigido a mi persona en el cual se
ratifica la solicitud de recaudos N* 02 la cual fue dirigida a la cludadana Josmir Delgado Directora
de Administracidn y no & mi persona, a mi juicio resulla improcedente dicha ralificacidn por cuanto
no estaba dirigida a mi p sino a Ia Di de Administraci /?f;’

%“
- Memorandum N* OAI-021 de fecha 22 de enero de 2014 dingido a mi persona en la cual se
ratifica la solicitud de recaudos N* 05 de fecha 17 de enero de 2014 dirigido a la ciudadana Josmir
Deigado Di de A yamip en la que se solicita: Carpelas contentivas del
control de Ingresos y flujos de caja mensual del ejercicio fiscal 2013, de la cuenta comente N*
0105-0024-921024266095, banco mercantil, para lo cual en esta oportunidad se otorgo un plazo de
2 dias hébiles para la consignacion de lo solicitado.

%mdhedlomqmmmhmmhwﬂmnnmmftir.‘adacumnladonqwumson
P es imy acotar que la solicitud de recaudos N* 02 no fue remitido & mi
persona, en cuanfo 8 las solicitudes de recaudos designadas con los Nros. 05, 07 y 09 la
documentacidn solicitada es diferents en cada uno de los mismos. En consecuencia a los fines de

iniciar el procedimiento administrativo para la i icién de multa considero que la omisién es
relfterada cuando la Isid ditora haya solk una misma documentacion al menos en tres
mjmmwsmhpmdemmpmcmmmnanmmarwrnpmdnz
y 3 dias habies para ignar toda la di in ante ese Organo de Control Interna.

Por otro lado, la Direccidn de A acién medianty do N/ DA/D12-14, hace la

peticién de 4 dlas hébiles para la entrega de recaudos de dicha jefatura, recibida por esa
auditoria, lapso que culmina el dia 07 de febrero de 2014. -En este acto hace un allo a la
lectura y manifiasta: “esta peticién la hace la Dir de Administracion ya que ella es el ente a
mmmtumumsmpw Prosigue leyendo.

No obstante lo anterior, se consignd la mayor parte de la informacion solicitada a los fines de que
esa oficine auditors pudiers cumplir con sus objetivos y melas b ( de la

) comunicach Nros. DT/2014-017 de fechas 24 de enero de 2014 y 07 de
enero de 2014 respecth ¥ en su desp lap el 24 de enero de 2014 y Ia
segunda el 0T de febrero de 2014, con la comunicacion DT/2014-027.

Hace ofra pausa, Yy exp “En esta icacién se hace entrega de 162 folios
contentivo al control de ingreso de los servicios de polimorfi: g yle illacion de los
ingresos del aflo 2013". Hace ofra pausa y agrega: "En esta comunicacion se entrego a fa
ciudedana Jex| Bolivar & las 11:02 am. del 07 de febrero, segin la prémoga que habla pedido
se hace ga de los flujos de caja del aflo 2008, desde que yo asuml el cargo

porque no consegul informacion anterior a donde yo asuml mi cargo. Se entrega el flujo de caja
compieto del aflo 2009, del aflo 2010, del aflo 2011, del afto 2012 y del preliminar del aflo 2013,
Jdebido a que?, jpor qué el preliminar?, debido a que justamente en esa fecha estabamos en
proceso de cleme de concilliaciones y por elio fue difi ya que se estaban haciendo dos
trabajos el mismo tiempo, entregar la documentacién como lo tenian estipulado, ya que tambien
tenfamos la presién de que estabamos en conlra del reloj por un cleme de presupuesto y por las
fechas que nos lenla puesta el Ministerio para entregar la inft i6n, tenl: que hacer entrega
de la inf ion hacla la Direccidn de Planificacion y i para que esta pudiera elaborar
todo lo contentivo al clerre, por eso se hace enlrega del prefi Se hace entrega también de
todas [as relaciones de ingreso del affio 2008, contentivo de cuatro (4) controles de ingreso y dos
(2) depdsitos y el aflo 2009, contentivo de tres (3) troles de ing CON 5US S0P tres (3)
copias de los depd que eflos del dep Se hizo entrega de Ias carpstas
originales, una vez hablado con la auditora Jexi Bolivar, nos difo que no sacaramos las copias, sino
que g las carp ig que ellos iban a sacar las copias da lo que realmente se
itaba. Se entregd las carpel: da ing del afio 2010, la del aflo 2011, la del afio
2012 y la del aflo 2013. Ok conlindo con mis alegatos”. Contintia con la lectura del escrito

promovido en su oportunidad.

Cabe destacar que como jefa del Departamento de Tesorerfa he lenido la muy buena disposicion
de colaborar con ese Organo de Control a los fines de que cumplan con sus objetivos para fos
cuales fueron creados, mas sin embargo observo de su parte la muy poca colaboracion hacia mi

persona visto que es uno de los dep que mas vol de operaciones liene en esta
ft y & to de h las solicitudes nos b en p de

diach de todos Jos p tos fi con el depart de contabilidad para e/
clerme y lquidecidn anual, aunado a que fodos jos que 58

encontraban en el archivo central de esta institucion, i de esta unos de los
principios que rigen el control fiscal que reza; "Realizar las acluaciones de control sin entrabar la
gestidn de la administrecidn pablica”,

Asimismo, Le manifiesto que no hubo intencionalidad en no prestar la debida colaboracién y
diligencia con Ja info i6n solicitada en la #6n, por lo que dejo expresamente establecido mi
de dar resp e con la infe idn que & fuluro se me solicite,

En atencién a lo p dent: te exp solicito ante usted de sus buenos oficios a los fines de
considerar los alegatos que a mi juicio me favorecen para desvirtuar los actos hechos y omisiones
en los cuales presuntamente incurrl y se me absuelva de loda ilidad administrativa y
pecuniaria, por cuanto en ningn momento me negué a colaborar con ese drgano de control
interno para la consignecidn de lo solicitado”. f

&

o
Interviene y alega de manera expresa: *Y es por ello que siemp tuve una lcacid

directa con lodos los del de as/ como con loda la disponibilidad
al caso, perc tambit en i6n los tiempos y los dos (2) primeros meses del aflo que
son de tante dificultad, porque ien involugrados en el cierre del presupuesto, asl
como en una de las op des, una de las peti es, an el 7, donde dice que se
suministre toda la informecitn relativa a la Unidad de Polimorfismo, en el mismo cuestionario que
s remite que 83 &l ALND1/2014 en las preguntas 3, 4, 5, 6, 7 y 8 se dan respuesta a este mismo
i que estdn solicit " En esle acto, la Auditora Interna procede a realizarle
la sigui pregunta: de tu exposicién de mati . L1 nos puedes décir quien fue la persona que
igné las carpetas origi ante la unidad de Auditoria Interna?, la ciudadana Likiana
Ci Blanco Palomi de: “El ciudadano Mervin fue con quien mandé toda la
informacién y lo recibio la ciudadana Jexi Bollvar el 07/02/2014, a las 11:02 a.m. La Auditora
pregunta: . T0 vas a consignar copias de todo?, la ci Liliana C Blanco P:
m:mmmmsmmmmmm“nmmwmmm
Auditorfa, as! como también, copia de |a icacio iada por la Direccién de A id
mquumﬂpkmﬂﬂfaerwfsm'.nguntulaﬁudm:ﬂodobqugmwm
fue original?, la ciudadana Liliana Ct to Blanco Palomi ponde: “No, todo lo que se

enviaron fue aflo 2011, aflo 2012 y aflo 2013, una vez hablado con la ciudadana Jexi Bolivar, que
nos dijo que no sacaramos msoapbs,shuqusenwmsfascamemsmmm&mmm

elflas sacaban las copias que necesitaban y luego nos regresab las carp
uwmyhdabﬂmdmwpiudamnujosdemﬁoﬂgm:!,pormwmmlarem
del cuestionario que se mandd ya revisada por la Directora de Administrack porque la prir

WMMHM,NQFMM.MMOGQM.Mshunfaoﬂambm
no podia pasar por encima de ese canal. Una vez que ella lo revisé se reenvié a la Oficina de
Auditorfa”. Pregunta la Auditora: ;Quieres agregar algo mas a tu defensa?, la ciudadana Liliana
Ouonuhsmmhbmmmm,smwm,mqwmmmmmmm
cortos y en vista de que estab también en otro p dimi que era el def clerre, era la falta
de sistema, la falts de muchas cosas, no es que nos g en ningdn me
haya estado negando a la entrega de la d simple, llana y sencillamente, es el factor
Mpa,b'nanzqmnndm&mndlapso.parsmesquefam;mcmmﬂdmmmrwmw
mdehmymmqwcwmhamemfmmmnemssmmhhrormadonquou
estaba solicitando y que no se encontraba la informacién, sino en los archivos centrales metidos
en... Pregunta la Auditora Intema: ,Por favor Liliana me puedes decir cules son las copias
simples que vas a consignar para dejarlo sentado en el acta?, la ciudadana Lillana Coromoto
Blanco Pal P : “Estoy deje i la copia de la comunicacidn DT-2014/027
de fecha 01/01/2014, que por erTor se puso esa fecha en la comunicacion, pero la fecha meg
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os 07 de febrero de 2014, el cual fue recibida por la Auditorfa a las 11:02 a.m. y la cual hago
mencién lambién dentro de mi escrito. Se esté dejando copia de la comunicacion DT/2014/017 de
fecha 24/01/2014 recibida por la Oficina de Auditoria el 24/01/2014 contentiva de 162 folios de los
ing ylas fiaci de los ing de 2013 y copia de la carta de promogs que emite la
D de A DAQ12-14 de fecha 03/02/14, recibida por la oficina de Control
Posterior el 03/02/14 y es ddnde se pide I prérmoga de cualro (4) dias habiles que se vencla el 07
de febrero y es donde se entrega el resto da la documentacién en esa misma facha”.

Visto y analizado los fundamentos de hecho y derecho incoados por la ciudadana Liliana
Coromoto Blanco Palomino, titular de la cédula de identidad N° V-10.782.532, en su
carécter de Jefe del Departamento de Tesoreria adscrita a la Direccién de Administracién
contra el Procedimiento Administrativo para la Determinacién de Responsabilidades
Tendente a Imponer la Multa prevista en el articulo 94 de la Ley Orgénica de la
Contraloria General de la Replblica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, conforme a
lo alegado y probado por la p t ponsable en el curso de este proceso, este
Organo de Control Fiscal en concordancia al articulo 102 de la Ley Orgénica de la
Contralorla General de la Repdblica y del Sistema Nacional del Control Fiscal

do con lo blecido en el articulo 12 del Cédigo de Procedimiento Civil pasa a
valorar el escrito de pruebas promovido en los si términos:

La presunta responsable hizo uso del derecho que le asiste, en atencién a ello, esta
Oficina de Auditoria Interna, tomando la previsién contenida en el articulo 100 de la Ley
Orgénica de la Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control
Fiscal, la cual sefiala: “(...) salvo previsién expresa en contrario de la Ley, se podrén probar
todos los hechos y circunstancias de interés para la solucién del caso por cualquier medio
de prueba gue no esté exp prohibido por la Ley", considerando el legitimo a
la defensa y el principio de libertad de los medios de prueba, admitié el escrito presentado.

Aunado a lo anterior, se debe hacer alusién al denominado principio de globalidad de la
decision, también denominado principio de la congruencia o de exhaustividad de la
sentencia en materia procesal, alude al deber que tiene i Administracién de
analizar y pronunciarse sobre todos y cada uno de los alegatos esgrimidos por las partes

en el respectivo procedimiento administrativo, y cuyo fundamento parte de lo previsto en

los articulos 62 de la Ley Organica de Procedimientos Admi os (procedimi
constitutivo o de primer grado) y 89 eiusdem (p dimiento de revisién o de seg do:
grado), adn cuando no hayan sido ex por los int dos, resp do siempre los

" de los *

Ello asl, a pesar que existe una exigencia por parte de la Administracién de valorar los
instn tos que rep en los autos, sin embargo, no es necesario realizar tal
valoracién de forma precisa y detallada de todos y cada uno de los alegatos aportados,
siendo suficiente, el anilisis y apreciacién global de todos los elementos cursantes en el
expediente administrativo correspondiente.

Como punto a priori a la evacuacién, deben id por medios de prueba los

elementos o instrumentos utilizados por las partes y el Organo de Control Fiscal, que

suministren esas razones o motivos. El articulo 395 del Cédigo de Procedimiento Civil,
dispone:

Articulo 395: “Son medios de prueba admisibles o

- > on Juicio aquelios que M

Pueden también las partes valerse de cusiquier otro M a prusba no prm

expresaments por ] I-y. ¥ qun

prefensiones. Esfos h

¥ w
mm -mm de prusbas semejertes comfemplscos en o
Cédigo Civil, y en su defecto, en la forma que sefiale of Juez.”

De la transcripcion anterior, se evidencia que son medios de pruebas admisibles en Juicio,
los que determina el Cédigo Civil, el Cédigo de Procedimiento Civil y otras leyes de la
Replblica, ademas de aquellos no prohibidos por la ley y que las partes consideren
conducentes para la demostracion de sus pretensiones.

Asl, en sentencia publicada en fecha 16 de julio de 2002, bajo el N* 0968, se establecit lo
siguiente:

Wmmwﬂupwﬂopwhdmm”msarpsmymcmwmrmu&wm
de Justicla, el lamado sistemna o principio de libertad de los medios de prueba es absolutamants
[ npatible con fquier intencién o tendenci ictiva de admisibilidad del medio probatorio
seleccionado por las partes, con pcidn de aquelios | te prohib o que iy
inconducentes para la demostracidn de sus pratensiones, lo cual se deduce sin lugar a equivocos
del texto consagrado en el articulo 395 del Codigo de Procedimiento Civil, que dice:
“Son medios de prusba en Jjuicio aquelios que d el Cadigo Civil, el
mum%rm&w& /
7

Vinculado directamente a lo anterior, d la previsién contenida en el articulo 298

iusdem, alusiva al principio de la libertad de admision, conforme al cual el Juez, dentro
del término sefialado, ... providenciard los escrifos de pruebas, admitiendo las que sean legales

ypr y ok hando las que ap if ilegales e impertinentes, habré de
admitids, salvo gue se trale de una prueba que ap ifie ia al
ordenamiento juridico”.

Es asi como el articulo 102 de la Ley Orgénica de la Contraloria General de la RepUblica
y del Sistema Nacional del Control Fiscal establece:

Articulo 102 'ﬁmwnﬁhmnﬂlhﬂmpmdmﬂi
prusba, ol h para decidir deberd apreciaria segdn
uuﬂuﬁhmmm'

Corresponde a la Oficina de Auditoria Interna, declarar la legalidad y pertinencia de la
prueba promovida; una vez realizado el juicio analitico que le es pertinente respecto a las
condiciones exigidas para la admisibilidad del medio probatorio escogido por la parte,
atendiendo a lo dispuesto en las normas que regulan las reglas de admisién de las

pruebas p idas, se la incidencia de la misma sobre la presente decisién,

Entre Los modos de prueba se encuentra:

a. Escritos, instrumento, tal como el escrito que p una estipulacidn, el arcarium
nomen, al efecto, la pn Spi bl ignd escrito, cuya prueba pasa a ser
analizada a los fines de demostrar la veracidad y certeza de ciertos hechos que al ser
alegados llevan consigo la r idad de d inar su imilitud.

Del alegato: “En cuanto a la sollcitud N* 02 de fecha 13 de 2014, al que hace referencia en
ol Auto de Inicio no fue dirigido a mi persona sino a la cludadana Josmir Delgado Di

de Administracién, por fo que idero que dicha sollcitud no d estar sefialada en el
auto de Inicio para la Imposicién de multa™.

Se evidencia la referida solicitud que riela al folio 1 del Exp. N* OAIDRA/001/2014,
dirigida a la Direccién de Admini , Lic. Josmir Delgado, con acuse de recibo por el
Departamento de Tesoreria, recibido conforme, cargo, firma y fecha 13/01/2014, por la
iudadana Liliana C to Blanco Palomino.
a
A
En primera terminologia, se instruye que la estructura organizativa de la Fundacién
Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), dentro de su ubicacién se encuentra la Direccién

de Administracién, cuyas dependenci bordinadas son: los Departamentos de
Tesoreria, Compras, Contabilidad y la Unidad de Asistencia Administrativa, por ende, la
dependencia de las actuaciones, ejercicio de las funci encomendadas y labores

ignadas al p | de ia incluyendo a su jefe, es predominantemente

subordinada a esta, por lo que es sobrentendido, que dichas funciones deben ser
rendidas y notificadas a la Direccién de Administracién.

Es propicio sefialar el concepto de Relacién de autoridad funclonal: “Es aquefla que
representa la relacién de mando especializado. Este tipo de autoridad se limita al método

especifico de ejecucién de una actividad y puede existir en forma paralela a la sutoridad
lineal, o bien entre un drgano especializado en determinada funcidn ¥ los subordinados de
olros jefes de lineas”.

Puede entenderse, la relacién que se da entre la Direccién de Administracién, que integra
la estructura orgénica de la Fundacién, la cual representa por medio de linea, (en el caso
que nos ocupa) la relacién principal de auloridad, quien emite la transmisién de una
relacién de subordinacion entre ella y el Departamento de Tesoreria, y los diversos
Dep que ap 1 en el organig de la referida Fundacién,

Vista la relacién de dependencia, es inminente, id por esta Oficina de Auditoria,
que, todas las comunicaciones y notificaciones que a bien tenga emitir, en el uso de las
competencias que le son atribuidas por el articulo 41 de la Ley Orgénica de la Contralorla
General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, deben ser emitidas a la
Direccién de Administracién o bien al Departamento de Tesorerla, por cuanto en las

en atencién al pr caso, ambas son relacionadas entre si y por
ende prestar la colaboracién en la remisién de los documentos que este Organo de
Control Fiscal requiera.

Articulo 41, mmw-wm.mmmummammm;
[podrin realizar andilsis
lhmﬂmnmyﬁcmmmnﬂnumn;muum
[para verificar la asl
mmmdemmmymmmﬁmm,rm

In eficacia, ;}y

calidad & impacto de su gestidn,

it o
La solicitud de Recaudos N° 02 de fecha 13 de febrero de 2014, fue dirigida a la
ciudadana Josmir Delgado, por cuanto para el momento de ocurrencia de los hechos,
ocupaba el cargo de Directora de Administracién, y por la autoridad que asi reg ntaba,
era una de las personas competentes para remitir la documentacidn solictada, no
obstante, dadas las circunstancias, de que, los formulamientos requeridos se encontraban
en el Departamento de Tesoreria y para el la precitada ciudad no se
enconiraba en su lugar de trabajo, se le remitit a la Jefe de Tesoreria, ciudadana Lillana
Coromoto Blanco Palomino, quien acusé recibo de la misma al pie de pégina,
estampando nombre, apellido, cargo, firma y fecha, en consecuencia, se dié por notificada
de dicho requerimiento.

Vele |a pena acotar que en fecha 03 de febrero de 2014, 1a Licenciada Josmir Delgado en
su cardcter de Directora de Administracién, remitié i a ésta Oficina,
soliciténdo una prérroga (extempordnea) en atencidn a un requerimiento solicitado a la
ciudadana Liliana Blanco en su condicién de Tesorera, a su vez extendiendo disculpas
por el retraso en la consignacién de la documentacidn.

Ahora bien, por tratarse de una actuacién fiscal efectuada directamente al Departamento
de Tesorerfa, una vez notificada la Direccién de Administracién, debia ser el
Departamento de Tesoreria quien remitiera, inclusive a través de su Direccién de
Administracién la documentacién solicitada, en efecto, comenzé a transcurrir el lapso para
que la mencionada ciudadana, consignara lo requerido, por cuanto en ningin momento
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alegd, “el recibido no implica aceptacién de su contenido®, dandose entonces por
notificada de la solicitud.

Por ende, es perf , incluyente, el liento de la solicitud de recaudo N* 02
en cuestion, en el Auto de Inicio o de Apertura del Procedimiento Administrativo para la
Determinacién de Responsabilidades tendente a Imponer la Multa e informado mediante
Notificacién de fecha 7 de febrero de 2014, sefialada con la r latura Exp. N®
OAI/DRAJO01/2014.

Determinado lo anterior, se debe desestimar el alegato interpuesto por la actora referida.
Y Asi se decide. ,:;

De lo alegado por la presunta responsable, "en cuanto a la solicitud de recaudos N* 05 :‘.
fecha 17 enero de 2014, dirigido cliudadana Josmir Delgado Directora de Administraclény a
mip en la que solicita: Carp ivas del control de Ingresos y flufos de cafa
mensusl del efercicio fiscal 2013, de la cuenta corrlente N* 0105-0024-921024266095, banco
mercantll, para lo cual se otorgé un plazo de 3 dias hébiles para la consignacién de lo
sollcitado; considero que dicha solicitud se estd haclendo de forma doble /o que genera
duplicidad en la entrega de documentos aunado a que ese Organo Control no tlene definido
a qulen sollcita la Informacién, cosa que evid: d tra corresp bilidad lo

que se dificultarfa d 1 fecth la relacién de lided a los fines de la
Imposicién de multa. (Sic).

Del presente alegato, es necesario hacer valer el concepto de *DUPLICIDAD" el cual
indica lo siguiente: El vocablo *Non bis in idem®, término de origen latino, significa "no dos
veces sobre lo mismo®, es decir, que no recaiga duplicidad de sanciones por un hecho
ilicito, en los casos en que se aprecie el mismo sujeto, hecho y circunstancia.

Por ofra parte, es un principio procesal en cuya virtud un mismo hecho no puede ser
objeto de dos procesos distintos o si se quiere, no dos procesos con el mismo objeto.

Considerado como principio, al igual que los de legalidad y tipicidad poseen naturaleza de
derecho subjetivo y fundamental tal come ha quedando plasmado en diversas doctrinas.
La figura "Non bis in idem", como uno de los principios de la polestad sancionadora del
Estado, forjé sus bases y presentd mayor desarrollo dentro del campo del derecho penal,
con el tiempo, al igual que otros principios fundamentales ha sido paulatinamente
matizado para su utilizacién dentro de olras areas tales como el derecho administrativo

ionador, la elab ion de la legislacidn, doctrina y jurisprudencia. Sobre el particular
se debe tomar en consideracién algunos aspectos que, por lo general pasan
desapercibidos y cuya falta de contemplacién puede acarrear violacién a Principios tales
como los de igualdad y proporcionalidad. Principios estos que han sido adoptados en la
presente decision.

Aclarado el punto de duplicidad, se observa que el mismo no se configura dentro del
contexto alegado por la p ta imputada, por cuanto cada solicitud de recaudos, una%
diferente de la ofra, al efecto se sefiala en el folio (1) del Expediente N*
OAI/DRA/001/2014, las especificaciones del requerimiento alli establecido, entre los que .
figura: *Suministrar los Comprobantes de Ingresos Originales con sus respectivos -
soportes, por el citado servicio afio 2013". Si nos referimos a las especificaciones de la
solicitud de recaudos N* 05 (falio 4), como punto Unico dice: 1.- "Carpetas contentivas del
control de ingresos y flufos de caja mensual del efercicio fiscal 2013, de la cuenta
corriente N® 0105-0024-921024266095, Banco Mercantil”

Se desprende entre una solicitud y otra, la primera, el suministro de Ingreso Originales, la
segunda, especifica ese Ingreso perteneciente a la cuenta especifica alll sefialada y
adicionalmente se solicita los flujos de caja.

Como puede observarse no existe duplicidad de solicitudes, por el contrario aclaratoria de
|a misma y suministro de informacion distinta, entre una y otra,

En lo atinente al alegato: “aunado a que ese Organo Control no tiene definido a quien
solicita la Informacién”, (Sic). Este punto quedd esgrimido en la evacuacién del punto 1,
en stencién a la subordinacién que tiene el Depart: to de Ti ia a la Direccién de
Administracién de esta Fundacion Instituto de Estudios Avanzados (IDEA) y nada més
tiene que agregarse al respecto.

Por lo ant te expuesto, se d ima el alegato fi lado por la ciudadana Liliana
Coromoto Blanco Palomino y Asi se Decide.

En atencitn a lo fundamentado por la ciudadana Liliana C
condicién de Jefe de Tesoreria, referente a:

“Con resp al sollcitud de do N* 07 de fecha 22 de enero de 2014, remitida a mi
persona en la cual solicita: Informacién relativa a la regularidad en que notifica a la Unidad

) Blanco Palomino, en su

de Pollmorfi: Genétl: los saldos g dos por ingresos proplos, durante el afo
2013, para lo cual se oforgo un plazo de 3 dias hébiles para la consignacién de los

La Carta Magna, hace valer de manera intrinseca los derechos civiles, entre ellos

destaca, el contenido del articulo 49, p pto que tuye su aplicacién a todas las
actuaciones judiciales y istrativas, precisando como consec ia de ello que: “Ja
confesién solamente serd vélida si fuere hecha sin ién de ning

Entendiéndose, que la fesién en el pr fimiento administrativo, o es expresa y
terminante, o no es confesién. La forma debe ser escrita, firmada ante la autoridad
competente. Se evidencia del aleg flalado, los supuestos aqul descritos, vale décir,

la confesién ficta por la funcionaria, toda vez que a motus propio manifestd por escrito, la
admisién de la solicitud de recaudos N* 07 de fecha 22 de enero de 2014, evidencidndose
el conocimiento que tenia la precitada, de ignar todos los formulami rid

Asl mismo observa quien decide, la no intencionalidad por parte de la presunta
responsable, de querer ocasionar un dafio al patrimonio, manifestando su disposicién de
colaborar con éste Organo de Control Fiscal.

La prueba promovida cumple los requisitos de pertinencia y de legalidad, entonces, se
cumple el requisito intrinseco del medio probatorio para que pueda realizarse su admisién
en el proceso administrativo, se declara con lugar el presente alegato, por cuanto es
manifiestamente legal y pertinente, y asi se demuestra con el escrito presentado.

Del d po relacionado a los 1dums emitidos a la Direccién de Administracién y
consecuentemente al Departamento de Tesoreria, se establece que los mismos fueron
prescritos, a fin de hacer el llamado una vez mas para dar cumplimiento a lo solicitado en
cada requerimiento, basados let e en el Principio de Colaboracién, asi como

exhortar y hacer ver a toda luces, la relevancia de la Ley, en caso de su incumplimiento.

Correlativamente, el lapso de tiempo otorgado para la consignacién de los documentos,
es el considerado por este Organo de Control Fiscal, establecido dentro del Principio de
Celeridad Procesal, considerando lo establecido en el Articulo 5 del Reglamento de la Ley

Orgénica de la C fa General de la Republica y del Sistema Nacional de Control
Fiscal, para dar cumplimiento en el menor tiempo posible a las funciones que le han sido
jad. dando ser eficient y efi entcdogradadelprmi&g

iento a los obj -

administrativo llevado a cabo y dar cump
Por lo descrito, se desestima el alegato interpuesto, por ser manifiestamente impertinente,
y Asi se Decide.

De la defensa en atencién a: *Por otro lado, la Direccién de Admini: 6 1l
memorando N/ DA/012-14, hace la peticién de 4 dias hablles para la ga de fos de
dicha jefatura, recibida por esa auditoria, lapso que culmina el dia 07 de febrero de 2014".

No ob lo rior, s® Igné la mayor parte de la Informacién solicitada a los fines
de que esa oficina suditora pudiera cumplir con sus obfetivos y metas establecidos
(realizacién de la auditoria) i I Nros. DT/2014-017 de fechas 24 de
enero de 2014 y 07 de enero de 2014 res; y recl en su despacho la pri

ol 24 de enero de 2014 y la segunda el 07 de febrero de 2014, con la comunicacién DT/2014-
oar.

Encontrandonos dentro del marco de la legalidad, es preciso incoar, que la prérroga alll
solicitada fue extémporénea, por haber transcumrido quince (15) dias hdbiles, aunado a
que el Dep de Ti ia debia solicitar dicha prémoga argumentando los
motivos por los cuales no podia consignar tales recaudos, dentro del lapso estipulado
para ello, en concordancia a lo establecido en el Articulo 5 del Reglamento eiusdem.

Clertamente, se recibié comunicacién Nro DT/2014-017 emitida por la ciudadana Liliana

c to Blanco Palomi ferida en punto anterior, debidamente considerada en la
Decisién, de cuyo exd se & que la d tacién consignada, no fue en su
totalidad la solicitada y la emitida no estaba dentro de los parametros legales. Se
desestima los formulamientos alegados y Asi se Decide.

Por lo tanto, la actuacién de la recurrente estuvo alejada de la tutela del interés general y
del respeto al ordenamiento juridico en los servicios que realizaba, ya que, por falta de
prudencia, precaucién, diligencia debida, por omitir realizar actuaciones de control interno
y eficiencia, trajo como consecuencia, imprecision en la consignacién de los dos, ¥
desconocimiento del destino de los mismos, motivo por el cual queda demostrado que Iﬁ%

legatos p idos por la ciudad Liliana Co to Blanco Palomino, se desestiman
a excepcién de la confesién ficta y la observacién de la no intencionalidad, por cuanto los
mismos d tran que la conducta asumida por la precitada ciudadana se configura en
hechos y actos de entrabamiento contemplados en el articulo 94 de la Ley Orgénica de la
Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal.

n
FUNDAMENTOS DE HECHOS Y DE DERECHO

Relacionadas las actuaci y inada la doc tacidn que integra el expediente
de Determinacibn de Responsabilidades dente a la Imposicibn de Multa N*
OAUDRA/01/2014, la Auditora Interna de la Fundacién Instituto de Estudios Avanzados,
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designada segiin Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 40.191 de
facha 18/06/2013, pasa a expresar las razones de hecho y de derecho en que se
fundamenta la presente decisién, de conformidad con lo previsto en el articulo 103 de la
Ley Orgénica de la Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control
Fiscal, en concordancia con lo establecido en los articulos 97 y 98 de su Reglamento.

Con fundamento en el andlisis del Informe para la Imposicién de Multa, las actuaciones
fiscales practicadas por la Coordinacién de Control Posterior y los documentos
presentados, se infiere que se produjo un entrabamiento al solicitarse los recaudos, por
cuanto la ciudadana Liliana Coromoto Blanco Palomino, no consignd los documentos

3 remitié  de di . fuera del lapso de ley, al margen de las
A Tal supuesto constituye un

solicitudes de recaudos y sus ratific
hecho generador de responsabilidad tendente a imp la multa, previsto en el
94 numerales 1, 4 y 5 vigente para el momento de los hechos, el cual establece:

Articulo sancionados, de acuerdo con la gravedad de la falta y & la enticad de los
N con multa de cien Unidades Tributarias (100 U.T) & un mil Unidedes

mmn,muummmmmwmwmm on esin Ley, de
conformidad con su competencia:

1. mmmmohﬂmummummmamma
control fiscal. (Subrayado nuestro).
mmw@"wimnnmsmol de control fiscal informes,

5. Quienes estando cbligados a eilo, no savien o exhiban dentro del plaro flade, los
, Mbros y que los Organos de control fscal Jes
nuestro).

Se expidié por la ciudadana Liliana Coromoto Blanco Palomino, en su caracter de Jefe del
Departamento de Tesoreria, documentos que no fueron certificados debidamente en
atencién a la Providencia Administrativa N°04/009 de fecha 12 de mayo de 2009,
publicada en Gaceta Oficial N* 39.188 de fecha 28 de mayo de 2009, de la cual esta
Oficina de Auditoria Interna remitié a la Direccién de Administracién de la Fundacién
Instituto de Estudios Avanzados, (IDEA), cuyo Depart ito de T ria se encuentra
adscrito, modelo de certificacién de documentos, con exposicidn de motivos, segin se
idencia de dndum N* UAI-121/2013 de fecha 09/10/2013, a los fines de dar
estricto cumplimiento a la normativa supra indicada, una vez que el referido Organo de
Control Fiscal tuviere a bien solicitar d itos en el marco operativo de las
actuaciones ﬁsulaa que realiza, de igual manera, tampoco fueron foliados los
instn tos « ignad toda vez que se evidencian fehacientemente mediante
memorandum N*DT/2014-017 de fecha 24/01/2014, dicha entrega. En la referida
icacién, hace ién de que, la informacién solicitada, es consignada con

respecto a la relacién del control de Ingresos del Servicio de Polimorfismo Genético y la
Conciliacién de los ingresos a julio 2013.

Mo cobstante, en reiteradas oportunidades se le solicitd recaudes subsiguientes, con la

descripcién minuciosa de lo que debla entregar, advirtiéndose de P , que, si
no los consignaba, tal omisién podia ser un supuesto generador de imposicién de multa;
verificAndose que la ciudadana hizo caso omiso al plant iento legal blecid

En razén de lo anterior, se transcribe el articulo y texto sefialado en cada ratificacién,
vigente y aplicable para el momento de ocurrencia de los hechos:

*Tengo a bien dirigirme a usted, en el marco de la actuacidn fiscal en tomo a Evaluar la ejecucidn

fisica, presupuestaria y financiera del Proysctn Fortalecimi y los p de los serviclos
pablicos en el drea de salud, sob I , gla y i dairnaﬂntodeﬁstudbs
Avanzados !DEA, Accién Especifica 1. | i ! , gendtica forense y
cristalografla concrelamente al Servicio de Gendlica Forense,” que esta Oficina de Auditorfa
Interna realiza, a los fines de estimarfe el suministro de inft ién requerida mediante Solicitud de ¢
! dos N* 02 y C io N* OAI-01-2014/1 ambos fechados 13/01/2014.

1

Mslllnsshmmrswmhibndﬂa-‘nfonnacidnenun:apsadelrus{-‘JSJGIasnabmsomtsdusa
partir de la recepcién de la p i

Cabe sefialar que los entes y organismos del sector publico, los servidoras péblicos estan

bligados a colab con los &g que integran el Sistema Nacional de Control Fiscal, y &
prop las i o les, los libros, los registros y los documentos que
les sean requeridos con motivo del ejercicio de sus comp tencias, Conft a lo establecido en el
articulo 7 de la Ley Orgéinica de la C lorla G: | de la Repibiica y del Sistema Nacional de
Control Fiscal.

se Je participa lo referente a la . blecida en el articulo 94, numeral 5 de la
LoyOrginbsdahCawMaGencmldshRepﬂbHcaydﬂSismnnNmfdsmem
midaaqubmmfnndoobﬂgndasamwararosomnnosdsmnwmdhm.ﬂbrusy

documentos, no lo envien o exhiban dentro del lapso fijado.

En tal sentido de no enviar los d licitad iguiend h de la C
Gma!aﬂapMywﬁmmNmnideCanWFfmr.nosmmosmiecbngaddnde
aplicar la norma supra indicada, a fin de cumplir con nuestra planificacion ante los enfes rectores.

Agradeciendo de la #n que sirva disp alap licitud, se P

Cabe destacar que los articulos sefialados se concatenan con el articulo 4 del
Reglamento de la Ley Orgénica de la Contraloria General de la Reptblica y del Sistema
Nacional de Control Fiscal:

Articulo 4°. La obligacién de col, que la Ley Impone a los entes
y organismos del ucror dbli J'as servidi los
.h i% de fod'u aquellas
munlonu necesarias para  hacer poulbh o facilitar el
de las funcl de los 6rg de ! fiscal

Maﬂd'os en el articufo 26 de la Ley.

En este contexto es importante resaltar que, etimolégicamente la palabra “EXPEDIR" ha
sido definida por el Diccionario de la Real Academia Espafiola como extender por escrito
con las formalidades acostumbradas (...) asl mismo para que se configure el supﬁ
establecido en el referido articulo, se requiere que el funcionario, tal y como lo sefiala la
norma haya expedido indebidamente licencia, certificaciones, permisos o cualquier |:m'|:$I
d o, en un p dimient 1ado con ingresos, gastos o bienes piblicos. En

el caso que nos ocupa, esta vinculado a los documentos emitidos por la ciudadana Liliana

Coromoto Blanco Palominc, en su condicién de Jefe de Tesorerla, al no emitir la

comespondiente do iGn debid: ite certificada con las formalidades de rigor, en

este sentido, ha considerado el legislador, a los fines de la materializacién del supuesto

iegular que la funcionaria haya expedido los documentos al margen de la ley, conducta

esta que de ser comprobada daria lugar a una eventual declaratoria de responsabilidad

administrativa tendente a la imposicién de multa, sancionand al efecto la conducta

objetiva del precepto legal en comento, sin establecer para ello excepciones legales a

esta regla.

Es preciso indicar que, en fechas 09 de septiembre de 2013 y 24 de enero de 2014
respacti te, se le igné diante oficio N* UAI-121/2013 a la Direccién de
Administracién, y via correo eléctronico a la ciudadana Liliana Coromoto Blanco Palomino,
cuyo Departamento de Tesorerla se encuentra adscrito a la referida Direccién, formato de
Certificacién, el cual explica como deben venir los documentos y por quien deben estar
certificados una vez, este Organo de Control Fiscal los solicitase en el tiempo oportuno.

Del contenido de los articulos transcritos se presume una conducta asumida por la

ciudadana Liliana C o Blanco Palomino, en su condicién de Jefe del Departamento
de Tesoreria de la Fundacién Instituto de Estudios Avanzados (IDEA), con inobservancia
de lo preceptuado en dichas yen ia, dié origen a que esta Oficina de
Auditoria Intema a través de la Coordinacién de D inacién de Resp bilidades

diera Inicio a un Procedimiento Administrativo para la Imposicién de Multa en virtud a lo
establecido en el Capitulo Il articulo 94 numeral 1, 4 y 5 de la referida Ley Orgénica de la
Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal:

1.-"Qulenes entraben o Impidan el ejercicio de las funcl de los &
fiscal™.

Con relacién a este supuesto, su accién constitutiva se materializa a través de la conducta
ejercida por parte de la presunta responsable, que obstaculiza o entorpece "3
cumplimiento de las funciones o actividades que le estan encomendadas a este Organo

de Control Fiscal, sin presentar algin documento por medio del cual justificara su

incumplimiento dentro de los lapsos establecidos.

g de control

4.- "Q bligados a enviar a los & de | fiscal Inf , libros y
MEMMM fSl-rhraysdo rmsm}

En efecto la precitada ci a, ignd docy tos i P , en atencién a las
soficitudes de recaudos y sus diversas ratificaciones con apremio, consecuent e,
discrepaban de las requisici fialadas, asi como se evidencit, de igual no

presentd en su debida oportunidad los informes y libros contentivos de los flujos de caja
originales como les fueron solicitados; ante esta eventualidad, se corrobord a través de
las actuaciones fiscales, los referidos documentos a la vista, presentados por el
departamento de contabilidad segin memordndum N* CONTAB/E14-1, suscrito por el
Lienciado Angel Rémirez y no por la ciudadana Liliana Ci Blanco Palomi

, &N Su
carécter de Jefe de Tesoreria,

5- "Q bligados a ello, no exhiban dentro del plazo fifado, los Informes,
libros y di que los érg de | fiscal les req .

En este caso, el supuesto referido, tiene su fundamento en la negativa de la presunta
responsable de remitir los requerimientos que les fueron solicitados bajo la condicién de
cumplirio en un lapso especifico, tal y como se evidencia de los Memorandum N° OAI-013
de facha 20 de enero de 2014, N* OAI-021 de fecha 22 de enero de 2014 y N°* OAI-027
de fecha 29 de enero de 2014,

Subsumides en el Principio Inquisitivo, la administracién, de oficio o a instancia de parte,
esté facultada para buscar los el s de juicio para dictar su decisién y, en
tal sentido, puede realizar todas las diligencias necesarias para formarse un mejor criterio
respecto del asunto sometido a su consideracién.

El estudio de las potestades inquisitivas de la administracién nos lleva al principio de la
verdad material. Dicho principio impone a la Administracidn la obligacién de decidir
conforme a la verdad material. Debemos tomar en cuenta que la Administracién, como

gl do de org y entidades destinadas a tutelar el supremo interés publico,

-k"
7
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debe atenerse a la verdad formal, por cuanto estd ejecutando una actividad dirigida a
satisfacer un Interés cuyo titular es la colectividad.

Es alli, precisamente, donde radica la imp de las facultades inquisitivas del
Organo de Control Intemno, como medio para procurarse elementos de prueba que lo
conduzcan a resultados veraces, es decir, que se c p 1 con la de los
hechos.

En aras de lo antes sefialado, esta Oficina de Auditoria Interna, solicité ante la Direccitn
de Recursos Humanos de esta Fundacién, lizar el expedients admini: i ignad

a la ciudadana Liliana Coromoto Blanco Palomino, asi mismo, solicité certificacion de
cargo y recorrido laboral, segin se evidencia de Memorandum N°OAI-S/N de fecha
03/02/2014, el cual cursa en el expediente en cuestion, donde se evidencia que la misma,
ocupo el cargo de Jefe de Tesoreria, siendo su ingreso en fecha 07/04/2011, hasta la

actualidad.

En este orden de ideas, es menester demostrar cuales fueron las funciones asignadas a
la cludad Liliana Ci to Blanco Palomino en su cardcter de Jefe del Departamento
de Tesoreria, las cuales se extraen del punto de cuenta donde se le asignd el precitado
cargo, y por medio del cual debia ejercer las funciones de: Suministrar informacién de los
intereses y flujo de caja a la Unidad de Prespuesto, Controlar los ingresos propios y
extraordinarios, Control y manejo de cuentas por pagar, Control de la disponibilidad
bancarla, Control de inversiones temporales, Control de retenciones de impuestos y su
entrenamiento, Manejo y custodia de la caja fuerte.

Los hechos probatorios que d tran la comisién del acto, hecho u omisién, contrario a
las normas legales referidas y la participacién de la ciudadana Liliana Coromoto Blanco
Palomino, fueron descritos con anterioridad y se dan aqui por reproducidos.

Con base en lo establecido en los articulos 102 de la Ley Orgénica de la Contraloria
General de la Replblica y 91 del Reglamento, asi como en jurisprudencia relativa a la
prueba y su apreciacién, la Oficina de Auditoria Interna a través de la Coordinacién de
Determinacién de Responsabilidades, examind y valord los elementos probai?;g
documentales remitidos por la parte involucrada en el acto Oral y Publico, aténdiendo a
los principios de la sana critica, dentro del marco normativo correspondiente.

DISPOSITIVA

En mérito de los razonamientos precedentemente expuestos, quien suscribe Flor Yulibeth
Lépez, en su condicibn de Auditora Interna de la Fundacidn Institito de Estudios
Avanzados, designada segin Gaceta Oficial de la Repliblica Bolivariana de Ver la N°
40.191 de fecha 18/06/2013, procede de conformidad con lo previsto en el articulo 103 de
la Ley Orgénica de la Contralorla General de la Republica y del Sistema Nacional de
Control Fiscal, tenado con los articulos 97 y 98 de su Reglamento, y una vez
analizados como han sido las consideraciones de la llamada, al procedimiento en tomo a
los hechos y al derecho que dieron origen a la presente causa, y a los documentos
cursantes en autos pasa a emitir el siguiente pronunciamiento:

PRIMERO: Imponer la sancién de multa a la ciudadana LILIANA COROMOTO BLANCO
PALOMINO, titular de la cédula de identidad N* V- 10.782.532 en su cardcter de Jefa de
Tesoreria, para el momento de ocurrencia de los hechos iregulares descritos e imputados
en el Auto de Inicio o de apertura del p dimiento administrativo tendente a imponer la
multa de fecha 07 de febrero de 2014.

SEGUNDO: En atencién a lo dispuesto en el articulo 94 y 105 de la Ley Organica de la
Contraloria General de la Replblica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, cuya
reforma fue publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N*
6.013 extraordinaria de fecha 23 de diciembre de 2010, y quien suscribe en atencién a lo
previsto en el articulo 109 del Reglamento de la Ley Organica de la Contraloria General
de la Replblica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, publicado en Gaceta Oficial de
la Repdblica Bolivariana de Venezuela N* 39.240, del 12 de agosto de 2009, habiéndose
considerado y p do con el articulo 103 de la Ley Orgénica de la C loria
General de la Replblica y del Sistema Macional de Control Fiscal, la circunstancia
agravante contenida en el numeral 2" del articulo 107 del Reglamento de la Ley en
comento, el cual es “la condicién de funcionario publico” y la circunstancia atenuante
prevista en el numeral *1" del articulo 108 ejusdem el cual establece *No haber sido obj
de alguna de las sanciones establecidas en la ley", asi como las demas

on a juicio del respectivo Organo de Control Fiscal o su delegalario como son: la
inexistencia del dafio al patrimonio y la no intencionalidad de cometer el mismo.
ACUERDA: Imf multa de individual a la ciudadana LILIANA COROMOTO
BLANCO PALOMINO, titular de la cédula de identidad N* V-10.782.532, en su cardcter
de Jefa de Tesoreria, para el momento de ccurrencia de los actos, hechos y omisiones
que motivaron el inicio del presente procedimiento, en razén de los hechos ifregulares y
en atencién a la Unidad Tributaria vigente para el momento de los hechos, la cual se ,
encontraba en Clento Siete Bolivares (Bs.107,00), tablecida en Providenci
Administrativa N* 40.106, de fecha 6 de febrero de 2013, emanada del Servicio Integrado
de Administracién Tributaria (SENIAT), por la cantidad de Bolivares Catorce Mil
Seteclentos con Cincuenta Céntimos (BS.14.712,50), lo que equivale a Ciento Treinta y
Siete con Cincuenta Unidades Tributarias (137,50 UT).

TERCERO: Se le advierte a la ciudadana LILIANA COROMOTO BLANCO PALOMINO,
ya identificada, que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 107 de la Ley Orgénica
de la Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal, cuya
reforma fue publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N*
6.013 extraordinaria de fecha 23 de diciembre de 2010, en concordancia con el articul
100 del Reglamento de la aludida Ley, pedré interponer contra la presente decisién,
mediante la cual se impone sancién de multa, el correspondiente Recurso de
Reconsideracién, ante quien decide, dentro de un lapso de quince (15) dias hébiles,
contados a partir de que conste por escrito la decisién en el expediente administrativo, o
Recurso de Nulidad por ante el Tribunal Supremo de Justicia, dentro de un lapso de seis
(6) meses, de acuerdo al articulo 108 de la Ley Orgdnica de la Contraloria General de la
Republica y del Sistema Nacional de Control Fiscal.

CUARTO: Notifiquese de la decisién al interesado a los fines consiguientes de acuerdo a
lo establecido en 73 de la Ley Orgénica de P imi A ativos

QUINTO: Remit un ejemplar de la p
Republica,

Decisién a la Contraloria General de la

SEXTO: Remitase un ejemplar de la p te decisién al Ministerio del Poder Popular
para la Economia y Finanzas, Divisién de Contabilidad Fiscal, a los fines de que ,fﬁ

liquidada por ante ese organismo la ion pecuniaria impuesta por este Organo de_
Control Fiscal, en virtud a lo establecido en el articulo 110 del Reglamento de la Ley'
Orgénica de la Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control
Fiscal.

SEPTIMO: Publiquese en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela la
presente Decisién, conforme a lo establecido en el articulo 113 del Reglamento de la Ley
Orgénica de la Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional de Control

Fiscal.

Cuamplase,

DER
Publicadaen Gaceta Oficlal NY 40,191 de fecha 18.06-13.

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA N Ry
JURISDICCION DISCIPLINARIA JUDICIAL
+ TRIBUNAL DISCIPLINARIO JUDICIAL

Expediente N* AP61-D-2011-000128

En fecha 16 de septiembre de 2011 se recibio en la Unidad de Recepcion y
Distribucién de Documentos U.R.D.D. de esta Jurisdiccion Disciplinaria Judicial
expediente administrativo disciplinario signado con el nimero 070508 (nomenclatura
de la Inspectoria General de Tribunales) constante de tres piezas, el cual fue iniciado
por denuncia interpuesta ante la Inspectoria General de Tribunales por el ciudadano
LUIS BASTIDAS DE LEON, titular de la cédula de identidad N* V-5.837.031 contra la
ciudadana GLORIA URDANETA DE MONTANARI, titular de la cédula de identidad
N* V-5.165.634, en su condicion de Jueza Superior en lo Civii y Contencioso
Administrativo de la Regién Occidental, con sede en Maracaibo, Estado Zulia; por
P haber i en retardo procesal injustificado por abstenerse de
dictar la sentencia dentro del lapso establecido por la ley.

De la revisidén de los autos se puede verificar que en fecha 14 de febrero de 2011
la ciudadana CARMEN BEATRIZ CHANG RAMOS, en su condicion de Fiscal

Sexagésima Cuarta del Ministerio Publico a Mivel Nacional con competencia en

Materia Disciplinaria Judicial APELO por ante la Comisién de Funci jento y
Reestructuracién del Sistema Judicial contra el acto conclusivo de fecha i_du'
diciembre de 2010 dictado por la Inspectoria G | de Tribunales, con base a lo

dispuesto en el segundo parafo del articulo 22 del Decreto sobre el Régimen de
Transicién del Poder Plblico y el parrafo Gltimo del articulo 30 de la Normativa sobre
Direccién, Gobiemo y Administracién del Poder Judicial, en virtud de la denuncia

interpuesta por LUIS BASTIDAS DE LEON, la cual quedd sin pronunciamiento entre
las causas que quedaron pendientes con motivo de la extincién de la citada Comisién,

Asimismo, se observa que en fecha 17 de marzo de 2011, el mencionado
ciudadano ejercié también RECURSO DE APELACION ante la Inspectoria General
de Tribunales, de donde fue remitido el expediente signado con el N* 070508
(nomenclalura de la Inspectoria General de Tribunales) a la Comisién de
Funcionamiento y Reestructuracion del Sistema Judicial pal"a el conocimiento del

recurso interpuesto, el cual quedd sin decidir en razén del cese de funciones de dicha
Comisién,

Posteriormente, en fecha 14 de diciembre de 2011 la Oficina de Sustanciacién
dictd informe y por cuanto la presente eausa se encontraba suficientemente instruida,
ordend su remisidn a este Tribunal Disciplinario Judicial, a los fines de que se
p i sobre la admisibilidad del asunto p jo, de formidad con lo
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establecido en el articulo 55 del Cédigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza

Venazolana.

En fecha 12 de enero de 2012 se recibié en la Secretaria del Tribunal Disciplinario
Judicial el p it pediente, asig por distribucién aleatoria la ponencia al
ciudadano Juez Hemén Pacheco Alvidrez, quien a fin de dar cumpliendo con lo

blecido en la Disposicién Transitoria Primera del Codigo de Etica del Juez
Venezolano y la Jueza Venezolana procedid a dar el referido p
disciplinario, constatdndose que ambas laci son coincidentes, en cuanto a

que fueron ejercidas contra el mismo acto conclusivo dictado por la Inspectoria
General de Tribunales en fecha 9 de diciembre de 2010 y que ambos recursos se
dos por el Ciudadano Luls Bastidas De Leon,

refieren a los mismos d
los cuales se exponen a continuacién:

|
DE LOS HECHOS DENUNCIADOS
Se inicia por denuncia interpuesta por el ciudad LUlS BASTIDAS DE LEON

ante la Inspectoria General de Tribunales, donde sefiala:
En cuanto al 8664 (nom latura del Tribunal Superior Contencioso

Administrativo de la Regién Occidental, sede en Maracaibo):

« Que... “con fecha 15 de diciembre del aflo 2004, el ciudadano Abogado GABRIEL A.
PUGH'E URDANETA, en su cardcter de wmmﬂmumum
ALEJANDRA DEVONISH NAVA, intento (sic) formal demanda de NULIDAD DE ACTO
AMINISTRATIVO DE EFECTOS PARTICULARES, por ante el Juzgado Superior en lo
Contencioso Administralivo de la Regién Occidental, en contra de mi representado
SERVICIO AUTONOMO HOSPITAL UNIVERSITARIO DE MARACAIBO, con sede, en
Maracaibo estado Zulia expediente signado con ef N* 8.664-04 que cursan por el
referido Jurgado”.

« Que.. mmmnummumnusm-o‘ymmunvmnymwum
hﬂnd'ldmcdlilhydlilmcﬂﬂ ¥ lapso p
siguid su curso normal hasia la idn de la dienci i.lr.ul!u
mWﬂdﬂhwﬁmmeﬂﬂmwmﬂZm an la cual se dicto el
ce la CON LUGAR la accidn intentada de la
conformidad con o establacido en el Unico aparte del articulo 107 de la Ley del Estaluto
de [a Funcidn Publica™

« Qus ..’'Desde la fecha en que se realizd /a audiencia anies indicada y
consecuencialments dictd el fallo a favor de la demandante NIDIA DEVONISH, he
solicitado se DICTE SENTENCIA ESCRITA, la cual debla haberia DICTADO dentro de
los diez (10) dlss de despacho sl vencimisnio del lapso amnmmdmﬁw

del articulo 107 y desde he se dicle
la SENTENCIA, mmrwmmmmm sin que hasia la presenle
fecha o haya realizado”

« Que..‘han transcumido més de DOS (2) ANOS, por lo que existe un ewvidenle
RETARDO PROCESAL INJUSTIFICADO y la ABSTENCION DE DICTAR LA
SENTENCIA..*

En cuanto al Ezped-enle N° 8788 ((Nomenclatura del Tribunal Superior
(o y Administrativo de la Regién Occidental, sede en M ibo)

« Que ..ol cludadano ANTONIO ANDRADE, venazolano, mayor de edad, Licencisdo en
Contadurla Poblica, quien tiene una amistad personal con al (sic) Juez Giorla Urdanela
de Montanar’®

« Que ..'Posteriorments en fecha 02-05-2005, el refendo ciudadano asistido de su
hmmMAiLAANomDE abogada an ejercicio, inscrita en el Inpreabogado bajo el
nimero 12.463, intima amiga de la Juez Glorfa Urdanala de Mantanari, reforma la

en los que al (sic) en facha 10 de
mayo da 2005".

« Que .. “en fecha 21 de marzo de 2006 se llevd a cabo la AUDIENCIA DEFINITIVA, en
la cual sa declard CON LUGAR la accidn intenfada®

« Que.’sn vista de [al situscidn proced/ & solictare se INHIBIERA DEL
CONOCIMIENTO DE LA CAUSA, fal y como se evidencia de |a diligencia de fecha 27
de marzo del afo dos mil seis (27-03-07)".

» Que..."En virtud de que la juez no procedid 8 INHIBIRSE, en fecha 04 de abni de 2006,
WIRECUSAM Mrmiﬂ}.wmbﬂk}ﬂhwﬂmmﬂm
su informe de recusacidn y tramilar la misma de
formidad con lo ido en los articulo 86 y siguientes del Cdédigo de
Procedimiento Civil...*

« Que.. "Es imporante sefalar que la juez Gloria Urdaneta Montanan, es la Juez
memm-ywnmmuum no s la mas apropiada para dar
ejempio & su (sic) subordit te, ya que sl la juez Reclora incurre
en RETARDO PROCESAL INJUSTIFICADO CONTINUADO, esto servird de mal
ejemplo para los demds jueces de la regidn, por lo que solicito ademés; ls separscidn

del cargo de JUEZ RECTORA DEL ESTADO ZULIA™

I}
DEL INFORME DE LA OFICINA DE SUSTANCIACION

CuncH.ivo la Oficina de Sustanciacion que:
wnhmhdommmde!CﬁdnadeEmdﬂJun Venezolano y la Jueza

Vlno.ldm.mitpmmmsus bl que una ver
mmmurmmwmmMyhmowmu
Comisién de F ¥ Sistema Judicial cesard en sl
mmmwmduumm-pmwmwmmmwm
aflo, ia Jurisdiccion Discipiinania Judicial al mmmmum
alinents al conocimiento aquelios hechos rel.

con las
contra los jueces y juezes de la Reg cuando en al pefio de sus
s encuentren incursos en falas En ia, este
[/ b que sl i sobre el ménito (sic) del escrito

dicial. f
informe y la de las aclas del expedienie que lo conforman al
ummwma mmquammmm Librase oficio”.

n
DE LOS HECHOS CONSTATADOS
POR LA INSPECTORIA GENERAL DE TRIBUNALES

La Inspectoria General de Tribunales tramitd la denuncia interpuesta por el
ciudadano Luis Bastidas de Ledn en contra de la ciudad Gloria Urdanet
Montanari, bajo el expediente signado con el N* 070508, durante su desempefio
como Jueza Superior en lo Ci Admini ivo de la Regién Occidental, con
sede en Maracaibo estado Zulia. Asl, en fecha 15 de octubre del 2007 ordend abrir la
p gacién, cuyas
Luego, el ciudadano Luls Bastidas de Leén, en su condicién de denunciante solicitd a

la Insp la G | de Tribunal Ji dilig de fechas 15/8/2008,

fueron ignadas en fecha 19 de noviembre de 2007.

12/8/2008, 25/5/2008, 21/10/2010 y 4/11/2010 que dictara el acto conclusivo (folio
126 al 130, pieza 3).

Sefala la Insp fa G | de Trit les que por cuanto la Gltima de las
actuaciones se produjo el 19 de noviembre de 2007, es por lo que desde la citada
fecha, hasta el dia 8 de diciembre del 2010, operd la prescripcidn de la accién al
haber transcurrido mas de tres (3) afos, momento en el cual ese drgano la declard.
Asl, el aludido érgano fund 6 su di 1 en las disposici del articulo 53 de
la Ley Orgénica del Consejo de la Judicatura, que establece:

‘hmmmmﬁﬂlbsMMcmuMJMlnmnmwm

ol aclo constitulivo de ls falla. Le iniciacidn del npe la p ian",
{normativa vigente para el momento de los hechos denunciados).

Igualmente trajo a colacién el criterio blecido en la ia N* 00112,
dictada por la Sala Politico Administrativa del Tribunal Supremo de Justicia, en fecha
23 de enero de 2003, siendo publicada en fecha 28 del mismo mes y afio, segin el
cual, la prescripcién de la accién disciplinaria no sélo se interrumpe con el auto de
apertura del procedimiento administrativo, sino con las actuaciones procesales
subsiguientes del érgano instructor, comenzando a correr nt te la p ipcid
interrumpida desde la fecha de la Gltima actuacién procesal, en esle sentido, dado
que la ultima actuacitn p | i en el expedi en se produjo el
19 de noviembre de 2007, (Pieza 3, folios 2 y 3), tiempo que se excede el lapso de los
tres (3) afios previstos en la citada norma, en jencia declaré inada la

iguacién de conformidad con lo blecido en el articulo 62 de la Ley Orgénica
de Procedimientos Administrativos en concordancia con el articulo 44 de la Ley
Organica del Consejo de la Judicatura, instrumento legal que se encontraba vigente
an el momento de los hechos y que da lugar al archivo de las actuaciones, una vez
que quede definitivamente firme el acto, ordenando notificar a los inleresados, de
conformidad con el articulo 29 del Decreto de Transicién de Poder Plblico en
‘concordancia con el ariculo 73 de la Ley Organica de Procedimianigs
Administrativos.

Asl, la Insp fa G | de Tribunales, declard “terminada la averiguacién
en ol i d padi y en i dend el hivo de esas
actuaciones”.

v
DE LA AUDIENCIA

En fecha dos (2) y siete (7) de agosto de 2012, siendo las diez de la mafana
(10:00 am), y dos de la tarde (2:00 pm), respectivamente; se llevé a cabo la
audiencia a la cual se refiere el articulo 73 del Cédigo de Etica del Juez Venezolano y
la Jueza Venezolana, estando constituido el Tribunal Disciplinario Judicial por los
jueces principales, reunidos en la Sala de Audiencias, con la p ia del ciudad
LUIS BASTIDAS DE LEON, titular de la cédula de identidad N* V-5,837.031 en su
condicién de denunciante, y la jueza GLORIA COLUMBA URDANETA ROMERO,
titular de la cédula de identidad N°® V-5.166.634. en su condicién de denunciada y
dejéandose t de la incomp ia del rep del Ministerio Publico
y de la Inspectoria General de Tribunales, ain cuando constaba en autos sus debidas
notificaciones. Del desarrolio de la mencionada audiencia se desprenden los
sigui hechos que a conti ibn se describen:

"...58 deja constancia de las paries presenies en la sala de sudiencias,
la GLORIA COLUMBA m.msn
ROMERQ, mmummmmu‘ V.5.165.634, jueza somelida
procedimiento disciplinario, as! camo la presencia del abogado LUIS usms
DE LEON, fitular de la cédula de identidad N* V-5.837.031, lhmaﬂd
ﬁwbogmmd#'ﬂ“l.nmmmdcdmm

*(...) Se le concede el derecho dg palebra & denunciante, quien sefiala en su

defensa lo siguiente:
\ PUNTO PREVIO; Sefala el denunalgnie como punio previo que ha sido sometido &
¥ un proceso judicial sin causa, por ol simple hecho de haber ejercido los

ninguna
recursos que hmthwaWﬂflem,mquhmmm
causas en las cuales se produjo un refardo procesal injustificado y no proveyd en el
mmm Seflala ademds, qua en razén de haber denunciado ante
0 General de Ti ha sido exp 8 un proceso penal por

{

may

g por la hoy
Con relacién a la apelacién, sefiala que:
s Hay infraccidn de la ley de parte de la Inspectoria General de Tribunales, ya que
interpreld emdneame

nte el erticulo 53 de /a Ley Orgdnica del Conssjo de la
la ipcidn de la accin.

*  Existen innumerables diligencias donde se pedia que dictara el aclo conclusivo y de
igual manera la Fiscalla Sesenta y Cuatro (64) con competencia discipiinaria también
hacla lo propio, y la emdnea interpretacidn surge cuando entra en vigencia el Codigo
de Etica el Juez | yla Juaza Ve de con ef articulo 24
de la C de la de las normas de
wmmummﬂmmanmanmm de manera que el poder
mmmm-hanmnmmmwmm del Juez
Venezolano y la Jueza La General de Tribunales no podia
diclar ninguna decisidn porque eila perdid su efecto sancionalorio, y ella lo hace ol dia
9 de diciembre de 2010, el dia de mi cumpleafios, jamés se me olvidard, ase fue ol
regalo que recibl & las 10.00 am.

. SpmooswnruohsmmdaaowdcuSmmu,mmmmnom-m
ninguna por cuanto desde el 21 de enero de 2009 la Sala Politico Administrativa
cambid el critaria y aplicd la Sentencia 0043 donde se indica la supremacia de los
procedimisnios disciplinancs por encima de cualquier olra situacion, por o tanlo no
existla prescripcin, aunado & eflo no modificd que a la enlrada en vigencia del
Cédigo de Elica no era que se slargaba el p para (s ipcidn de la
mwnmuuMMMmmmhmhywwmhmmh
duwldcuuumuupwmcmmanos.purwmm-xmdﬂa-‘ory

doctring jurisprudencial.

»  Solicitd se declare la nutidad absoluta de la decisién dictada por la Inspectoria
General de Tribunales y se declare la destitucidn de la ciudadana Gloria Urdaneta de
Montanari, an virfud de que en el juicio constan de 15 a 20 diligencias donde se lo
solicitd que decidiera y fue el 9 de julio de M?wolqummmﬁ‘?ﬂ'm
podia hacer nada porque no habla el dis
Injustificado.

* En sl Expediente 8987, yo le solicité que se inhibiera an virtud que habla una amislad
y a los tres (3) dias decidid.



412.150

GACETA OFICIAL DE LAREPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

Seguidamente se otorga la oportunidad para exg sus aleg a la jueza
objeto del presente proceso disciplinario, quien expone lo siguiente:

PUNTOS PREVIOS:

1) Ralificé mi defensa previa consignada e/ 29 de marzo enle este Tribunal
Disciplinano y en o mes inmediato anlerior & julio. Eslas defensas previss so
rc.ﬁomcucnuﬁupd- anpodumsuapmob-pﬂnﬂmoﬂ%d&mﬂ
Inspectoria General da T ¥y me o/ 9 de diciembre de 2010 del
cierme de la averiguacidn por haber operado la prescripcidn, ratifico que es una
decisidn que lisne cosa juzgada por cuanto no ha sido notificada de ninguna otra
que se haya tomado &l respegio. Por fanto, alego mis derechos conslitucionales,
articulo 49.7 donde se consagra en la cosa juzgada que ningdn ciudadano

sor juzgado 2 wveces por ol mismo hecho, a.
Canstitucién Nacional que también habla que mmmmamm
serd nulo cuando verse sobre hechos ya ¥ que hayan

\ subjelivos al ciudadano, coma 86 mi caso.

| aammwommmmump:pmmwwahm
1 de legitimacién, cualidad o interds, ya que 8/ realizd diligencias indties en el caso

! B8664. EI Servicio dgl Hospital Uini io fue creado sin personalidad
mmrmmwmsamdowmmmm General de la Repiblica o
@ era ap del Servicio Autdnomo que se le

Mdmzm ol cual es imto e ilegal, pues no puede este Organo olorgar
podar. Adoml.n. el ciudadano Luls Bastidas el 16 de mayo de 2008 renuncid a la
certificada.

del Hospital, la cual fue ¥ gnd copia
3) Para ol que no sea K go la lercera defensa previa en
relacién @ la prescripcion, mmqmnmmmummnam
de Tribunales opert por haber ol lapso blecido en el articulo 53 de

Ia Lay Orgénica del Consejo de la Judicalura, en caso de que no 368 tomadiigi.
cuanta la falta de cualidad, legitimacién e inferés.

Pasd a esgrimir sus defensas de fondo, de la siguiente manera;

+  Elciudadano Luls Bastidas solicita mi destitucion por haber incurrido en un retardo
procesal . El caso que estamos debaliendo se trata de una nulided de
un acto administrativo funcionarial, mmmmmnmwmmm
m-mmmwmmw que no as 8l caso, puede CoNSKerarse un
- MﬂMMmbsmmosmudnmommmm
[l a ol
Juzgado, el cumulo de causas n‘avmsyias compmmswm Es hmnm
que se conozca lo que sucede en Maracaibo, dw:ommmb

Contencioso Administrativo de la Regidn Occit con sede en
Tribunal que ventila 5.000 expedientes, el tnico existla para el estado Zuﬂ.l
hasta ol 2009, we £ 4
. Pbr“"d me al Tribunal Sup de Justicia y con un estudic de
e ala Evelyn Mamero que e

insuficiente un solo tribunal para Zulla y Falcén, se ventisban 1.200 expedieniss
mFmermqmmmanwlmmmmMmm
Falcén tenlan que venir al Tribunal. Gracias a Dios esto se considerd en Sala Plena
yudcmﬂaﬂammwmnmmmmymyum
constancia que e Juez Superior Ce ha
funcionamianto fanfo para el conocimiento de causas como para su decisidn, u
decif, que un refardo injustiicado nunca podrd tener un Tribunal Conlencioso
Administrativo que maneja 5.000 causas y que asignaron 1.200 para el estado
Falcdn. Fue reconocido por Sala Plena el excesa funcional que tiene mi tribunal,

» Por otra parte, hmmmummamhmmﬂm
elemento que esgrimi para que exista el relardo sea comprobado legltimaments.
Ademds, dmumm.munmmmhmmymammm
que s8a acorde & un me&mwwmmwmqwnmm:ur
lleva todos los aclos procesales hasta el final.

*  Por olra parte, debo aclarar como defensa de fondo en una mezcolanza que hace,
seflalando que hubo amistad intima entre mi persona y una abogada y nunca o
Probd, amistad Intima solo tengo con mi familia gracias @ Dios. Asl consigno acta
dande el Inspector Ober Alcocer dejd constancia que el expediente BIBT fue
solicitado en el Libro de Prastamos de Expedienies 36 veces y solicilo me ses
admitida esta prueba.

* En cuanio a la d conlra el ci Luis Bastidas, scual al
Tmtwnmwwumymuuuﬂswﬂlmmy
Acoso Contra la Mujer, Pporgue gl perfil del ciudadanc Bastidas escape de lo normal,
sa convierle en un aceso, un hogligamiento y en una quimera que persigue que yo
salga del Poder Judicial. Tenga 8 afos en el Poder Judicial y he trabajado con
honra y transparencia, a un juey ae debe denunciar con hechos ciertos.

. Snﬂuhquosm rms“_ P ypunmmmqmm

esta que sea ida la causa

por operar la cosa juzgada y pruacrpddn y de las resultas de esta audiencia se
oficie al Colegio de Abmmyummmm

*  El22de julio se presentd en el Juzgado Undécimo de Municipio del Estado Zulla del
edifico Arauca para hablar con la Dra. Lolimar Urdanela pars decirme que me
anviara un ¥ decirme que liegar & un arregio, y asl lo hizo el ya
contra otra jueza. La juez le dijo, fijd posicidn, con la Dra. Urdaneta y me niego a ser
0sa conclliadora, ya que no es con ningdn lipo de exlorsién que yo defiendo mi
trabajo digno y decoroso en la administracidn de justicia, y que no me impactara por
la cifra porque podrian llegar a un arreglo. Es lodo.

S8 s audiencia con la de emitir e/

ummm&h‘ummmgmdcfnpﬂﬂyhsadaswmnhsmﬂupmm

discipinario, s8 procedid & dar lecturs a la presente acla cuyo conlenido es del
tenor siguienia:

Enwmhaipunmpmnmmnorﬂdmmm mmanmm
@xpueslo 8 un proceso penal por acoso y por la hoy por
ddrmnbmﬁmbulpmdobquuohmhL»ydoJCmujedﬂl
Judicatura, en razén de haber d iado anle General da

8 la cludadana GLORIA COLUMBA URDANETA ROMERO Jueza Supmmh
thncmﬂdﬂmmmdebﬂogmf‘ i con sede en Mi ibo, Estado
Zulia, este Tribunal D 0 58 absti i sobre este punto, en
virtud de estar slendo ventiiado en oua}unsufwon an este caso, la penal.

v
DE LA COMPETENCIA DE TRIBUNAL DISCIPLINARIO JUDICIAL

Antes de proceder a explanar los motivos de hecho y derecho de la decision
mada en autos, debe este Tribunal Disciplinario Judicial pronunciarse acerca de su

p ia para el imiento del presente proceso disciplinario, lo cual pasa a
lizar en los siguientes términos:
| La Constitucién de la Republica Bolivariana de Vi la, publicada en la Gaceta

icial de la Republica Bolivariana de Venezuela N* 36.860 de fecha 30 de diciembre
de 1989, es el primero de los veintiséis (26) textos constitucionales que han regido en
Vi la desde su independencia de Esp que incorpora la disciplina del Poder
Judicial a una junisdiccién judicial y no a un drgano administrativo. El texto
constitucional previo al vigente, contgnido en la Constitucidn de la Repiblica de
Venezuela del afio 1961, establecia que la direccién y vigilancia de los Tribunales de
la Nacién estaba a cargo de un érgano administrativo distinto e independiente al
Maximo Tribunal de la Republica, al que se le denominé Consejo de la Judicatura.

Empero, con la entrada en vigencia de la Constitucién de la Replblica Bolivariana

de Venezuela, se modificd s iall el sk que p ind en todos los

textos constitucionales de la histori bl y asi, en su articulo 267, se dejé

establecido lo que a continuacidn se trgnscribe:

“Articulo 267. Corresponde al Tribunal Supremo de Juslicie .Ja direccidn, el
gobiemo y la administracién del Pader Judicial, hmmmymmoem
tibunales de la Rapﬁbﬂca ¥ de las Do g le
Ia ién de su plmnpmupussto

La jursdiccién ﬂu.‘pﬂnm Judicial estard a cargo de los tribunales
quawmmuw

El rdgimen de los ¥ jueces o juezas
mammﬂmm«comd.smw.;m Vom:dmoamu

Vﬂudln-.q-u-wmh‘
noblioo.ora.'yur-vs mnhmun!aomnmo on |os téminos y

TMWsnmamm-mu Direccién Ejecutiva de la Magistratura,
con sus oficinas regionales”. (Enfasis afadido)

Como puede observarse de la disposicién constitucional transcrita, m\h.
regulacién prevista para el Poder Judicial se escinden dos (2) pot jes: la primera,
que corresponde a la atribucién otorgada al Tribunal Sup de Justicia, por 6rgano
de la ‘Direccién Ejecutiva de la Magistratura, sobre la direccidn, gobiemo,

admini ién, inspeccion, vigilancia y a ia presupt ia del Poder Judicial;
la segunda, que es de Indole disciplinaria, atribuida Gni te a los tribunal
disciplinarios que se diante la respectiva ley. Encontramos de este modo

una organicidad que ejerce las potestades administrativas del Tribunal Supremo de
Justicia y por otro lado una jurisdiccién que ejerce funciones disciplinarias.
De esto se desprende la intencién de los constituyentes en separar a los 6rganos
g de la disciplina judicial de la estructura del Tribunal Supremo de Justicia,
¢reando de este modo una jurisdiccion especial, bajo el nombre de Jurisdiccién
isciplinaria Judicial, a la cual le comesponde garantizar que los postulados del
stado Social de Derecho y de Justicia se ali en la actividad diaria de
administrar justicia que prestan los jueces y las juezas de la Republica y -en casos
excepcionales- los intervinientes del sistema de justicia.

En este orden de ideas, el Codigo de Efica del Juez Venezolano y la Jueza
Venezolana establece, en su articulo 2, a quiénes esta jurisdiccion puede aplicar la
potestad disciplinaria judicial, extendiéndola a cualquier juez de la Repiblica
independientemente de la condicién que ostenten en el ejercicio de sus funci
sean en calidad de parmanentes o titulares, temporales, ocasionales, accidentales o
provisorios.

Acerca de la competencia legal para el ejercicio de la potestad disciplinaria en el
poder judicial, el articulo 39 del Cédigo de Efica del Juez Venezolano y la Jueza
\mozoiana define cudles son los drganos encargos de aplicar el régimen disciplinario
m' icial, en plimiento del jato gopstitucional enido en el 267 ut

transerito, a saber:

! “Articulo 39. Los drganos que en el eyercico de la junsdiccidn Lenen la

compelencia disciplinana sobre los jueces y juezas de la Repubiica, son el
Tritunal Discipinario Judicial y la Corte Disciplinaria Judicial, mwm
m

¥ Bplicarén en primera y seg £
por infr a los pri ym
mnidumm%o E’anwdD‘s:wﬂnanoJudm!emrﬂmh
ylos de A g

Como se desprende del articulo precitado, el Tribunal Disciplinario Judicial y la

Corte Disciplinaria Judicial ostentan la P ia de aplicar el régimen disciplinario,
comrespondiéndole al primer érgano, segin el articulo 40 del mismo Codigo, la
salvaguarda de los principios orientad y deb en materia de ética previ en

el sefialado Cdédigo, imponiendo ante su incumplimiento, las sanciones disciplinanias:
previstas en los articulos 31, 32 y 33 eiusdem.

Es claro que la creacién de esta jurisdiccion especial obedecit a la idad de
asegurar, en el propio Poder Judicial, una organicidad autd de alto rango con
atribuciones de naturaleza jurisdiccional encargada de examinar la conducta y
sancionar las faltas idas por los funci ios que lo integran,

Técnicamente, la funcién jurisdiccional se desarrolla o ejerce mediante una cadena
de actos procedimentales recogidos en un expediente, que finalizan con un acto final,
la sentencia, dirigido a resclver y definir la controversia juridica con fuerza de verdad

legal. Esto precisamente caracteriza a las providencias que profi tanto este
Tribunal Disciplinario Judicial como, en segunda instancia, la Corte Disciplinaria
Judicial,

La Constitucién de 1999 cred, pues, una jurisdiccion, cuyos actos, en
consecuencia, se configuran en verdaderas sentencias; ello fue reconocido por la
Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, la cual, mediante sentencia N°®

1.183 de fecha siete (T) de agosto de 2012, establecié lo siguiente:

“El de osta i Judicial trajo consigo un
cmomsfudn!mfaqwumﬂomuensfuﬂkuwmmww
levar a cabo s activided disciplinaria judicial en el pais y el procedimiento
empleado para elio; ensm mmsml&mamdﬂmm
isciplinarios, dicha por un drgeno adminisirativo, como
wmumpa:nmmymmmucmmmm
¥y del Sistema Judicial, por lo tanto, sus
mdumnbmldam.dmmwm.pomnwnanu
bien por via a través del ejercicio del recurso de reconsideracion
o por la via judicial, chvésw”mdalwmdemm‘ldwmm
administrativos ante la Sala Politico Administrativa del Tribunal Supremo de
Justicla (Vid Arlculo 32 del Régimen da Transicion del Poder Fublico,
publicado en la Gaceta Oficial N* 36,920 del 28 de marzo del 2000)

Enfamum&s!mmdeqwh fvid Jjudicial se
auna I, implica [a p de drganos
ndoarde de ley. Jﬂsculmsmemdemmf
emifen un que reviste la forma de sentencia, la cual

mmmum,unsdmﬂ asid sujela al efercicio ordinano

umwwmﬂ‘wmdamwwma&uwm
¥ Jueza y de

m:am«.moumwuw

De igual , la Disposicion Transitoria Primera del Cédigo de Etica del Juez

Venezolano y la Jueza Venezolana establece que:

Primera: A partir de la entrada en vigencia del presente Cédigo, y una var constifuido ef
Tribunal Disciphnaric Judicia! y la Core Discipinada Judicial, la Comisidn de
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¥ in del Sistens Judicial cessrd an el ejercicio de sus
mmﬂmiuum:mammmuwm
y serdn remitidas af Tribunal Disciplinanio Judicial
Una vez consbiluido e instalada el Trbunal Discipli Judicial, este & notificar
@ las parfes & jos fines de la manudacidn de los procesos”

Realizadas las precisiones que anteceden y visto que el presente caso involucra
un lter sustanciado a los fines de d i la bilidad disciplinaria de un

P

juez de la Republica, cuyo régimen sancionatorio se encuenira atribuido a esta

J iccié ial, de formidad con la normativa previ te t ita, este

Tribunal Disciplinario Judicial declara su competencia para pronunciarse en primera
instancia sobre la causa de autos. Asi se decide.

vi
CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

Antes de emitir pronunciamiento sobre el mérito de la presente causa, esle
Tribunal debe pronunciarse sobre los puntos p falados por el
LUIS BASTIDAS DE LEON, en su condicién de denunciante y de la jueza GLORIA
COLUMBA URDANETA ROMERO, ida a p discipl

PUNTO PREVIO DEL DENUNCIANTE

En cuanto al punto previo sefialado por el denunciante, en el cual refiere *...que
ha sido sometido a un proceso judicial sin ninguna causa, por el simple hecho de
haber ejercido los recursos que le da la Ley del Consejo de la Judicatura, seflalando
que hubo cualro (4) causas en las cuales se produjo un retardo procesal injustificado
¥ no proveyé en el tiempo legal biecido, 'y que ademés ha sido expuesio a un
proceso penal por acoso y hostigamiento por la hoy denunciada, en razén de haberla
d jado anle la Inspectoria G | de Tribunales®.

Al respecto, este Tribunal Disciplinario observa que el punto previo carece de
pedimento y en virtud de que se trata de un proceso que se ventila en la jurisdiccion
penal, que terminara en una tencia por causa de naturaleza penal, distinta a la

que motivé el presente p ) en esta ji

que no tiene materia
sobre la cual decidir en este punto previo. Asi se decide.

PUNTOS PREVIOS DE LA JUEZA DENUNCIADA
PUNTO PREVIO 1: COSA JUZGADA ADMINISTRATIVA
Sefala la jueza denunciada, .. ratifico mi def previa ignada el 29 de
marzo ante este Tribunal Disciplinario y en el mes inmedialo anterior a julio. Estas
defi p se refi a la cosa juzg El expediente se apertura (sic) bajo el
nimero 070508 en la Inspectorfa G | de Tribunales y me notificaron el 9 de
diciembre de 2010 del cierre de la averiguacién por haber operado la prescripcién,
ratifico que es una decisién que liene cosa juzgeda por cuanto no he sido notificada
de ninguna otra que se haya tomado al respecto...”.

Es oportuno sefialar que la cosa | da admini iva tiene su fund legal
en las disposiciones contenidas en el ordinal segundo del articulo 19 de la Ley
Orgénica de Procedimi Administrativos, que sefiala textuaimente:

“Los actos de la A én serdn nulos en jos sigui Cas0s;
(omissis) 2. Cuando h un ¢aso p d con cardcler
«Mmymmnm i , sahvo idn expresa de la
Ley...

Enatencnbna!uaxpuasto.dmdﬂa d iada alude a la existencia de la cosa

j derr de la decisién dictada por la Inspectoria General de
Tribunales en fecha 8 de diciembre de 2010, mediante la cual se ordend el archivo de
las actuaci que fue lado por el Ministerio Plblico y por el hoy denunciante;
debe este Tribunal tar que las actuaci administrativas de la Inspectoria

General de Tribunales comespondian para ese momento a una fase de la
investigacién del entonces procedimiento administrativo disciplinario judicial
transitorio, en el cual la Insp ia General de Tribunak como brg. iliar del
Tribunal Supremo de Justicia tenia la facultad de realizar acto acusatorio ante la
extinta Comisién de Funcionamiento y Reestructuracion del Sistema Judicial o
declara el archivo de las actuaci en virtud de las conclusiones que arrojara la
investigacién realizada previamente.

Ahora bien, ante la decisidn —por parte de la Inspectoria General de Tribunales- de
archivar las actuaciones, el denunciante o la Fiscalla General de la Replblica se
encontraban legitimados para ejercer el recurso de apelacion ante la extinta Comisién
de Funcionamiento y Reestructuracidn del Sistema Judicial, de acuerdo a lo
establecido en el articulo 34 del Reglamento dicha Comisién, publicado en la Gacela
Oficial N* 38.317 del fecha 18 de noviembre de 2005; no obstante, al entrar en
vigencia el Cédigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana y constituirse
la Jurisdiccién Disciplinaria Judicial, las causas que llevaba.la mencionada Comisién
de Funcionamiento pasaron al conpcimiento de este Tribunal Disciplinario Judicial, tal
como lo sefiala la Disposicion T itoria Primera sjusd incl do aquelios
recursos de apelacion que se ejercieron en razén de los actou dlctados por la
Inspectoria General de Tribunales, donde se ordenaba el archivo de las actuaciones.

En consecuencia, realizado el analisis supra, se hace Imperioso declarar
IMPROCEDENTE la solicitud de declaratoria de la cosa juzgada administrativa. Asi
se decide.

PUNTO PREVIO 2: FALTA DE LEGITIMACION, CUALIDAD E INTERES
Sefiala la jueza denunciada, “...En caso de que no sea considerada la cosa
juzgada administrative, alego la falta de legitimacion, cualidad e interés, ya que &

realizé diligencias indtiles en el caso 8664. El Servicio Auténomo del Hospital
Universitario fue creado sin personalidad juridica y solo puede ser representado por
la Procuradurfa G | de la Republica o sus abogados sustitutos, é/ era apoderado
del Servicio Auténomo que se le concedid en el 2005, el cual es Imito e ilegal, pues
no puede este Organo oforgar poder. Ademas, el ciudadano Luls Bastidas el 16 de
mayo de 2008 i a la rep tacién del Hospital Ia cual fue aceptada y
consigné copia certificada”

Antes de emitir pronunciamiento sobre la falta de legitimidad del denunciante, es
necesario precisar que Ia legitimacion en general es concebida como la titularidad de
un derecho subjetivo y tiene su fundamentacion legal en el citado articulo 136 del
Cddigo de Procedimiento Civil, de donde se deduce que la persona que pretenda
actuar en juicio debe tener acreditacion como sujeto idéneo y sin las incapacidades
eslablecidas por la ley para poder asumir un rol activo en el proceso.

Elp lista Marcano Rodri ptia a la legitimacién en los siguient
términos: “Cuando la loy estaluye que las partes en el juicio deben ser personas

legitimas, emite un plo equivalente al de las p I o sea en 8l
pleno goce y ejercicio de sus derechos civiles; tratdndose en ia de
personas que no lengan inhabilidad para p ! por si o por medio de

apoderados, ya que lo que trata es la legitimidad de la persona y no la legitimidad del
derecho en la persona”.

Vescovi (1984) manifiesta que: "la Jagitimacién es un presupuesto de la sentencia
de mérito; el juez, previamente (diche en térmir légicos) a la decision, debe
analizar si las partes que estén presenfes en el proceso son las que deben eslar, esto
es, aquellas que son los titulares de los derechos que se discuten. La legitimacidn no
@s sino la idoneidad de la persona para actuar en juicio inferida de su posicidn
respecto al litigio”.

El juez sblo podra pronunciarse sobre el fondo, si previamente ha establecido la
existencia de la legitimidad para obrar, tanto activa como pasiva. En caso de no

advertir que existe la legitimidad, el juez se limitard a un pronunciamiento inhibitorio
sobre el fondo, es decir, no se enconlirard en aptitud de examinar ni decidir sobre la

o inexi ia del derecho material cuya tutela se ha pretendido.

El andlisis de este alegato a la luz de las normas contenidas en los articulos 2, 5,
6, 44 (numerales 12 y 13) y 47 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de
Reforma Parcial del Decreto con Fuerza de Ley Organica de la Procuraduria General
de la RepUblica relacionadas con la rep tacibn de los organi del Poder
Publico Nacional sin personalidad juridica dejan en evidencia que el abogado Luls
Bastidas De Ledn no tenia la legitimidad para repr tar valid al Servicio
Auto del Hospital Uni itarioc de Maracaibo, en su condicion de parte
denunciada y perdidosa en el juicio funcionarial por nulidad de acto administrativo de
efectos particulares llevado a cabo por una empleada de dicho hospital, ya que al

el relerido servicio autd de p lidad juridica propia no tiene
capacidad para demandar ni ser demandada, y por ende el poder de representacién
que otorgd el Director General del Hospital Universitario de M ibo al abogado

Luis Bastidas de Ledn en fecha 7 de abril de 2005 es nulo, en razén de que no existe
norma alguna que le confiera la competencia a dicho ciudadano para otorgar
poderes judiciales a nombre del servicio autonomo mencionado, y por ende sblo el
Procurador o la Procuradora General de la Repdblica por sl o por ir lio de uno
cualquiera de sus abogados sustitutos tiene la competencia legal para plantear una
demanda o querella; sin embargo, la legitimacion para denunciar a juez en el ambito
disciplinario, deriva de lo establecido en el articulo 53 numeral 2, la persona que se
considera dafiada por la accidn u omision del d iado o la p que tenga
cualquier interés en la denuncia, todo ello en el interés ganural de una correcta

administracion de justicia, por lo cual este o]
IMPROCEDENTE la falta de legitimidad solicitada. Asi se decide.

PUNTO PREVIO 3: PRESCRIPCION

Sefiala la jueza denunciada, °...Para el supuesto que no sea considerads,
pongo la i defe previa en relacién a la prescripcién. Ratifico que la
decisién que dictd la Inspectorfa Gi | de Tribunales operd por haber lranscurnido
el lapso en el 53 de la Ley Orgénica del Consejo de la
Judicatura, en caso de que no sea tomada en cuenia la falta"de cualidad,
legitimacién e interés".

En relacién a esle punto previo alegado por la jueza ﬁgnundada, en el cual
invoca la prescripcion de la accién disciplinaria, fund tada en que los hechos
denunciados ocurrieron el 22 de junio de 2005 y que el articulo 53 del Ley Orgénica
del Consejo de la Judicatura establecia que la accién disciplinaria prescribla a los tres
afios, contados a partir del dia en que se cometib el acto constitutivo de la falta, se
debe hacer mencién a la sentencia N° TDJ-2012-138 del Tribunal Disciplinario
Judicial.

Es necesario sefialar que tomando en id ién que la prescrip
en la extincién de la accion por el transcurso del tiempo y que esta se interrumpe con
la iniciacién del proceso disciplinario, lo cual quiere decir que en el presente caso,
ésta tendrla lugar si desde la fecha en que sucedieron los hechos imputados y hasta
el momento en que inicia el procedimiento disciplinario, el lapso establecido en la ley
hubiere superado los tres aflos, tomando en cuenta la aplicacién del articulo 53 dela
Ley Orgédnica del Consejo de la Judicatura, que se encontraba vigente para el
momento en que ocurrieron los hechos y establece una prescripcion de tres (3) anos
y no el Cédigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolano que establece en
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su articulo 35, cinco (5) afios para que proceda la prescripcion, pero ambas normas
son coincidentes d P que la p ipcidn se i P
con la prescripcion se interrumpe con la iniciacion del procedimiento disciplinario.
Ahora blen, es pertinente y Gtil precisar que la presente causa no quedd
terminada con el acto conclusivo de la Inspectoria General de Tribunales de fecha 8
de diciembre de 2010, mediante el cual se habla ordenado el archivo del expediente
lacionado con la p causa; y es asi, como consta en autos que en fecha 17
_de marzo de 2011, el mencionado ciudadano Luls Bastidas De Ledn en su condicion
) denunciante, ejercid recurso de apelacion ante la Inspectoria General de
ribunales, de donde fue remitido el citado expediente signado con el N* 070508 a la
isibn de Funci jiento y R jracién del Sistema Judicial para la decisién
del recurso interpuesto, el cual quedq paralizado y sin decidir en razén del cese de
funci de dicha Comisid
Aunada a esta apelacién y en forma autd pero te, existe otra
apelacién efectuada por la Fiscal Sexagésima Cuarla del Ministerio Pablico con
competencia en materia Disciplinaria Judicial, Carmen Beatriz Chang Ramos, quien

alegd que tan en autos actuac realizadas por el denunciante mediante
escrito presentado el 15 de agosto de 2008, donde se solicita la celeridad a fin de que
se dictara el aclo lusivo; 4s de las diligencias de fechas 12 de agosto de

2008, 28 de mayo de 2009, 21 de octubre de 2010 y del 4 de noviembre de 2010, en
las cuales reiteradamente solicita al érgano instructor que dicte el acto conclusivo.

En razén de lo dicho anteriormente, es imp e precisar que el de
Wn por el cual este tribunal conocié de esta causa, se trata de un recurso
consagrado en el articulo 34 del Reglamento de la Comisién de Funci ianto y

Reestructuracién del Sistema Judicial, el cual ejercid en fecha 14 de febrero de 2011
la ciudadana CARMEN BEATRIZ CHANG RAMOS, en su condicién de Fiscal
Sexagésima Cuarta del Ministerio Pablico a Nivel Nacional con pelencia en
Materia Disciplinaria Judicial ante la Comisidn de Funcic iento y Reestructuracion
del Sistema Judicial contra el acto conclusivo de fecha 9 de diciembre de 2010
dictado por la Inspectoria General de Tribunales, que por la aplicacién de la norma
contenida en el segundo parrafo del articulo 22 del Decreto sobre el Régimen de

Transicién del Poder Pblico y el parrafo dltimo del articulo 30 de la Ni tiva sobre

Direccion, Gobiemo y Administracién del Poder Judicial decidié archivar el expedient
de las investigaciones sobre los hechos d i por el ionado ciudadano
LUlS BASTIDAS DE LEON, la cual quedd paralizada entre las que estaban

en curso con motivo de la extincién de la citada Comisién. En consecuencia, esle
Tribunal considera que no es procedente la prescripcién de la accion en el presente
proceso disciplinario. Asi se decide.

EN RELACION AL FONDO DEL ASUNTO;

En relacién al expediente N* 8664:
Asunto: Querella funci ial conjunt te con amp telar.

La ciudadana Nidia D ish ante el Juzgado Superior en lo Civil,
Mercantil y Contencioso Administrativo por haber sido destituida del cargo de Jefa del
Servicio de A iologia del Hospital Universitarioc de M ibo, al cual fue

con lo pautado en el Regl ]

designada mediante ¢ ) de confc
Interno del Hospital Universitario de Maracaibo, al ser removida del cargo sin cumplir

con el procedimiento establecido en la Ley de Estaluto de la Funcién Pulblica,

solicitando asl la nulidad del acto admini ivo de su ibn de cargo.

La parte qu nop ¢ escrito de cont ion de la g lla incoada en
su contra, en consecuencia se entiende como contradicha en todas y cada una de
sus partes, de conformidad con lo establecido en el ariculo 102 de la Ley de la
Funcién Pablica. En la Audiencia Preliminar, solo se presentd la querellante, quien
solicité al Tribunal la apertura del lapso probatorio. De igual manera no consigné
medio probatorio alguno, lo cual sl hizo la recurrente. La decisién del Juzgado
Superior en lo Civil, Mercanlil y Contencioso Administrativo fue la declarar la nulidad
del acto administrativo N* 284-DG de fecha 21 de junio de 2004,

En cuanto al expediente llevado por la Inspectoria G | de Tribunales bajo el
N* 070508, observa este tribunal que el ciudadano LUIS BASTIDAS DE LEON,
habla denunciado a la jueza GLORIA COLUMBA URDANETA ROMERO ante la
Inspectorla General de Tribunales por haber incurido en retardo procesal
presuntamente injustificado en un tiempo que excedit los dos afios, en una causa
funci en bajo expedi N* 8664 (nomenclatura del Tribunal Superior
Contencioso Administrativo de la Regién Occidental, sede en Maracaibo), a pesar de
haber solicitado reiteradamente que se dictara sentencia. De igual manera, tomé
como referencia al expediente 8987-05 (nomenclatura del Tribunal Superior
Contencioso Administrativo de la Regién Occidental, sede en M ), a fin de
sefialar que en esta causa se dictd sentencia en fecha 22 de junio de 2005, es decir,
antes de la llevad el referido expedi N* 8664, violandose as! lo establecido
en el articulo §51 el Cédigo de Procedimiento Civil, que sefiala que los jueces
deben sentenciar las causas en el orden de antigledad, es decir, que debid
sentenciar primero el Exp. 8664-04 y luego el 8987-05.

Al respecto, se aprecia que en relacion a la fecha de publicacion del dispositivo de
la sentencia en la causa 8664 (nomenclatura del Juzgado Superior en lo Civil y
[of ioso Administrativo de la Regién Occidental, con sede en Maracaibo, Estado
Zulia), esto es, desde el 22 de junio de 2005, jo se celebrd la audienci
definitiva, hasta el dia de publicacién del texto pleto de la sentencia, el 28 de junio

de 2007, efectivamente transcursd un lapso que excede del establecido por la ley, es
degir, el lapso de diez dias habilgs, sin go para d inar si dicho do es
injustificado en necesario evalyge cada uno de los alegatos que la jueza denunciada
expuso en todas las fases de este proceso disciplinario, siendo estos los que a
continuacién se sefialan:

1.- Que..."El Juzgado & mi cargo es un Tribunal Superior con multiplicidad de
pal . que en primera instancia de las acciones de amparo
constitucional, de lgs tencit administrativos de nulidad, demandas

palimoniales contra entes nacional tadales y icipales, los | dimient
peciales por q llas funci iales y adema an seg inst ia de
las decisiones que dicten los Tribunales de Municipio en los procedimientos de
por la prestacién de servicios pblicos y de las decisiones que sobre bienes

iblicos dicten los Trbunales Civiles de Primera Instancia”.

2.- Que..."Existe un elevado ni de que sup la capacidad de

funcionamiento del Tribunal. Obsérvese que para el aflo 2006 —periodo durante el
cual no se pdblico la sentencia molivada en la causa B664, existian en el Tribunal
Superior en lo Civil y Contencioso Administrativo de la Regién Occidental la cantidad
de 3.779 expedientes en tramites, tal como lo pudo verficar en "Resumen de
Inventario para el mes de septiembre de 2006", el Inspector de Tribunales Carlos

Cruz Besllo, igi Jo para una it tigacié dloga a esla”.
3.- Que..."La gran canlidad de expedientes debe ser procesada por una plantilla de
P | de & sisle (7) asist tres (3) abogados asistentes, una (1)

secrelaria, un (1) alguacil y un (1) archivista, de lo cual se desprende con meridiana
claridad que el Tribunal presentaba para el mes de septiembre de 2006 —condicién
que se mantiene en la actualidad- un excesivo volumen de trabajo que supera la
capacidad laboral de los funcionanios adscritos, incluyendo a la Jueza. Consignd
copia folostética de las decisiones que dictd la Inspectoria General de Tribunales en
la Investigacién Disciplinaria N* 060333 (caso: Rosa Urbina) y en la Investigacién

Disciplinaria N* 050142 (Caso: Cibel Ludovic), casos andlogos al p y en donde
una vez verificadas las ci ias anteriores se concluyé que el relardo estaba
plenamente justificado por el congestit iento del Despacho Judicial, dest: jo el
érgano en refe ia que di el periodo i tigado (2004 -2005) el Tribunal dictd
mas senltencias que los asuntos que le fueron ing fos y esa tendencia se ha

asl, se ¢ a en forma objetiva el esft que he realizade junto

mi equipo de trabajo en pro de garantizar la tulela judicial efectiva. Consigno
L con las letras “C" y "D” copias ge los precedentes identificados.”
4.4|Que..."aunado a lo anterior, duranfe el periodo de sustanciacion y decision de la
8664, ol Juzgado Superior en Givil y Contencioso Administrativo de la Regién
tal era el Gnico Tribunal P en la materia para lver los asuntos
de dos entidades federales, esto es: los estados Zulia y Falcon. No fue sino hasta el
dia 2 de julio de 2008 cuando se dictd la Resolucién 2008-0020 por el Tribunal
Sup de Justicia, publicada en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N* 38.994, de fecha 14 de agosto de 2008, que cred otro Juzgado andlogo
en el Estado Falcén y se ordend la remision de las causas como consla en copias
folostéticas que adjunto marcada con la letra "E”.

5.- Que..."Se Jee en los icl jos de la Resolucién que los Magistrados del TSJ
it xpresamente: una vez verificado el ni de P iantes del

Estado Falcén que se gestionan anle el Juzgado Superior en lo Civil y Contencioso

Administrativo de la Regidn Occidental {...) se constals a excedido la capacida

I JUTIG] O g3y Qrganos QICCIONangs

6.- Que..."sn el despacho a mi cargo se tramitan simulténeamente acciones de
amparo constitucional que por disposicién de la ley (arficulo 13 de la Ley Orgénica de

Amparo sobre Derechos y G fas Constituci ;) deben tenci con
preferencia a cualquier otro asunlo. Obsérvese que en la decisidn dictada por la
Inspectoria G | de Trbunales en el exp fisciplinario N* 050142 que

invoqué anles, se dejé constancia expresa de que durante el periodo comprendido
entre e/ 1 de entro de 2004 y el 31 de marzo de 2005, ingresaron en el Juzgado
Supenior en lo Civil y Contencioso Administrativo de la Regién Occidental la cantidad
de 356 acciones de amparo constitucional que entraron en sentencia en su mayoria
@n el mismo aflo en virtud de la brevedad de eslos p dimientos”,

7.- Que..."Aunado a ello, en el Despacho Judicial a mi cargo se celebran audiencias
orales en los procedimientos de amparos constit les, en los procedimi de
querellas funcionariales, en los procedimientos de nulidades y en los procedimientos
de d jas patrimoniales, lo que implica un elevado numero de horas de despacho
diarias dedicadas a la celebracion de audiencias orales y publicas, mas las horas de
alencién a los justiciables".

8.- Que “...olra circunstancia a considerar es que durante el aflo 2005 ejercl
simulténeamente las funciones de Juez Superior en lo Civil y Contencioso
Administrativo y el cargo de Juez Rectora del Estedo Zulia, con ltodas las
que p fa la cipeynscripcién judicial de la entidad en virtud del
volumen de Juzgados que comprande as/ como su extension lemitoral, lo que
significaba una memma en las horas dedicadas a las labres jurisdiccionales
propiamente dichas”.

9.- Que... “es preciso que esle drgano conozca que cuando recibl el Tribunal en el
mes de julio de 2004, se encontrabgn en resguardo de la jueza saliente la cantidad
474 axpedientes por senlencia, la mayoria de ellos con mas de 10 aflos en espera de
decision, lo cual indiscutiblemente se convirtié en una prioridad para mi gestién
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Judicial y en la actualidad puedo decir con mucha satisfaccién que se ha reducido el
tiempo de espera en las causas que cursan en el despacho. Consigno copia del Acta
de fecha 23 de julioc de 2004 donde costa que lome posesion del Tribunal que
contaba con 4.518 causas”.

10.- Que..."De acuerdo con las actas que conforman el expediente 8664, desde el 28
de junio de 2007 fue publicada la sentencia escrita y motivada y hasta la presente
fecha no se ha presentado la parte querellada a darse por nolificada de la misma para
ejercer sus recursos, circunstancia esta ajena a la jueza, pues comesponde a los
sujelos procesales, como una manifestacidn de su interés, impulsar las acluaciones
comespondientes, de manera que no puede imput amip un supuestt
dafio o violacién del derecho a la deft cuando se hace palente en este caso la
negligencia y falta de interés de la demandada por ejercer los recursos de ley”.

11.- Que..."En el caso de la causa 8987, la apoderada judicial del actor alegd y
demostrd por escrito en las actas, circunstancias de fuerza mayor que haclan

apremiante la publicacién de la tencia so pena de hacer nugaloria la
administracién de justicia. Tales cil i b feridas al estado critico de
salud del ciudadano Antonio Andrade, quien padecla de cardiopatla isquémica,

insuficiencia coronaria severa y diabetes lipo N, icion de salud que habla
ameritado en reiteras ocasiones intervenciones quirirgicas y que se complicd durante
la tramitacién del juicio poniendo en peligro la posibilidad de que el fi i
accediera al sistema de prevision de salud, por estar excluido de la némina del
Hospital Universitario de Maracaibo en forma arbitraria e ilegal como se establecié en
Ia sentencia que resolvié el fondo del asunto. Fueron cil tancit traordinarias”.
Es io y op: fialar que el do judicial debe ser injustificado pai
que pueda proceder la sancién disciplinaria al juez o jueza sometido a proceso, aun a
pesar de que el sélo transcurso de! liempo exagerado en dictar una senlencia atenta
contra la justicia efectiva que garantiza la Constitucion, si este retardo esta
‘plenamanle justificado, no podra impapdrsele las sanciones establecidas en el Codigo

e Etica gel Juez Venezolano y la Juags Venezolana.

Al respecto, debe a colacion la i 1.226 de fecha 1 de
iciembrg de 2010, de la Sala Politico Administrativa del ‘Tribunal Supremo de
Justicia, la cual trae a colacién la degigion proferida por esa Sala el 8 de octubre de

2002, , y asl sefiala textualmente:
Ejsmplo de ello io , I P ida por esta Sala el 08 de octubre de
2002, publicada bajo el N® 01225, recalda en el Caso: Carlos Zambrano, con molivo de
Ia cual se dejo sentado el siguiente criterio:

* el Juer estd obligado a dictar op: un p fami pues

una i iora sea su 3 ol espliritu
y razén de ser de la funcién jurisdiccional como deber del Estado. Ahora
bien, en clertas circunstancias, cuando los hechos son complejos y
presentan dificultades para su determinacién, © cuando se presenta un
congestionamiento de casos en el tribunal, el drgano disciplinario tiene una
polestad discrecional que lo suloriza a fomar en cuenla dichos
aspeclos...”

En este mismo orden, es preciso consid que tro Cédigo de Etica del Juez
Venezolano y la Jueza Venezol 3, el principio de la
proporcionalidad, el cual obliga al juzgador a considerar las causales de justificacién
cursantes en autos y reveladas estas, tendra la obligacién de adecuarlas a los efectos
de imponer o eximir de la sancién pondiente, Jurisprudencial y doctrinariamente
se concibe el citado principic como un limite de adecuacién de los verdaderos
alcances y finalidades de las sanciones, y encuenira su soporte axioldgico en la
armonia que debe existir entre la sancién y su finalidad, es decir, es una garanfia de
equilibrio frente al exceso de punicion que se produce cuando la sancién no se

en su

£

ponde con su o propésito.
En el caso bsjo analisis, se verificd que la amplia competencia del tribunal
luado y el poco p | acreditaban el gran volumen de causas y su acumulacién

en el periodo sefalado, ya que existian 4.518 causas que deblan ser procesadas por
el Juzgado Superior en lo Civil y Contencioso Administrativo de la Regién Occidental
y que era en ese ent el Unico t en la para iver los
asuntos de los estados Zulia y Falcén, y asl lo reconoci6 el Tribunal Supremo de
Justicia cuando sefialé en la resolucién N* 2008-0020, de fecha 2 de julio de 2008
que se habia tatado que el Juzgado Superior en lo Civil y Contencioso
Administrativo de la Regién Occidental habla excedido los limites de su capacidad
funcional jurisdiccional para conocer las causas y decidifas con eficacia. Asl pues,
verificados los p ptos p d no este Tribunal ajustado a derecho
el alagato i do por el denyngiante, y por lo tanto, el retardo judicial esta
plengmente justificado. Asi se decjde.

En el expediente N* 8789:

Se evidencia cficio dirigido al Director del Hospital Universitario de M ib
mediante el cual el Juzgado Superior Civil y Contencioso Administrativo de la Region
Occidental le participa de una decision de fecha 16 de mayo de 2008, mediante la
<ual declara con lugar un recurso contencioso funcionarial de nulidad contra las vias
de hicho cometidas por la Directiva del Servicio Aulé Hospital Universitario de
Maracaibo, al suspenderle el pago del salario desde el mes de febrero del 2005, al
ciudadano Antonio Andrade. Luego se evidencia una sentencia de la Corte Primera

de lo Contencioso Administrativo donde se confirma la sentencia de fecha 16 de
mayo emanada del Juzgado Superior en lo Civil y Contencioso Administrativo de la
Regién Occidental. :

La revisién de los autos, permitié evidenciar que el abogado Luls Bastidas De
Leén alega como un hecho relevante que existe una amistad personal de la jueza

y el ciudad Antonio Andrade, y vinculado con lo mismo, agrega que
existe una amistad intima entre la jueza denunciada con la abogada Naila Andrade,
quien es hermana de mencionado Antonio Andrade, los cuales son los elementos en
que fundamentd su denuncia contra |a juez Gloria Urdaneta por haber sentenciado la
causa del ciudadano Antonio Andrade con preferencia a otra mas antigua. Al
respecto, la denunciada argumenta que en su condicion de juzgadora aplica el sano
criteric enmarcada en el sistema de derecho y de juslicia social que establece la
Constitucién de la Replblica para evaluar cada caso en particular y tratdndose que el
mencionado ciudadano Antonio Andrade es una persona de avanzada edad y muy
enfermo, es de justicia procesar su causa !

anles de gue ya no pudiera disfrutarlas. Ante este hecho y por no constar en autos
alguna prueba que evidencie la presunta amistad Intima entre la jueza denunciada y
las partes en ese proceso, debe este drgano junisdiccional ABSOLVER

COon Sus p iones

DISCIPLINARIAMENTE de los hechos denunciados a la jueza i igada. Asi se
decide.
vil
DEGISION

En virtug de los i antes exp este Tribunal Disciplinario
Judiclal, administrando Justicia en nombre de la Republica Bolivariana de Venezuela
y por autoridad de la ley, bajo la ponencia del ciudadano Juez Presi Hernan
Pach Alvid probada de manera unanime, declara:
PRIMERO: IMPROCEDENTE la solicitud de declaratoria de la exi ia de la cosa
Juzgada admjpistrativa.
SEGUNDO: IMPROCEDENTE la solicitugd de d ja de la exislencia de la falta
de legitimacion del denunciante.
TERCERO: IMPROCEDENTE la solicitud de declaratoria de la existencia de la
prescripcién de la accién,

CUARTO: SE ABSUELVE DE RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA a la ciudadana
GLORIA COLUMBA URDANETA ROMERQO, titular de la cédula de identidad nOmero
V-5.837,031, por su conducta desplegada como Jueza Superior en lo Contencioso
Administrativo de la Region Occidental con sede en Maracaibo, Estado Zulia, en la
tramitacion de la causa judicial N* 8.664-04.

La presente decisién se ejecutara una vez que adquiera el cardcter’ de
amente fimms: Contra la presente decision podré ejercerse apelacion ante-este
ibunal Disciplinario Judicial, dentro de los cinco (5) dias siguientes a ia publicacign
la presente decision, de conformidad con el articulo 83 del Codigo_de Etica del
Venezolano y la Jueza Venezolana,
- Publiquese, registrese y nofifiquese a las partes intervinientes en el presente
disciplinario, de conformidad con la parte in fine del articulo 251 del Codigo
Procedimiento Civil, aplicable supletoriamente de acuerdo al articulo 51 del Cédigo
Etica del Juez V lano y la Jueza Vi I

' Una vez que la presente decisitn revista el caracter de definitivamente firme,

‘remitase copia certificada al Tribunal Supremo de Justicia, al Poder Ciudadano, a la
Direccion Ejecutiva de la Magistratura y al Sistema de Informacién Disciplinaria, de
conformidad con el articulo B9 del Cédigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza
Venezolana.

Dada y firmada en la sede del Tribunal Disciplinario Judicial, en la ciudad capital
de la Repiblica Bolivariana de Venezuela, a los ycinton () dias del mes de
marzo de dos g 013). Afios 202° de la Independencia y 154° de la
Federacién.- )

|f»"
| X

PACHECO

arfa :

En fecha yGomn(d ) de 30 - de 2013, siendo la(s)\:Yl de la tarde | se publics
¥ registré la anterior decisién bajo el N° 103-50-20V3 - g I
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LEY DE PUBLICACIONES OFICIALES
(22 DE JULIO DE 1941)

Articulo 11. La GACETA OFICIAL, creada por Decreto Ejecutivo del 11
de octubre de 1872, continuard editdndose en la Imprenta Nacional con la
denominacién GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA.

Articulo 12. L.a GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA se publicard todos los dias habiles, sin perjuicio de que
se editen nimeros extraordinarios siempre que fuere necesario; y deberdan
insertarse en ella sin retardo los actos oficiales que hayan de publicarse.
Pardgrafo lnico: Las ediciones extraordinarias de la GACETA OFICIAL
tendrdn una numeracion especial

Articulo 13. EnlaGACETA OFICIAL DE LAREPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA se publicardn los actos de los Poderes Piblicos que
deberdn insertarse y aquellos cuya inclusién sea considerada conveniente
por el Ejecutivo Nacional.

Articulo 14. Las leyes, decretos y demds actos oficiales tendrdn cardcter
de publicos por el hecho de aparecer en la GACETA OFICIAL DE LA
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA, cuyos ejemplares
tendrén fuerza de documentos piiblicos.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
DIRECCION EJECUTIVA DE LA MAGISTRATURA

Resolucion N° 0058

Caracas, 27 de mayo de 2014

204°, 155° y 15°

La Direccién Ejecutiva de la Magistratura representada en este
acto por el ciudadano, ARGENIS DE JESUS CHAVEZ FRIAS,
titular de cédula de identidad N° 4.925.031, domiciliado en
esta ciudad de Caracas, Distrito Capital, en su condicién de
DIRECTOR EJECUTIVO DE LA MAGISTRATURA, designado
en sesion de Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia,
mediante Resolucidn N° 2013-0016 de fecha doce (12) de junio
de 2013, publicada en la Gaceta Oficial de la Replblica
Bolivariana de Venezuela N° 40,188 de fecha trece (13) de junio
de 2013, en ejercicio de la atribucin conferida en los articulos
34 y 40 del Decreto N° 6.217 con Rango, Valor y Fuerza de Ley
Orgénica de la Administracién Plblica, publicado en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 5.890
Extraordinario de fecha treinta y uno (31) de julio de 2008, en
concordancia con la Resolucién N° 2005-00011 dictada en fecha
seis (6) de abril de 2005, por el Tribunal Supremo de Justicia
publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 38.917 de fecha veinticuatro (24) de abril de

2008,

CONSIDERANDO
Que el Director Ejecutivo de la Magistratura es la Maxima
Autoridad de la Direccidn Ejecutiva de la Magistratura a tenor de
lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley Organica dal Tribunal
Supremo de Justicia publicada en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.483 de fecha nueve
(9) de agosto de 2010,

CONSIDERANDO
Que la delegacnon de firma es una técnica organizan‘va en la
cual el érgano delegado limita su actuacién a suscribir los
documentos o actos sefialados expresamente en la delegacion,
conservando el delegante la competencia, la decision y la
responsabilidad sobre el acto,

CONSIDERANDO
Que el Director Ejecutivo de la Magistratura estd facultado por
el Maximo Tribunal a suscribir, renovar y rescindir contratos de
cualquier naturaleza, asi como también estd habilitalado para la
delegacion de firmas, coadyuvando con ello a una mejor y
mayor eiiciencia y eficacia en el cumplimiento de la funcién,

RESUELVE

PRIMERO: Delegar en el ciudadano ROLAND JESUS RUEDA
VILORIA, titular de la cédula de identidad N° 8.514.739, en su
condicién de Difgctor General de Administracién y Finanzas de
esta Direccidn Bjecutiva de la Magistratura, designado mediante
Resolucién N° Q160 de fecha catorce (14) de noviembre de
2013, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela N° 40.295 de fecha quince (15) de noviembre de
2013, la firma para la suscripcidn de los contratos de servicios
basicos de telefonia movil y fija, asi como el Servicio de
electricidad para ser prestados en la diversas sedes judiciales a
nivel nacional.

SEGUNDO: Los actos y documentos firmados de conformidad
con lo establecido en la presente Resolucidn, deberd indicar
inmediatamente, bajo la firma del funcionario delegado, la fecha
de la Resolucién y Gaceta Oficial en la cual haya sido publicada.

TERCERO: El Director Ejecutivo de la Magistratura podra
discrecionalmente, firmar los actos y documentos referidos en la
presente Resolucion.

CUARTO: La presente Resolucién entrard en vigencia a partir
de su publicacién en Gaceta Oficial.

Dada, firmada y sellada en la Direccidn Ejecutiva de la

Magistratura en Caracas, a los veintisiete (27) dias de mayo de
2014,

Comuniquese y Publiquese,

'Resolucién N° 0059 |

Caracas, 26 de mayo de 2014
204° y 1550 y 15°
La Direccién Ejecutiva de la Magistratura, representada por el ciudadano
ARGENIS DE JESUS CHAVEZ FRIAS, titular de la cédula de identidad N°|
4,925.031, domicillado en esta ciudad de Caracas, Distrito Capital, en sul
condicién de DIRECTOR EJECUTIVO DE LA MAGISTRATURA, designado
en Sesién de Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, el dia doce (12) de
junio de 2013, publicada en la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de
Venezuela N° 40.188 de fecha trece (13) de junio de 2013, en ejercicio de las
atribuciones conferidas en el numeral 12 del articulo 77 de la Ley Organica del
Tribunal Supremo de Justicia de la Replblica Bolivariana de Venezuela,
publicada en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N°
39.522 de fecha primero (01) de octubre 2010.
RESUELVE

PRIMERQ: Designacion del ciudadano EUDOMAR JOSE ROMERO
GUTIERREZ, titular de la Cédula de Identidad N° 13.263.789, como Jefe de
la Divisién de Servicios al Personal de la Direccién Administrativa Regional del
estado Delta Amacuro de la Direccién Ejecutiva de la Magistratura, en condicién
de suplente, a partir del veintiséis (26) de mayo de 2014 hasta el treinta (30)
de julio de 2014.

Dada, firmada y sellada en la Direccién Ejecutiva de la Magistratura, en Cara

a los veintiséis (26) diaSilinedge
Comuniquese y il
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