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Dado en Caracas, a los diecinueve dias del mes de septiembre
de dos mil catorce. Afios 204° de la Independencia, 155° de la
Federacion y 15° de la Revolucion Bolivariana.

Ejecltese,
(LS.)

Refrendado
El Vicepresidente Ejecutivo
de la Republica

(L.S)

ORGE ALBERTO ARREAZA MONTSERRAT

Refrendado

El Ministro del Poder Popular
para la Agricultura y Tierras
(LS.) o . )
JOSE LUIS BERROTERAN NUNEZ

Decreto N°© 1.256 19 de septiembre de 2014
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Presidente
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NICOLAS M
Presidente

ADURO MOROS
de la Republica

Con el supremo compromisp y voluntad de lograr la mayor

eficacia politica y calidad rev

olucionaria en la construccion del

Socialismo, la refundacién de la patria venezolana, basado en

principios humanistas, suste
éticas que persiguen el prog

ntado en condiciones morales y
reso del pais y del colectivo, por

mandato del pueblo, de conformidad con lo establecido en el
articulo 226 de la Constitucion de la Repliblica Bolivariana de

Venezuela y en ejercicio de

as atribuciones que me confieren

los numerales 2 y 16 del articulo 236 ejusdem, concatenado

con lo preceptuado en los 4

rticulos 46 y 65 del Decreto con

Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracion

Plblica, en concordancia con
19 y numeral 5 del articulo

lo previsto en los articulos 49, 18,
20 de la Ley del Estatuto de la

del Instituto Nacional de Investigaciones Agricolas.

DECRETO

Articulo 1°, Nombro PRESIDENTA DEL INSTITUTO
NACIONAL DE INVESTIGACIONES AGRICOLAS, adscrito
al Ministerio del Poder Popular para la Agricultura y Tierras, a la
ciudadana MARGARET GUTIERREZ MULAS, titular de la
Cédula de Identidad N° V-5.302.423, con las competencias
inherentes al referido cargo, de conformidad con el
ordenamiento juridico vigente.

Articulo 2°, Delego en el Ministro del Poder Popular para la
Agricultura y Tierras, la juramentacion de la referida ciudadana.

Articulo 39, El presente Decreto entrara en vigencia a partir de
su publicacién en la Gaceta Dficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela.

Funcidn Publica.

DECRETO

Articulo 1°. Nombro Viceministro de Agricultura del
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA
AGRICULTURA Y TIERRAS, al ciudadano AGUSTIN
RIDELL PARAGUAN, titular de la Cédula de Identidad
NO V- 4.055.375.

Articulo 2°. Nombro Vicem|nistro de Produccién Agricola
Pecuaria del MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS, al ciudadano
ALFREDO EMILIO BALDIZAN SECO, titular de la Cédula de
Identidad N© V-5.272.491.

Articulo 3°, Nombro Vicem|nistro de Produccién Agricola
Vegetal del MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS, al ciudadano
JAVIER ENRIQUE SANCHEZ QUINTERO, titular de la
Cédula de Identidad N° V-12.746.154.
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-Articulo 4°. Nombro Vicemjnistra de Pesca y Acuicultura
del MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA
AGRICULTURA Y TIERRAS, a la ciudadana MIRLAY
CRISTINA HERRERA COLMENARES, titular de la Cédula de
Identidad N° V-10.710,938.

Articulo 5°. Nombro ViceJnin';stro de Agroindustria del
MINISTERIO DEL P0|DER POPULAR PARA LA
AGRICULTURA Y TIERRAS, al ciudadano ERIC
RICARDO MARTINEZ G$MEZ, titular de la Cédula de
Identidad N° V-14.104.867. |

Articulo 6°. Los funcionarios y Funcionaria designados en los
articulos 19, 29, 30, 40 y 50 del presente Decreto, ejerceran las
competencias inherentes a log referidos cargos, de conformidad
con el ordenamiento juridico vigente.

Articulo 79, Delego en el Ministro del Poder Popular para la
Agricultura y Tierras, la [juramentacion de los referidos
ciudadanos y ciudadana.

Articulo 8°. El presente Decreto entrara en vigencia a partir
de su publicacién en la |Gaceta Oficial de la Republica

Bolivariana de Venezuela.

Dado en Caracas, a los diecipueve dias del mes de septiembre
de dos mil catorce. Afios 204° de la Independencia, 155° de la
Federacién y 15° de la Revolucion Bolivariana.

Ejecitese,
(L.S.)

Refrendado
El Vicepresidente Ejecutivo
de la Republica

(L.S.)

JORGE ALBERTO ARREAZA MONTSERRAT

Refrendado

El Ministro del Poder Popular
para la Agricultura y Tierras
(L.S.)

JOSE LUIS BERROTERAN NUNEZ

e —

con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de la Administracién
Piblica, en el numeral 1 del articulo 5 de la Ley del Estatuto de la
Funcién Publica, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 40
del Decreto N° 1.235, de fecha 11 de septiembre de 2014,
publicado en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de
Venezuela N° 40.495, de la misma fecha, mediante el cual se
ordena la intervencién de la Direccion General de Mercado
Nacional, dependiente de la Direccién Ejecutiva de Comercio y
Suministro de la empresa estatal Petrdleos de Venezuela, S.A.

(PDVSA),
RESUELVE

Articulo 1. Designar como Miembros principales y suplentes de la
Junta Interventora de la Direccion General de Mercado Nacional,
dependiente de la Direccién Ejecutiva de Comercio y Suministro de
la empresa estatal Petréleos de Venezuela, S.A. (PDVSA), con el
caracter que se indica, a los siguientes ciudadanos:

NOMBRES Y APELLIDOS CARACTER

Wilmer Q. Barrientos Ferndndez | Miembro Principal V-7.189.059

Dester Bryan Rodriguez Miembro Suplente | V-6.414.928

' Juan Ramén Rivas Rojas Miembro Principal V-9.300.656

José Eduardo Moya Rojas
Jorge Luis Sanchez Garcia

Miembro Suplente V-6.925.824
Miembro Principal V-6.003.333

Roberto José Delgado Ottavi Miembro Suplente V-3.174.318

Mauricio C. Herrera Torres Miembro Principal V-4.195.145

Marfa Eugenia Norofio Torres Miembro Suplente | V-11.140.946

Jaime José Lépez Astudillo Miembro Principal V-6.223.029

Robert Antonio Colina Arias Miembro Suplente V-9.803.316

VICEPRESIDENCIA DE LA REPUBLICA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

VICEPRESIDENCIA DE LA REPUBLICA

DESPACHO DEL VICEPRESIDENTE EJECUTIVO. DGC]
NUMERO: 044. CARACAS, 19 DE SEPTIEMBRE DE 2014.

ANOS 204° y 155°

El Vicepresidente Ejecutivo, designado mediante Decreto N° 9.401,
de fecha 08 de marzo de 2013, publicado en Gaceta Oficial de la
Replblica Bolivariana de Venezuela N° 40.126, de fecha 11 de
marzo de 2013, en ejercicio de las atribuciones conferidas en el
articulo 239 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de
Venezuela, en los numerales 1, y 17 del articulo 48 del Decreto

Articulo 2. Designar Presidente de la Junta Interventora de la
Direccién General de Mercado Nacional, dependiente de la Direccién
Ejecutiva de Comercio y Suministro de la empresa estatal Petréleos
de Venezuela, S.A. (PDVSA), al ciudadanc WILMER OMAR
BARRIENTOS FERNANDEZ, titular de la cédula de Identidad N°
V-7.189.059, quien representara a la referida Junta Interventora a
los efectos de la realizacién de los actos y firma de los documentos
que sean necesarios para el cumplimiento del mandato previsto en
el Decreto N 1,235, de fecha 11 de septiembre de 2014, publicado
en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°©
40,495, de la misma fecha, mediante el cual se ordena la
intervencidn de la Direccion General de Mercado Nacional,
dependiente de la Direccion Ejecutiva de Comercio y Suministro de
la empresa estatal Petrdleos de Venezuela, S.A. (PDVSA).

Articulo 3. Los ciudadanos designados mediante la presente
Resolucidn deberan rendir cuenta al Vicepresidente Ejecutivo, de los
actos y documentos firmados en virtud de lo dispuesto en la
presente Resolucidn.

Articulo 4. La presente Resolucién entrard en vigencia a partir de
su publicacidn en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de
Venezuela.

Comuniquese y publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional,

A M

\"[e]

|




415.134

GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA RELACIONES
INTERIORES, JUSTICIA Y PAZ

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES, JUSTICIA Y PAZ
DESPACHO DEL MINISTRO
204°, 155° y 15°

ne 395 FECHA 18 SET 201

RESOLUCION

El Viceministro de Prevencién y Seguridad Ciudadana del Ministerio del Poder
Popular para Relaciones Interiores, Justi ia y Paz, designado seg(in Decreto N® 301
de fecha 12 de agosto de 2013, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 40.226 de la misma fecha, en ejercicio de las
competencias que le confiere lo dispuesto en los numerales 4 y 14 del articulo 84
del Decreto N° 6.217 con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgéanica de la
Administracién Péblica, actuando de conformidad con la delegacidn contenida en la
Resolucidn N° 134 de fecha 24 de marzg de 2014, publicada en la Gaceta Oficial de
la Replblica Bolivariana de Venezuel No 40.378 de la misma fecha, en
concordancia con lo establecido en Ppl articulo 84 de la Ley Organica de
Procedimientos Administrativos, procede a:

Articulo 1. Corregir el contenido de la esolucién N© 353 de fecha 13 de agosto
de 2014, publicada en la Gaceta Oficial de la Repliblica Bolivariana de Venezuela N®
40.478 de fecha 19 de agosto de 2014, mediante la cual se renueva la autorizacion
a la sociedad mercantil "SEGURIDAD YDSAM, C.A", para que preste los Servicios
de Vigilancia y Proteccién de Propiedades, en los siguientes términos:

Donde Dice: "..ARTICULO 1: Se fenueva la autorizacién a la sociedad
mercantil "SEGURIDAD YOSAM, C.A", domiciliada en la Calle N° 61°, Local
N 15B-08, Sector Las Tarabas, Maradaibo, Estado Zulia, para que preste los
Servicios de Vigilancia y Proteccién d Propiedades previstos en el Articulo 2,
literal a) del Reglamento de los Servigos Privados de Vigilancia, Proteccion e
Investigacién, contenido en el Decrefo N® 699 del 14 de enero de 1975,
publicado en la Gaceta Oficial de la R (iblica de Venezuela N° 30.597 de esa

mgma fecha....”.

Debe Decir: "..ARTICULO 1: Se rerjueva la autorizacién de funcionamiento
a la sociedad mercantil "SEGURIDAD YOSAM, C.A”, domiciliada en la
Avenida N° 2, Manzana N° 25, casa|N° 92, sector Las Casitas del Core 8,
Urbanizacién Gran Sabana, Puerto Ordaz, Estado Bolivar, para que preste los
Servicios de Vigilancia y Proteccién d Propiedades previstos en el Articulo 2,
literal a) del Reglamento de los Servigios Privados de Vigilancia, Proteccién e
Investigacion, contenido en el Decrefo No 699 del 14 de enero de 1975,
publicado en la Gaceta Oficial de la pliblica de Venezuela N® 30.597 de esa

misma fecha....”.

ntegro de la referida Resolucion

2. Se procede a reimprimir el texto f esoll
st p 2 lo 4 de la Ley de Publicaciones

dictada mediante Resolucién N° 134 dd fecha 24 de marzo de 2014, publicada en
la Gaceta Oficial de la Repliblica Bolivariana de Venezuela N° 40.378 de la misma
fecha, en concordancia con lo establecido en el Articulo 1° del Reglamento de los
Servicios Privados de Vigilancia, Proteccién e Investigacion, contenido en el Decreto
N° 699 de fecha 14 de enero de 1975, publicado en la Gaceta Oficial de la
Republica de Venezuela N° 30.597 de la misma fecha,

CONSIDERANDO

Que la sociedad mercanti "SEGURIDAD YOSAM, C.A", con el Registro de
Informacién Fiscal (RIF) N° 3-31022102-2, inscrita por ante el Registro Mercantil
Primero de la Circunscripcién Judicial de| Estado Bolivar, bajo el N° 14, tomo 18-A
Pro, de fecha dieciocho (18) de junio del afio dos mil tres (2003), autorizada para
prestar los Servicios de Vigilancia Privad3, Proteccién e Investigacicn, otorgandosele
la Renovacién de la Autorizacién Funcionamiento mediante Providencia
Administrativa N© 048 de fecha tres (03) de marzo de dos mil ocho (2008), la cual
continuara prestando dicho servicio exclysivamente en la Jurisdiccién de los Estados
Bolivar, Anzodtegui, Monagas, Sucre |y Delta Amacuro, representada por la
ciudadana SAIDA MARIELA CEMBORAIN NICOLIELLO, venezolana, mayor de
edad, domiciliado en la ciudad de Puertp Ordaz, Estado Bolivar, titular de la Cédula
de Identidad N® V-10.390.901, actuando en su condicién de Presidente de la
mencionada sociedad mercantil, ha solicitado la Renovacién de la Autorizacion de
Funcionamiento para continuar prestando los Servicios de Vigilancia y Proteccién de
Propiedades,

CONSIDERANDO

Que la referida sociedad mercantil ha dado cumplimiento a los requisitos exigidos
en los Articulos 82 y 99 del Reglamento de los Servicios Privados de Vigilancia,
Proteccién e Investigacion, contenido er] el Decreto N° 699 de fecha catorce 14 de
endb de 1975, publicado en Gaceta Cficial de la Replblica de Venezuela N°
30.597 de la misma fecha, en concordancia con lo establecido en el Articulo 8,
numerales 7 y 10 de la Ley de Reforma Parcial de la Ley de Timbre Fiscal, publicada
en Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N 40.335 de fecha 16
de enero de 2014,

RESUELVE

ARTICULO 1: Se renueva la autorizacién de funcionamiento a la sociedad
mercantil "SEGURIDAD YOSAM, C.A”, domiciliada en la Avenida N° 2, Manzana
INO 25, casa N° 92, sector Las Casitas del Core 8, Urbanizacion Gran Sabana, Puerto
Ordaz, Estado Bolivar, para que preste los| Servicios de Vigilancia y Proteccion de
Propiedades previstos en el Articulo 2, literal a) del Reglamento de los Servgios
Privados de Vigilancia, Proteccion e Investigacién, contenido en el Decreto N°599
del 14 de enero de 1975, publicado en|la Gaceta Oficial de la Replblica de
Venezuela N© 30.597 de esa misma fecha.

ARTICULO 2: La empresa mencionada podré prestar dicho servicio con el personal
bajo sistema de tenencia de armas, prgvia obtencion de todos los permisos,
autorizaciones y registros establecidos en qwrmativa especial aplicable.

ARTICULO 3: El servicio brindado al anfparo de la presente renovacion estara
sujeto al control y fiscalizacién del Ministerio del Poder Popular para Relaciones
Interiores, Justicia y Paz, e igualmente el incumplimiento a las disposiciones
establecidas en el Reglamento de los Servigios Privados de Vigilancia, Proteccidn e
Investigacién, daré origen a la suspension d revocatoria de la misma.

Renovacién de la Autorizacién de Funcionamiento, el cual tendra validez de
un (01) afio contado a partir de la fecha de su notificacion, con lo cual se auturiza
a desarrollar los servicios mencionados en la jurisdiccion de los Estados Bolivar,
Anzoategui, Monagas, Sucre y Delta Amacuro.

ARTICULO 4: Con la notificacion de }a presente Resolucion se otorga la

Comuniguese y Publiquese.

Viernes 19 deseptiembre de 2014

debidamente corregida, de conformidad con el articu
Oficiales, manteniéndose el mismo numero W firma.

Comuniquese y Publiguese.
Por el Ejecutivo Macional,

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES, JUSTICIA Y PAZ
DESPACHO DEL MINISTRO
2049, 1550 y 150

N° 353 FECHA: 13 de agosto de 2014
RESOLUCION

El Viceministro de Prevencidn y Sequ
Popular para Relaciones Interiores, Justi
de ®cha 12 de agosto de 2013, publi

idad Ciudadana del Ministerio del Poder
ria y Paz, designado seglin Decreto N° 301
rado en la Gaceta Oficial de la Repiblica

Bolivariana de Venezuela N° 40.226 de

la misma fecha, actuando por delegacion

del ciudadano Ministro del Poder Populaf para Relaciones Interiores, Justicia y Paz,

HIDALGO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES, JUSTICIA Y PAZ
DESPACHO DEL MINISTRO.

2042, 1552 y 152

ne 396 FECHA 18 SET 20

RESOLUCION

El Viceministro de Prevenciém y Seguridad Ciudadana del
Ministerio del Poder Popular parp Relaciones Interiores, Justicia y
Paz, designado segln Decreto N2 301 de fecha 12 de agosto de
2013, publicado en la Gaceta Ofitial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N2 40.226 de la misma fecha, actuando por delegacion
del ciudadano Ministro del Poder Popular para Relaciones
Interiores, Justicia y Paz, dictada mediante resolucion N2 134 de
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MINISTERIO DEL PODER POPULAR

fecha 24 de marzo de 2014, publicado en la Gaceta Oficial de la
Replblica Bolivariana de Venezuela N2 40.378 de la misma fecha,
en concordancia con lo establecido en el Articulo 12 del
Reglamento de los Servicios Privados de Vigilancia, Proteccién e

Investigacién, contenido en el
enero de 1975, publicado en la
Venezuela N2 30.597 de la mism

CONSID

Que la Sociedad Mercantil “SE
(SEROCCA), con el Registro ¢
30548256-0, inscrita por ante

Circunscripcién Judicial del Estado

Decreto N? 699 de fecha 14 de
Gaceta Oficial de la Replblica de
a fecha,

ERANDO

:RENOS OCCIDENTALES, C.A.”
e Informacién Fiscal (RIF) N°® J-
el Registro Mercantil Cuarto de la
Zulia, bajo el N2 30, Tomo 20-A, de

:cha treinta (30) de abril de mil
otorgandosele la Renovacion de

novecientos noventa y ocho (1998),
la Autorizacién de Funcionamiento

DE ECONOMIA, FINANZAS
Y BANCA PUBLICA

Republica Bolivariana de Venezuela - Ministerio del Poder Popular de Economia,
Finanzas y Banca Publica - Oficina Nacional de Presupuesto - Nimero: 061 - Caracas, 15
de septiembre de 2014 204° y 155°

PROVIDENCIA
De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 87, Numerales 3 y 4 del Reglamento N° 1

de la Ley Orgdnica de la Administracion Financiera del Sector Piblico, sobre el Sistema
Presupuestario, se procede a la publicacién de un traspaso de créditos presupuestarios

hasta el veinte por ciento (20%) de una accién especifica a otra de distintas categorias

para prestar los servicios de Vigilancia y Proteccién de
Propiedades, mediante Providengia Administrativa N2 232 de fecha
cuatro de septiembre del afio dos mil seis (2006), para prestar
dicho servicio exclusivamente gn la Jurisdicciéon de los Estados
Zulia, Lara y Carabobo, representada por la ciudadana NANCY
ARISTIZABAL MERCHAN, enezolana, mayor de edad,
domiciliado en la ciudad de MarEcaibo, Estado Zulia e identificada
con la Cédula de Identidad N? V-6.169.576, actuando en su
condicién de Presidente de la mencionada sociedad mercantil, ha
solicitado la Renovacién de |[a Autorizacién del Permiso de
Funcionamiento para continuar prestando los Servicios de
Vigilancia y Proteccién de Propiedades.

CONSIDETANDO

Que la referida Sociedad Mercantil ha dado cumplimiento a los
requisitos exigidos en los Articulos 82 y 99 del Reglamento de los
Servicios Privados de Vigilancia, Proteccion e Investigacion
Previsto, Decreto en el N® 699 de fecha 14 de enero de 1975,
publicado en Gaceta Oficial de |a Republica de Venezuela NY
30.597 de la misma fecha, en congordancia con lo establecido en
el Articulo 8, numerales 7 y 10 della Ley de Reforma Parcial de la
Ley de Timbre Fiscal, publicada ern Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N2 40.335 de fecha 16 de enero de 2014,

RESUALVE

ARTICULO 1: Se renueva la autofizacién a la Sociedad M_ercantil
“SERENOS OCCIDENTALES, C.A.” (SEROCCA), domiciliada en
la Avenida 11 entre calles 69 y 70, |N® 69 A-40, Sector Tierra Negra,
Parroquia Olegario Villalobos, Municipio Mara_caibo. Estado_ Zulia,
para que preste los Servicios de Vigilancia y Proteccion de
Propiedades previstos en el Articulp 2, literal a) del Reglamgntq de
los Servicios Privados de Vigilangia, Proteccién e Investigacion,
contenido en el Decreto N2 699 del 14 de enero de 1975, publicado
en la Gaceta Oficial de la Republica de Venezuela N? 30.597 de esa

misma fecha.

ARTICULO 2: La empresa mehcionada podra prestar dich_o
servicio con el personal bajo sistema de tenencia de armas, previa
obtencién de todos los permisps, autorizaciones y registros

establecidos en la normativa espedial aplicable.

ARTICULO 3: El servicio brindado al amparo de la presente
renovacién estard sujeto al control y fiscalizacion del Ministerio del
Poder Popular para Relaciones | Interiores, Justicia y Paz, e
igualmente el incumplimiento a la disposiciones establecidas en el
Reglamento de los Servicios Privados de Vigilancia, Proteccion e
Investigacion, dard origen a la suspensién o revocatoria de la

misma.

ARTICULO 4: Con la notificacién de la presente resolucién se
otorga la Renovacién del Permjso de Funcionamiento de la
Sede Principal, el cual tendra validez de un (01) afio contado a
partir de la fecha de su notificagiéon, con lo cual se autoriza a
desarrollar los servicios mencionados ex(c)lgz‘:vamente en la
jurisdiccién de los Estados Zulia, Lara y Carabobo.

',

AaRRALS
'Xﬁ%ﬂ{?uese'
LAY

presupuestarias que afecta sub partidas controladas, entre gastos de capital, del
DISTRITO CAPITAL, por la cantidad de VEINTIDOS MILLONES SETECIENTOS
SESENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS CUARENTA Y OCHO BOLIVARES (Bs.
22.769.748,00), que fue aprobado por esta Oficina en fecha 12 de septiembre de 2014,
de acuerdo con la siguiente imputacion:

De la Accidn

Centralizada: E50000002000 "Gestién

administrativa” Bs. 22.769.748.00
Accién
Especifica: E50000002001 "Apoyo institucional a
las acciones especificas
de los proyectos del
organismo” " 22.769.748,00
Partida: 4,04 "Activos reales" " 22.769.748,00
(Situado
Constitucional)
Sub-Partidas
Genéricas,
Especificas y
Sub-
Especificas: 01.01.03 "Repuestos mayores para
equipos de
comunicaciones y de
sefialamiento” " 50.124,00
01.01.99 "Repuestos mayores para
otras maquinaria y
equipos” i 278.939,00
01.02.02 "Reparaciones mayores de
equipos de transporte,
traccldn y elevacién® Bs. 3.110.654,00
01.02.03 "Reparaciones mayores de
equipos de
comunicacdones y de
sefialamiento” » 42.610,00
01.02.07 "Reparaciones mayores de
maquinas, muebles vy
demds equipos de oficina
y alojamiento” " 150.000,00
01.02.99 "Reparaciones mayores de
otras  maquinaria y
equipos” . 149.156,00
03.01.00 "Maguinaria y demds
equipos de construccin y
mantenimiento” L 150.000,00
03.02.00 "Maquinaria y equipos
para mantenimiento de
automotores” " 120.420,00
03.04.00 "Maguinaria y equipos de
artes _gréﬁcas y
reproduccidén” " 26.840,00
03.05.00 "Maquinaria y equipos
industriales y de taller" » 305.706,00
03.06.00 "Maquinaria y equipos de
energia” » 391.063,00
03.99.00 "Otra maquinaria y demds
equipos de construccidn,
campo, industria y taller * " 71.521,00
04.06.00 "Equipos  auxiliares de
transporte” " 14.459,00
04.99.00  "Otros  equipos  de
transporte,  traccién
elevacién " Bs. 265.567,00
05.02.00 "Equipos de sefialamiento” " 59.598,00
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05.99.00  "Otros  equipos  de g:::?;“
comunicaciones y de Esudﬁ,_; ¥ "
fialamiento " " 80.281,00 Especifica: 3.03.05  "Transferencias de capi
* : o - o a entes descentralizados
07.06.00 "Instrumentos musicales y con fines Emprﬁanales no
equipos de audio” » 274.616,00 petroleros " 20.748.512,00
_ Al1536 Corporacion de
08.01.00 "Equipos y armamentos de Servicios  del  Distrito
orden plblico, seguridad y Capital, S.A. “. 20.748512,00
defensa nacional" " 5.961,00 5
Comuniguese y publiquese y
08.99.00 'Owos  equipos by
armamentos de orden i
plblico, ~ seguridad y sl
defensa nacional" = 2.385,00
09.01.00 "Mobiliario y equipos de
ficina" ) 10.600.000,00 ; i i
onane Replblica Bolivariana de Venezuela - Ministerio del Poder Popular de Economia,
09.02.00 "Equipos de computacion® N 2.000.000,00 Finanzas y Banca PUblica- Oficina Nacional de Presupuesto - Numero: 062 -
Caracas, 18 de septiembre de 2014 - 2049 de |a Independencia, 1559 de la Federacion
09.03.00  "Mobiliario y equipos de y 15° de la Revolucién Balivariana.
alojamiento" " 3.000.000,00 PROVIDENCIA
09.99.00 "Otras maquinas, muebles De conformidad con lo establecido en el articulo 4 de las Disposiciones Generales de la
y demds equipos de Ley de Presupuesto para el Ejercicio Fiscal 2014, en concordancia con lo dispuesto en
oficina y alojamiento 26.073,00 el articulo 87 del Reglamento N° 1 de la Ley Organica de Administracion Financiera del
” Sector Plublico sobre el Sistema Presupuestario, se procede a la publicacidn del
12.01.00 p’::’er:f:s dgfnv::ggg y ‘ 2.385.00 traspaso  presupuestario de gastos corrientes para gastos de capital del
S MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA RELACIONES EXTERIORES, por la
12.04.00 "Paquetes y programas de cantidad de UN MILLON TREINTA Y SEIS MIL CINCUENTA Y SIETE
computacion” " 591.390,00 BOLIVARES CON 00/100 (Bs. 1.036.057), que fue aprobado por esta Oficina en
fecha 15 de septiembre de 2014, de acuerdo con la siguiente imputacién:
99.01.00 "Otros activos reales” » 1.000.000,00 MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA RELACIONES
Al Proyecto: ES50009999000 "Aportes Yy EXTERIORES Bs. 1.036.057
Transferencias para Proyecto: 060046000 "Reimpulso de la
Financiar los Proyectos representacion Diplomatica de
ge trla:;l’n ? Entes 2 la Repilblica Bolivariana de
escen os" . 28:.769.748.00 Venezuela en el mundo.” ks
Accién DE: unco. 1.036.057
Especifica: E50009999010 "Aportes Y
Transferencias para Accidn Especifica: 060046001 "Ejecucién de actividades
Financiar los Proyectos pertinentes a garantizar el soporte
del Ente Fundacién operativo del Servicio Exterior
para la  Identidad Bolivariano en el continente de
Caraqueiia del Distrito América Latina y el Caribe" L 2.857
Capital” ! 859.680,00 p— -
Partida; 4,07 "Transferencias Y AENdR: 403 -SI:T::‘;S gc:g_erspnales" ) 2.857
donaciones" 8 859.680,00 Sub-Partida M -osCidinangs
(Situado Genérica,
Sub-Partida Constitucional) Especifica y
Genérica, Sub-Especifica: 10.01.00 "Servicios juridicos" " 2857
Especifica y .
Sub-Especifica: 03.03.02 "Transferencias de capital Accion Especifica: 0680046006 "Ejecutar actividades pertinentes a
a entes descenh'ahzz:dos $58685160 garantizar el soporte operativo en
sin fines empresariales’ 0By, coyunturas imprevistas" 2 1.033.200
AD244 Fundacién para la Partida: 4,03 "Servicios no personales” = 1
Identidad Caraquefia del Brineio o sciods .033.20
Distrito Capital " 859.680,00 Sub-Partida
Accidn Genérica,
Especifica: E50009999012 "Aportes Especifica y
P TraP:sl’ererlc!as par: Sub-Especifica: 07.03.00 "“Relaciones sociales” " 1.033.200
Financiar los Proyectos
del Ente Fundacién PARA:
Vivienda del Distrito . . o
- " Accion Especifica: 060046001 “Ejecucidn de actividades
Capital 1.161.556.00 pertinentes a garantizar el soporte
ida. : operativo del Servicio Exterior
Partida; 4.07 ;r;::;?n'::_““ Y = 1.161.556,00 Bolivariano en el continente de
.161.556, : : o " 857
(Situado América Latina y el Caribe 2.85
Constitucional) Partida: 404  “Activos reales" . 2.857
:Imma;' para - Ingresos Ordinarios
r oyectos ] :
dal Ente Fundacién g:bn;?cr;fas
Vivienda del Distrito e
Capital” . Especificas y ) o
1.161.556,00 Sub-Especifica: 05.01.00 "Equipos de telecomunicaciones” " 2.700
Partida: 4.07 “Transferencias Y 09.02.00 "Equipos de computacion” " 157
donaciones” -
(Situado 1.161.556,00 Accién Especifica: 060046006 “Ejecutar actividades pertinentes a
g::‘!’éfﬁda Constitucional) garantizar el soporte operativo en
Erica, turas imprevistas" . 1.033.200
& "'ﬁ coyunturas imprevistas
-Especifica: 03.03.02 "Transferencias de capital Partida: 4.04 "Activos reales” " 1.0 0
a entes descentralizados Bs 1.161.556,00 I ' = Iny Ordinari T
e b ’ § 1 gresos Ordinarios
sin fines empresariales’ Sub-Partida
AD495 Fundacion Viviend " Genérica,
del Distrito Capital e 3.161.335,00. Especifica y
Sub-Especifica: 04.01.00 "Vehiculos automotores
o terrestres’ 1.033.200
Especifica:  ES0009999015 "Aportes " ! i
Mniopdeced! S Comuniquese y Publiquese,
Financiar los Proyectos
del Ente Corporacién de
Servicios del Distrito
Capital, SA.° " 20.748.512.00
Partida: 4.07 *Transferencias Y . -
- 20.748.51
danacones 2,00 RO?OL?J MEBINA DELRi0
st Jefe de fa Ofigina Nécional de Presupuesto
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Replblica Bolivariana de Venezuela - Winisterio del Poder Popular de Economfa, Sub-Partidas

Finanzas y Banca Plblica- Oficina Npcional de Prasupuesto - NGmero: 064 - Genéricas,

Caracas, 18 de septiembre de 2014 - 2049 de |a Independencia, 155° de la Federacién Especificas vy

(-] "
y 15° de la Revolucién Bolivariana, Sub-Especifica:  03.02.00 "Maquinara y equipos para
mantenimignto de automotores" 1,521,07
03.03.00 "Maquinaria y equipos agricolas *
Y pecuariog " 2.551,50
03.05.00 "Maquin.ar y e_qu]pgs g !
PROVIDENCIA Industriales y de taller" L 3.152,21 ﬁ

De conformidad con lo establecido en el articulo 4 de las Disposiciones Generales de la

Ley de Presupuesto para el Ejercicio Fiscal 2014, en concordancia con lo dispuesto en

el artlculq 87 del Reglamento N° 1 de Ia Ley Orgdnica de Administracién Financiera del 03.07.00 "Maquinaria y equipos de riego y

Sector Plblico sobre el Sistema Presupuestario, se procede a la publicacién del acueductps’ p 4.411,70

traspaso presupuestario de gastos corrierjtes para gastos de capital del MINISTERIO 09.02,00 "Equipos de computacién” X 2.513,70

DEL PODER POPULAR PARA RELACIONES EXTERIORES, por la cantidad de 09.03.00 “Moblliarlp y equipos de

TRESCIENTOS OCHO MIL CUATROCIENTOS CUARENTA BOLIVARES CON alojamierjto” " 14.065,76

50/100 (Bs. 308.440,50), que fue do por esta Oficina en fecha 15 de 09.99.00 "Otras mdquinas, muebles y

septiembre de 2014, de acuerdo con la sjgulente imputacién: demds equipos de oficina y

alojamierjto” ¥ 1.

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA RELACIONES Accidn . e

EXTERIORES Bs. 308.440,50 Especifica: 060046002 "Ejecucid de actividades

pertinen a garantizar el

Proyecto: 060046000 "Reimpyiso de la soporte loperativo del Servicio
representacién Diplomética Exterior | Bolivariano en el
de la Repiblica Bollvariana continente de Africa” " 29.441,40
de Venezuela en el mundo” " 308.440,50 Partid

artida: 4.04 "Activos reales” " 29,441,490

DE: -Ingresog Ordinarios

Sub-Partidas

Accién Genéricas,

Especifica: 060046001 "Ejecuci de  actividades Especificas vy
pertinen a garantizar el Sub-Especifica:  05.01.00 e telecomunicaciones” " 850,75
soporte |operativo del Servicio 09.01.00 y equipos de oficina” " 13.525,09
Exterior | Bolivariano en el 09.02.00 e computacién” " 3.520,94
continente de América Latina y 09.03.00 equipos  de
el Caribel L 30.149,10 o ¥ 11.544,62

n

Partida: 4.02 "Materiales,  suministros vy Especifica: 060046006 "Ejecutar actl\:idades pertinentes
mercan L 6.851,38 a garantizar el soporte operativo

- -Ing Ordinarios en coyunturas imprevistas" " 248.850,00

ub-Partida

Genérica, Partida: 4,04 " 248.850,00

Especifica y

Sub-Especifica: ~ 03.02.00 "Prendas de vestir" J 6.851,38 ggl*é:amda

nerica,
Partida: 403  “Servicios no persanales” " - Especifica
i .mgrﬁg; i el {} Sub-Especifica:  04.01.00 automotores
Sub-Partidas | 248.850,00

Geneéricas, y

Es:edﬁcas y oy i s org Comuniquese y Publiquese,

Sub-Especifica:  04.06. % cio asen U
domicliiarip” " 15.835,87

07.01.00 "Publicidad y propaganda” " 7.461,85 _’,_T-_—-q.,h\

Accién \.\\ .

Especifica: 060046002 "Ejecucid de  actividades k)
pertinentes a garantizar el i
soporte dperativo del Servicio AT
Exterior |Bolivariano en el v /

: : . RODOLFY MEDINA-DEL REGitonesne™
continente de Africa 244190 Jefe de ;gﬁgg pl%gonal de Presupuesto
Partida: 4.03 "Servicios po personales” * 29.441,40 .
-Ingresos Drdinarios .
sub-partida MINISTERIO DEL PODER POPULAR
. oy
g, . PARA EL TURISMO
Sub-Especifica:  04.03.00 "Agua" " 2944140 - e —
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

mén 2 *** MINISTERIO DEL PODER POPULAR P, RELACIONES INTERIORES Y JUSTICIA ***

Especifica: 060046006 “Ejecutar actividades pertinentes SERVICIO AUTGNOMO DE REGISTROS Y RM No. 224
a garantizar el soporte opfrativo . NOTARIAS. 204° y 155°
en coyuntyras Imprevistas 248.850,00 REGISTRO MERCANTIL QUINTO DEL

. DISTRITO CAPITAL

Partida: 4,03  "Servicios o personales” 248.850.00 Municipio Libertador, 17 de Septiembre del Afio 2014
-Ingresos Ordinarios . Por presentado el anterior documento por s} FIRMANTE, para su inscripcion en el Regisiro

Sub-Partida ercantil y fijacién. Hagase de conformidad, y ARCHIVESE original. El anterior documento

g:::;}?c; y “:\dactado por el Abagado JORGE ALEXIS chng N:E:J ;P::Gr;ls-:_r 1;35;3: RS;;R:“:

, | Registro de Comercio bajo el Nomero| 31, TOMO -158-

Sub-Especifica:  04.04.00 "Teléfonog’ " 248.850,00 TSCTD- :fﬂ‘ Derechos pagados BS: 0,00 Segn Planilla RM No. , Banco No. Por BS: 0,00.

.EABSB= La identificacién se efectué asi: DUGLEIDIS TIBISAY GONZALEZ SANCHEZ, C.

Accién

Especifica: 060046001 “Ejecucién| de  actividades V-15.160.690.
pertinent a garantizar el Z
soporte dperativo del Servicio
Exterior |Bolivariano en el

de América Latina
:‘I}guarr!l%ne" L 30.149,10 ESTA PAGINA PERTENECE A:
VENEZOLANA DE TURISMO VENETUR, S.A
; " " Namero d diente: 515922
Partida: 4.04 "Activos reales” 30.149,10 o e expedt
' -Ingresos Qrdinarios

: \
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ASAMBLEA GENERAL EXTRAORDINARIA DE ACCIONISTAS
VENEZOLANA DE TURISMO VENETUR, S.A.

Una vez expuesto el presente punto uTico y habiéndose discutido el mismo, queda
“En el dia de hoy jueves once (11) de septjembre de dos mil catorce (2014) a las 9:00

\apmbada por UNANIMIDAD.

a ,.'i se encuentran reunidos los accionistas de Venezolana de Turismo VENETUR, 2
] -

)ﬁatado todo el orden del dia, y no halllendc mas que tratar, se declard concluida la
§,A., en su sede social, situada en la ciudad de Caracas, Centro Plaza, Torre B, piso

?Jsamblea Extraordinaria de Accionistas|y se levanta la reunién. Por Gltimo se autoriza
-/a la ciudadana DUGLEIDIS GouzAjez, titular de la cédula de identidad N° V-
16.160.690, ya identificada, a objet

\:'1’8,. avenida Francisco de Miranda, urbanizacién Los Palos Grandes, Municipio
Chacao, Estado Bolivariano de Miranda; inscrita en el Registro Mercantil V de la
Ciiunscripdén Judicial del Distrito Capital y Estado Miranda, en fecha 10 de
noviembre de 2005, bajo el N° 6, Tomo 12-15A, y de Registro de Informacién Fiscal
N° G-20005487-5; la REPUBLICA pmj drgano del MINISTERIO DEL PODER
POPULAR PARA EL TURISMO, representada en este acto por el ciudadano
ANDRES GUILLERMO IZARRA GARCIA, venezolano, mayor de edad, de este
domicilio, titular de la cédula de idenfidad N° V-6.518.159, y de Registro de
Informacién Fiscal N° V-6518159-9, en su condicién de Ministro del Poder Popular

de que cumpla con las participaciones,
consignacién, registro del acta que def esta reunién se levanta, ante la Oficina de
Registro Mercantil correspondiente y la publicacién de rigor; asi como solicitar seis (6)
copias certificadas del. presente documento, las cuales serdn distribuidas de la’
siguiente manera: una (1) copia para el Despacho del Ministro del Poder Popular para
_."el Turismo, una (1) copia para el Instituto Nacional de Turismo (INATUR) una (1)
copia para la Presidencia de VENETUR, S.A., una (1) copia para la Contraloria
General de la Republica, una (1) copia para la Consultoria Juridica de Venetur, una
para el Turismo, carcter que consta en Decreto Presidencial N° 02, de fecha 22 de (1) copia para la Oficina de Consultoria|Juridica del Ministerio del Poder Popular para

abril de 2013 y publicado en Gaceta Oficial de la Republica Bolivari de Vi | el Turismo. No habiendo otros puntos que tratar se da por terminada la reunién. Es

todo, se termind, se leyd y conformes firman.

N° 40.151 de la misma fecha; propietaria de cincuenta y cinco (55) acciones

nominativas y no convertibles al portador, titularidad accionaria que consta en Decreto

Presidencial N® 4.517 de fecha 29 de mayp de 2006, publicado en la Gaceta Oficial de “%1%;;,-

la Republica Bolivariana de Venezuela N° 38.448 de fecha 31 de Mayo de 2006, :.,:q%?%
formalizada mediante transferencia acciorjaria que se deduce de la Asamblea General )
Extraordinaria de Accionistas del Consordio Venezolano de Industrias Aeronduticas y ‘“\&0

s A | I ; . 2 A RTRA
Servicios Aéreos, S.A. CONVIASA, celebfada en fecha 29 de mayo de 2008, inscrita POPULAR PAR

en el Registro Mercantil Quinto de la Circunscripcién Judicial del Distrito Capital y
Estado Miranda en fecha 28 de junio de 2006, bajo el N° 72, Tomo 1.354 A, publicada
en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 38.544 de fecha 17 de
octubre de 2008; y el INSTITUTO NACIONAL DE TURISMO INATUR creado por Ley
Orgénica de Turismo, publicada en Gageta Oficial de la Repliblica Bolivariana de
Vdllezuela N° 37.332 de fecha 26 de [noviembre del afio 2001, de Registro de

oottt st

SECRETARIA ACCIDENTAL

Informacién Fiscal bajo el N° G-20007861-8, representado en este acto por su

Presidente (E) ciudadano ANDRES GUILLERMO IZARRA GARCIA, venezolano, REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

** MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA RELACIONES INTERIORES Y JUSTICIA ***
mayor de edad, de este domicilio, titular de la cédula de identidad N° V-6.518.159, e

i i 3 % SERVICIO AUTONOMO DE REGISTROS Y RM No. 224
inscrito en el Registro de Informacién Fiscal bajo el N° V-6518159-9, designado XNOTARIAS. 204° y 155°
mediante Resolucién N° 031 de fecha 26 de abri i <REGISTRO MERCANTIL QUINTO DEL
olucién e e abril de 2013, publicada en la Gacetal -DjS_TRITCI CAPITAL
Oficial de la Repiblica Bolivariana de Vengzuela N° 40.155 de fecha 26 de abril dé. Y4
2013, propietario de cuarenta y cinco (45) acciones nominativas y no convertibles-al £ Municiplo Libertador, 17 de Septiembre del Afio 2014
i
ortador, que representan el cuarenta y cinco por ciento (45%) del capital social dé e :
P 4 P Y é ik (5% i i E\\\: Por presentado el anterior documento por su FIRMANTE, para su inscripcion en el Registro
esta empresa. Preside la Asamblea ANDRES GUILLERMO IZARRA GARCIA, en su Mercantil y fijacién. Hagase de conformidad| y ARCHIVESE original. El anterior documento

redactado por el Abogado DUGLEIDIS TIBISAY GONZALEZ SANCHEZ IPSA N.: 105933,
se inscribe en el Registro de Comercio bajo el Nimero: 32, TOMO -159-A REGISTRO
MERCANTIL V (COD. 224). Derechos pagpdos BS: 0,00 Segin Planilla RM No. , Banco
en consecuencia, se considera vélidamente consfituida la Asamblea General No. Por BS: 0,00. La identificacién se efectué asi: DUGLEIDIS TIBISAY GONZALEZ
SANCHEZ, C.I: V-15.160.690.
Abogado Revisor: HECTOR JOSE MANZANILLA FERNANDEZ

e

caracter de representante de ambos acciopistas, quien pasa a verificar el quérum y

constata que se encuentra representando el cien por ciento (100%) del capital social y

Extraordinaria de Accionistas, conforme a Ig dispuesto en la Clausula Décima Ter"ra
del Acta Constitutiva Estatutaria, razén por |a cual no hubo necesidad de cumplir co:;n{

el requisito previo de convocatoria a publicar en prensa; y de seguida designa combg_‘";'

Secretaria Accidental para esta reunién, a la ciudadana DUGLEIDIS GONZALEZ, ' Hirss Regist
FDQ. Atidgado ZACHENCKA J. LORE

N

venezolana, mayor de edad, de este domicilio, titular de la cédula de identidad N° V-

ESTA PAGINA PERTENECE A:
VENEZOLANA DE TURISMO VENETUR, §.A
Numero de expediente: 515922
DIV

15.160.690, Abogada en ejercicio, inscrita en el Instituto de Previsién Social del

Abogado bajo el N° 105.933; quien de segu|da procede a dar lectura a la Agenda del

Dia, a saber. PUNTO UNICO; Se somele a consideracion y aprobacion de la

B ASAMBLEA GENERAL EXTRAORDINARIA DE ACCIONISTAS
VENEZOLANA DE TURISMO VENETUR, S.A.

Asamblea- General Extraordinaria de Accionistas, el nombramiento del cludadano
EDECIO JOSE VELASQUEZ HERNANDEZ, venezolano, mayor de edad, de este ;
domicilio, soltero, de profesién Abogado, litular de la cédula de identidad N° V- .
12.223.438 y de Registro de Informacién Fiscal N° V-12223438-6, para que asuma el -
cargo de CONSULTOR JURIDICO CORPORATIVO ENCARGADO (E) ‘de
Venezolana de Turismo VENETUR, S.A.

En el dia de hoy jueves once (11) de septigmbre de dos mil catorce (2014) a las 10:00
a.m., se encuentran reunidos los accionistas de Venezolana de Turismo VENETUR,
S.A., en su sede social, situada en la ciudad de Caracas, Centro Plaza, Torre B, piso
16, avenida Francisco de Miranda, urbanizacion Los Palos Grandes, Municipio

Chacao, Estado Bolivariano de Miranda; |inscrita en el Registro Mercantil V de la

Toma la palabra el ciudadanc ANDRES

caracter de representante de la accionista

GUILLERMO IZARRA GARCIA, en su

imayoritaria quien al respecto del Punto

Circunscripcion Judicial del Distrito Cap

ital y Estado Miranda, en fecha 10 de

noviembre de 2005, bajo el N° 6, Tomo 12-15A, y de Registro de Informacién Fiscal
N° G-20005487-5; la REPUBLICA por| 6rgano del MINISTERIO DEL PODER
POPULAR PARA EL TURISMO, representada en este acto por el ciudadano

Unico de la Agenda, se somete a consideracién y aprobacién el nombramiento del
ciudadano EDECIO JOSE VELASQUEZ HERNANDEZ, venezolano, mayor de edad,
di te domicilio, soltero, de profesién Abogado, titular de la cédula de identidad N°

AR IS proTae Ratgaca ANDRES GUILLERMO IZARRA GARC , venezolano, mayor de edad, de este
V-12.223.438 y de Registro de Informacién Fiscal N° V-12223438-6, para que asuma

. domicilio, titular de la cédula de identldad N° V-6.518.159, y de Registro de
el cargo de CONSULTOR JURIDICO CORPORATIVO ENCARGADO (E) de B ; i
' Informacién Fiscal N°® V-6518159-9, en su condicién de Ministro del Poder Popular
Venezolana de Turismo VENETUR, S.A. ; ]
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H p;pra el Turismo, caracter que consta en [

,abril de 2013 y publicado en Gaceta Oficia

)ecreto Presidencial N° 02, de fecha 22 de

| de la Replblica Bolivariana de Venezuela

N° 40.151 de la misma fecha; pmpietIria de cincuenta y cinco (55) acciones
i

nominativas y no convertibles al portador,
Presidencial N° 4.517 de fecha 29 de mayg
la Republica Bolivariana de Venezuela N

formalizada mediante transferencia accions

tularidad accionaria que consta en Decreto
de 2006, publicado en la Gaceta Oficial de
° 38.448 de fecha 31 de Mayo de 2006,

aria que se deduce de la Asamblea General

Exfordinaria de Accionistas del Consomrt Venezolano de Industrias Aeronduticas y

Servicios Aéreos, S.A. CONVIASA, celeb
en el Registro Mercantil Quinto de la Ci

Estado Miranda en fecha 28 de junio de 2

en Gaceta Oficial de la Republica Bolivari
octubre de 2008, y el INSTITUTO NACIO
Organica de Turismo, publicada en Gac
Venezuela N° 37.332 de fecha 26 de

Informacién Fiscal bajo el N° G-200078

da en fecha 29 de mayo de 20086, inscrita
cunscripcion Judicial del Distrito Capital y
06, bajo el N° 72, Tomo 1.354 A, publicada
na de Venezuela N° 38.544 de fecha 17 de
AL DE TURISMO INATUR creado por Ley

eta Oficial de la Repulblica Bolivariana de

noviembre del afio 2001, de Registro de

61-8, representado en este acto por su

Presidente (E) ciudadano ANDRES GUILLERMO IZARRA GARCIA, venezolano,

mayor de edad, de este domicilio, titular d
inscrito en el Registro de Informacién F
mediante Resolucion N°® 031 de fecha 26

e la cédula de identidad N° VV-6.518.159, e
scal bajo el N° V-6518159-9, desigl:[;t_do-
de abril de 2013, publicada en la Gaclela

Oficial de la Republica Bolivariana de Verjezuela N° 40.155 de fecha 26 de abril de

2013, propietario de cuarenta y cinco (45)

portador, que representan el cuarenta y c

|acciones nominativas y no convertibles al

co por ciento (45%) del capital social de

esta empresa. Preside la Asamblea ANDRFS GUILLERMO IZARRA GARCIA, en su

caracter de representante de ambos accionistas, quien pasa a verificar el quérum y

constata que se encuentra representando el cien por ciento (100%) del capital social y

(1) copia para la Oficina de Consullmia‘iduridica del Ministerio del Poder Popular para

el Turismo. No habiendo ofros puntos que tratar se da por terminada la reunién. Es

* todo, se terminé, se leyé y conformes firman.

SECRETARIA ACCIDENTAL

415.139

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. MINISTERIO DEL PODER
POPULAR PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS. DESPACHO DEL
MINISTRO DM/N° 076/2014. CARACAS, 19 DE SEPTIEMBRE DE 2014.

ANOS 2049, 155° y 15°

El Ministro del Poder Popular para|la Agricultura y Tierras, JOSE LUIS
BERROTERAN NUNEZ, designado mediante Decreto N2 1.213 de fecha 2 de
septiembre de 2014, publicado en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana

en consecuencia, se considera validamente constituida la Asamblea General

Extraordinaria de Accionistas, conforme a g

dispuesto en la Clausula Décima Tercera

de Venezuela N° 40.488 de la mis
originales en la Gaceta Oficial de la
40.489 de fecha 3 de septiembre de 2
la Ley Organica de Procedimientog

a fecha, reimpreso por fallas en los
Republica Bolivariana de Venezuela N°©
14, de conformidad con el articulo 16 de
Administrativos; en ejercicio de las

del Acta Constitutiva Estatutaria, razén por|la cual no hubo necesidad de cumplir con

el requisito previo de convocatoria a publicar en prensa; y de seguida designa como

Secretario Accidental para esta reunidn, a

la ciudadana DUGLEIDIS GONZALEZ,

venezolana, mayor de edad, de este domigilio, titular de la cédula de identidad N° V-

15.160.690, Abogada en ejercicio, inscrit;

en el instituto de Prevision Social del

Abogado bajo el N® 105.933; quien de seguida procede a dar lectura a la Agenda‘lel

Dia, a saber: PUNTO UNICO: Se somete a consideracién y aprobacién de la

Asamblea General Extraordinaria de Aocinistas. el nombramiento del ciudadano

INGELBERT DAVID GONZALEZ MENDI

, venezolano, mayor de edad, de este

domicilio, soltero, titular de la cédula de ideptidad N° V- 12.062.578 y de Registro de

Informacién Fiscal N° V- 12062578-7, pd
CORPORATIVO DE LA OFICINA DE
Venezolana de Turismo VENETUR, S.A.

Toma la palabra el ciudadano ANDRES

caracter de representante de la accionista

ra que asuma el cargo de GERENTE
ADMINISTRACION Y FINANZAS de

IGUILLERMO IZARRA GARCIA, en su

mayoritaria quien al respecto del Punto

Unico de la Agenda, se somete a considefacion y aprobacion el nombramiento del

ciudadano INGELBERT DAVID GONZALEZ MENDEZ, venezolano, mayor de edad,

de este domicilio, soltero, titular de la cédula de identidad N° V- 12.062.578 y de

Registro de Informacién Fiscal N° V-12062578-7, para que asuma el cargo de
GERENTE CORPORATIVO DE LA OFICINA DE ADMINISTRACION ¥ FINANZAS

de Venezolana de Turismo VENETUR, S.A.

Una vez expuesto el presente punto Gnico y habiéndose discutido el mismo, queda
aprobado por UNANIMIDAD.

Agotado todo el orden del dia, y no haljiendo méas que tratar, se declaré concluida la
Asamblea Extraordinaria de Accionistas|y se levanta la reunién. Por Gltimo se autoriza
a la ciudadana DUGLEIDIS GONZALEZ, titular de la cédula de identidad N° V-
; 15.160.690, ya identificada, a objetq de que cumpla con las participaciones,
consignacion, registro del acta que de| esta reunidn se levanta, ante la Oficina de
Registro Mercantil correspondiente y la publicacién de rigor; asi como solicitar seis (6)
copias certificadas del presente documento, las cuales serén distribuidas de la
siguiente manera: una (1) copia para el Despacho del Ministro del Poder Popular para
@ Turismo, una (1) copia para el Instituto Nacional de Turismo (INATUR) una (1)
copia para la Presidencia de VENETUR, S.A., una (1) copia para la Contraloria

General de la Republica, una (1) copia|para la Consultoria Juridica de Venetur, una

numeral 3 del articulo 119 del Decretg N° 6.217 con Rango, Valor y Fuerza de
Ley Orgénica de la Administracion Publica; en concordancia con lo dispuesto en
el articulo 19 de los Estatutos de la Fundacidon de Capacitacién e Innovacién
para Apoyar la Revolucion Agraria (CIARA), publicados en la Gaceta Oficial de
la Republica Bolivariana de Venezuela [N 39.467 de fecha 16 de julio de 2010,
actualmente adscrita al Ministerio dFI Poder Popular para la Agricultura y
Tierras, seg(n Decreto N° 6.732 de fecha 02 de junio de 2009, publicado en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39,202 de fecha 17
de junio de 2009; vy, en el numeral 2 del articulo 5 de la Ley del Estatuto de la
fgncion Plblica, dicta la siguiente:

atribuciones conferidas en los nume%ales 2, 19 y 27 del articulo 77, en el

RESOLUCION

Articulo 1. Se designa a la ciudadana GLADYS MARIA MARTINEZ
GUEVARA, titular de la cédula de |identidad nimero V-5.960.102, como
PRESIDENTA de la FUNDACION DE CAPACITACION E INNOVACION
PARA APOYAR LA REVOLUCION AGRARIA (CIARA), adscrita al Ministerio
del Poder Popular para la Agricultura y|Tierras.

Articulo 2. Se deroga la Resolucidn djctada por el Ministerio del Poder Popular
para la Agricultura y Tierras, DM/N° |044/2014 de fecha 7 de julio de 2014,
publicada en la Gaceta Oficial de la|Replblica Bolivariana de Venezuela N°
40.448 de la misma fecha.

Articulo 3. La presente Resolucién entrara en vigencia a partir de su
publicacion en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Comuniquese y Publiquese,

Por el Ejecutivo Nacional,
L}

JOSE LUIS BERY
Ministro del Poder
la Agricultura W

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. MINISTERIO
DEL PODER POPULAR PARA LA AGRICULTURA Y
TIERRAS, DESPACHO DEL | MINISTRO. RESOLUCION
DM/N© 077/2014. CARACAS, 19 DE SEPTIEMBRE DE 2014.

ANOS 20449, 1550 y 150

El Ministro del Poder Popular para|la Agricultura y Tierras, JOSE LUIS
BERROTERAN NUNEZ, designado mediante Decreto N® 1.213 de fecha 2
de septiembre de 2014, publicado |en la Gaceta Oficial de la Repliblica
Bolivariana de Venezuela N° 40,488 de la misma fecha, reimpreso por fallas
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en los originales en la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de
Venezuela N© 40.489 de fecha 3 dg septiembre de 2014, de conformidad
con el articulo 16 de la Ley Organicd de Procedimientos Administrativos; en
ejercicio de las atribuciones conferifigs en los numerales 2, 19 y 27 del
articulo 77, en el numeral 3 del afticulo 119 del Decreto N° 6.217 con
Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracién Piblica; en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 6 del Decreto N° 8,819 de fecha
28 de febrero de 2012, publicado |en la Gaceta Oficial de la Replblica
Bolivariana de Venezuela N© 39.872 de la misma fecha; Clausula Décima
Séptima del Documento Constitutivo [Estatutario de la “Empresa Nacional de
Proyectos Agrarios S5.A. (ENPA, S.A,]", publicado en la Gaceta Oficial de la
Repliblica Bolivariana de Venezuela N° 39,902 de fecha 13 de abril de 2012;
y en el numeral 2 del articulo 5 de I3 Ley del Estatuto de la Funcién Piblica,
dicta la siguiente:

RESO|LUCION

Articulo 1. Se designa al ciudadano ALT JOSE FLORES, titular de la cédula
de identidad nimero V-8.494.997,| como PRESIDENTE de la EMPRESA
NACIONAL DE PROYECTOS AG I'lIOS S.A,, (ENPA, S.A.), adscrita al
MINISTERIO DEL PODER POP l:_AR PARA LA AGRICULTURA Y
TIERRAS. .

®rticulo 2. Queda derogada la Resalucion DM/N® 069/2013 de fecha 31 de
julio de 2013, publicada en la Gacet ;Oﬂcial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N2 40.218 de la misma fegha.

Articulo 3. La presente Resclucidh lentrard en vigencia a partir de su
publicacion en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Comuniguese y Publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional,

.:F' ",

JOSE LUIS BERROTER/ N
Ministro del 1‘“ :
la Agricultura Y\TighZmo o

REPUBLICA BOLIVARI&NAJJE VENEZUELA. MINISTERIO
DEL PODER POPULAR ARA LA AGRICULTURA Y
TIERRAS, DESPACHO DEL MINISTRO. RESOLUCION
DM/N° 078/2014. CARACAS,|19 DE SEPTIEMBRE DE 2014.

ANOS 2049, 1550 y 15°

El Ministro del Poder Popular para
BERROTERAN NUNEZ, designado
de septiembre de 2014, publicado

la Agricultura y Tierras, JOSE LUIS
mediante Decreto N° 1.213 de fecha 2
en la Gaceta Oficial de la Repiiblica

Bolivariana de Venezuela N° 40.488 de la misma fecha, reimpreso por fallas

en los originales en la Gaceta O
Venezuela N© 40.489 de fecha 3 d
con el articulo 16 de la Ley Organica

ficial de la Republica Bolivariana de
e septiembre de 2014, de conformidad
de Procedimientos Administrativos; en

gjercicio de las atribuciones confer{das en los numerales 2, 19 y 27 del
articulo 77, en el numeral 3 del chuto 119 del Decreto N® 6.217 con
Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgpnica de la Administracion Plblica; en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 52 del Decreto con Rango, Valor
vy Fuerza de Ley de Pesca y Acuicultpra; y en el numeral 2 del articulo 5 de
la Ley del Estatuto de la Funcidn Plblica, dicta la siguiente:

RESOLUCION

Articulo 1. Se designa a la ciudadana MIRLAY CRISTINA HERRERA de
GONZALEZ, titular de la cédula de identidad nimero V-10.710.938, como
PRESIDENTA del INSTITUTO | SOCIALISTA DE LA PESCA Y
ACUICULTURA, adscrito al MINI RIO DEL PODER POPULAR PARA
LA AGRICULTURA Y TIERRAS, er condicién de ENCARGADA.

Articulo 2. Queda derogada la Resplucion DM/N® 019/2014 de fecha 7 de
abril de 2014, publicada en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de
Venezuela N° 40.388 de la misma fecha.

Articulo 3. La presente Resolucion entrard en vigencia a partir de su
publicacién en la Gaceta Oficial de la|Republica Bolivariana de Venezuela.

Comuniquese y Publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional, '

JOSE LUIS BERROTE
Ministro del Poder §
la Agricultura YN

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. MINISTERIO
DEL PODER POPULAR HARA LA AGRICULTURA Y
TIERRAS, DESPACHO DEL| MINISTRO. RESOLUCION
DM/N°® 079/2014, CARACAS,|19 DE SEPTIEMBRE DE 2014,

ANOS 204¢, 155° y 15°

El Ministro del Poder Popular paralla Agricultura y Tierras, JOSE LUIS
BERROTERAN NUREZ, designado [mediante Decreto N© 1.213 de fecha 2
de septiembre de 2014, publicadojen la Gaceta Oficial de la Repdblica
Bolivariana de Venezuela N° 40.488 d(? la misma fecha, reimpreso por fallas
en los originales en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 40.489 de fecha 3 d¢ septiembre de 2014, de conformidad
con el articulo 16 de la Ley Orgénicg de Procedimientos Administrativos; en
ejercicio de las atribuciones conferidas en los numerales 2, 19 y 27 del
articulo 77, en el numeral 3 del afticulo 119 del Decreto N° 6.217 con
Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracion Publica; en
concordancia con lo dispuesto en gl articulo 5° del Decreto N°® 7.497 de
fecha 22 de junio de 2010, mediante el cual se autorizé la creacion de la
empresa del Estado, publicado ef!la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 39.45P de fecha 23 de junio de 2010 y el
articulo 43 de los estatutos Sociales e la Corporacién Venezolana del Café,
S.A. publicados en la Gaceta Oficial dela Replblica Bolivariana de Venezuela
N® 39,513 de fecha 20 de septienbre de 2010; y en el numeral 2 del
articulo 5 de la Ley del Estatuto de Ig Funcion Publica, dicta la siguiente:

L] RESOLUCION

Articulo 1. Se designa al ciudaflano ELIGIO ANTONIO OROPEZA
ALVARADO, titular de la cédula de jdentidad nimero V- 4.364.385, como
PRESIDENTE de la CORPORACION VENEZOLANA DEL CAFE, S.A. vy a
la vez Presidente de su Junta| Directiva, empresa ésta adscrita al
Ministerio del Poder Popular para la Agricultura y Tierras.

Articulo 2. Queda derogada la Resdlucion DM/N® 020/2014 de fecha 10 de
abril de 2014, publicada en la Gacetr Oficial de la Replblica Bolivariana de
Venezuela N© 40.392 de fecha 11 de|abril de 2014.

Articulo 3. La presente Resolucioh entrard en vigencia a partir de su
publicacion en la Gaceta Oficial de la|Repliblica Bolivariana de Venezuela.

Comuniquese y Publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional,

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA. MINISTERIO
DEL PODER POPULAR ARA LA AGRICULTURA Y
TIERRAS, DESPACHO DEL MINISTRO. RESOLUCION
DM/N©° 080/2014. CARACAS,/19 DE SEPTIEMBRE DE 2014.

ANOS 204p, 1550 y 159

#:! Ministro del Poder Popular paral la Agricultura y Tierras, JOSE LUIS
BERROTERAN NUNEZ, designado |mediante Decreto NO 1.213 de fecha 2
de septiembre de 2014, publicado| en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 40.488 de la misma fecha, reimpreso por fallas
en los originales en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de
Venezuela NO 40,489 de fecha 3 de septiembre de 2014, de conformidad
con el articulo 16 de la Ley Organica de Procedimientos Administrativos; en
ejercicio de las atribuciones conferidas en los numerales 2, 19 y 27 del
articulo 77, en el numeral 3 del articulo 119 del Decreto N° 6.217 con
Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgprjica de la Administracion Piblica; en
concordancia con lo dispuesto en|el articulo 4 del Decreto N° 3.799,
publicado en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N°
38.241 de fecha 1° de agosto de 2005, mediante al cual se autoriza la
creacion de la Fundacion Tierra Fértil, reimpreso por error material en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 38.263 de fecha
1° de septiembre de 2005; y en el |numeral 2 del articulo 5 de la Ley del
Estatuto de la Funcidn Publica, dicta |a siguiente: ’

RESOLUCION

Articulo 1. Se designa a la ciudaflana ELIZABETH CRISTINA EZADA
MERCADO, titular de la cédula de i lentidad niimero V-15.398.056, como
PRESIDENTA de la FUNDACIDN TIERRA FERTIL, adscrita al
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA AGRICULTURA Y
TIERRAS.

Viernes 19 de septiembre de 2014
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Articulo 2. Queda derogada la Resc]lucién DM/N® 005/2010 publicada en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.358 de fecha

1° de febrero de 2010.

'Articulo 3. La presente Resolucion

entrard en vigencia a partir de su

publicacidn en la Gaceta Oficial de la [Repliblica Bolivariana de Venezuela.

Comuniquese y Publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional,

MINISTERIOS DEL PODER POPULAR

PARA LAAGRICU

LTURAY TIERRAS,

PARA EL COMERCIO Y PARA LA ALIMENTACION

REPUBLICA BOLIVARIANA DE| VENEZUELA. MINISTERIO DEL
PODER POPULAR PARA LA AGRICULTURA Y TIERRAS. DESPACHO
DEL MINISTRO DM/N° 075/2014. MINISTERIO DEL PODER
POPULAR PARA EL COMERCIO. DESPACHO DE LA MINISTRA.
DM/N° ___ . MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA

ALIMENTACION. DESPACHO DEL MINISTRO. DM/N°
CARACAS, 19 DE SEPTIEMBRE DE 2014.

204°, 1550 y 150

Articulo 2. Queda derogada la Reso
DMN® 042.13 de fecha 18 de julio

ucion conjunta DMN°067, DMN°076/ v
de 2013, dictada por estos mismos

415.141

Ministerios, publicada en la Gaceta |Oficial de la Replblica Bolivariana de
Venezuela N° 40.218 de la misma fecha.

Articulo 3. La presente Resolucion entrard en vigencia a partir de su
publicacion en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela

Comuniquese y Publiquese,
Por el Ejecutivo Nacional,

ISABEL CRISTINA DELGADO ARRIA
Ministra del| Poder Popular
para el|Comercio

Los Ministros del Poder Popular pa]a la Agricultura y Tierras; y, para la

Alimentacién, y la Ministra del Pode|
mediante Decreto N° 1.213 de fecha
la Gaceta Oficial de la RepUblica Bol
misma fecha, reimpreso por fallas en
Republica Bolivariana de Venezuela N
2014, en ejercicio de las atribuciones
Organica de Procedimientos Adminis

Popular para el Comercio designados
2 de septiembre de 2014, publicado en
variana de Venezuela N© 40.488 de la
los originales en la Gaceta Oficial de la
0 40.489 de fecha 3 de septiembre de

conferidas en el articulo 16 de la Ley
ativos; en los numerales 1, 3 y 27 del

articulo 77, numerales 1 y 8 del afticulo 119 del Decreto N° 6.217 con

Rango, Valor y Fuerza de Ley Org
conformidad con el Decreto N° 8.826

la creacion de la Empresa de P

nica de la Administracidn Publica, de
del 06 de marzo de 2012 que autoriza
ropiedad Social Agropatria, S.A.,

publicado en la Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezuela N°

39.877 del 6 de marzo de 2012, y
Estatutos Sociales, publicados en
Bolivariana de Venezuela N° 39.932

siguiente;
RESOLUCIQ

Articulo 1. Se designa al ciudadand

la Clausula Vigésima Segunda de sus
la Gaceta Oficial de la Repliblica
del 29 de mayo de 2012, dictan la

N CONJUNTA
JOSE LUIS BERROTERAN NUNEZ,

titular de la cédula de identidad nimero V-2.518.295, como Presidente
de la EMPRESA DE PROPIEDAD SOCIAL AGROPATRIA, S.A. en

condicién de Encargado, y a la vez
Asimismo, se designa al resto de los

Presidente de la Junta Directiva.
integrantes de la Junta Directiva de la

empresa, en los términos que a continuacién se indica:

!

| LUIS LAURENS VERA V-6.828.772

ASCANIO LAPENTA | ¥ 08699

ALFREDO EMILIO V-5.272.491

AGUSTIN e
USTINRIDELL |\, 1cc 3c

_BALDIZANSECO | ~ """ " | PARAGUAN
MARGARET i OSCAR IGNACIO | v moe o
| @UTIERREZ MuLAs | V72302423 ABARCR V-6.081.164
ERICRICARDO |~ II™ MARY JOSEFINA

MARTINEZ GOMEZ

_ MEDINA HERNANDEZ

V-4.397.664 |

MINISTERIO DEL PODER POPULAR

PARA LA ED

UCACION

Repeihlica Botivaviamn de Venesela
Ministerio del Poder Pogelue para b Fdveatiion
Desputctin det Slinsire

AVISO
Por cuanto en la Resolucion N© 087 de

DFICIAL
fecha 09 de junio de 2014, publicada en

la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivarjana de Venezuela N° 40,430 de fecha 10

de!gn‘ro de 2014, mediante la cual se ¢
GUEDEZ APONTE, titular de la cédula

lesigna al ciudadano YURUAN IVANOV
de identidad N° 13.715,274 se incurrié

en el siguiente error material al sefalar|la denominacién del cargo en calidad de
encargaduria con la letra (E), siendo I correcto la designacién al cargo como
DIRECTOR GENERAL DE LA OFICINA DE COMUNICACION Y
RELACIONES INSTITUCIONALES.

Se procede en consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 84
de la Ley Organica de Procedimientos |Administrativos, en concordancia con el
articulo 4° de la Ley de Publicaciones Oficiales, a una nueva impresion,
subsanando el referido error y manteniéndose el numero, fecha de la Resolucién
y demas datos a que hubiere lugar.

Dado en Caracas, a los nueve (09) dias del mes de septiembre de dos mil
catorce. Afios 204° de la Independencia, 155° de la Federacién y 152 de la
Revolucién Bolivariana.

Caracas, 9 de jl.ll'-|ilil de 2014
204°, 155° y 150

Con el supremo compromiso y voluntad de lograr una mayor eficacia politica y
calidad revolucionaria de la Administracién Publica, en aras de la construccion del
socialismo y un Estado ético, que exige funcionarias y funcionarios honestos y
eficientes, que mas que un altar de valores exhiban una conducta moral en sus
condiciones de vida en su relacién con €l pueblo y en su vocacidn de servicio; en
ejercicio de las atribuciones establecidas en los articulos 5 numeral 2, y 19 Ultimo
apagte de la Ley del Estatuto de la Funcidn Publica, concatenados con los
artitulos 34, 62 y 77, numerales 19 y 26 del Decreto N® 6.217 con Rango, Valor
y Fuerza de Ley Orgdnica de la Administfacion Publica, en el articulo 16 de la Ley
Organica de Procedimientos Administratjvos, en concordancia con lo establecido
en el articulo 1 del Reglamento sobre Delegacion de Firma de los Ministros del
Ejecutivo Nacional; el Ministro del Poder Popular para la Educacién, dicta la
presente;

DM/N° 087

RESOLUCION

Articulo 1. Se designa al ciudadano YURUAN IVANOV GUEDEZ APONTE,
titular de la cédula de identidad N° V- 13.715.274, DIRECTOR GENERAL DE
LA OFICINA DE COMUNICACION Y RELACIONES INSTITUCIONALES del
Ministerio del Poder Popular para Edudacion, a partir de su publicacion en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivanana de Venezuela, quién ejercera las
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funciones previstas en el articulo 99

el Reglamento Organico, teniendo por

norte los principios y valores humanistas del socialismo, cuyo objetivo
fundamental descansa sobre la justicia social, la equidad y la solidaridad entre
los seres humanos y las instituciones e la Republica.

Articulo 2. Se delega en el referido ciudadano las competencias y firmas de los
actos que conciernan a las funciones de Ja Direccidn a su cargo.

Articulo 3. Los actos y documen firmados de conformidad con esta
Resolucién, deberan indicar de forma {nmediata, bajo la firma del funcionario

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA EL PROCESO SOCIAL
DE TRABAJO

delegado, la fecha y el numero de la §
numero de su publicacion en la Gacet;
Venezuela.

Articulo 4. Se deja sin efecto la Res

2011, publicada en la Gaceta Oficial de
39.719 de fecha 22 de julio de 2011.

resente Resolucién, como la fecha y el
g Oficial de la Republica Bolivariana de

lucion N° 072 de fecha 21 de julio de
Repliblica Bolivariana de Venezuela N°

Comuniquese|

y publiguese;

HECTOR VICENTE RODRIGUEZ CASTRO
Ministro del Poder Popular para la Educacion

Repiblica Bolivarina de Venezuela

Ministerio del Poder Popular para la Educacion
Despacho del Ministro

DM/N° )22 Caracas,

de 2014.

A deSephiamboe

20409, 1550y 150

Con el supremo compromiso y volunt

y calidad revolucionaria en la constry

la Nacion Venezolana, basado en

ad de lograr una mayor eficacia politica
ccion del socialismo, la refundacion de

principios humanistas, sustentados en

condiciones morales y éticas que p?rsiguen el progreso de la Patria y el

colectivo, en el ejercicio de las atritj

numeral 15 del articulo 77 del Decr

Organica de la Administracion Pblicg,

los Articulos 04 de las Disposiciones

uciones conferidas en el articulo 62 y
eto con Rango, Valor y Fuerza de Ley
de conformidad con lo establecido en
s Generales de |la Ley de Presupuesto

2014 y 86 del Reglamento No. 1 de |
Sector Publico sobre el Sistema Pre

a Ley Orgdnica de la Administracién del
upuestario, se procede a la publicacién

del Traspaso de Créditos Presupuestarios entre Gastos de Capital aprobado

REPUBLICA BOLIVARTANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL PROCESO SOCIAL DE TRABAJO
INSTITUTO NACIONAL DE PREVENCIPN, SALUD Y SEGURIDAD LABORALES

por este Ministerio, por la cantidad de SEIS MILLONES CUATROCIENTOS

(INPSASEL)
PRESIDENCIA

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° ORH-2014-53
CARACAS, 01 de Agosto de 2014
ANOS 204°, 155° Y 15°

Quien suscribe, NESTOR VALENTIN OVALLES, venezolano, mayor de edad, de este
domicilio y titular de la Cédula de Identidag N° V.-6.526.504, actuando en este acto
en mi_caracter de Presidente (E) del Ipstituto Macional de Prevencidn, Salud y
Segun!ad Laborales, designado mediante| Resolucion DGC] N° 120 de fecha 10 de
diciembre de 2009, publicada en la Gacgta Oficial de la Repliblica Balivariana de

Venezuela N° 39.325 de la misma fecha

y en ejercicio de las atribuciones que me

confiere el articulo 5, numeral 5 de la Ley del Estatuto de la Funcién Plblica, en

concordancia con el articulo 22, numer,
Condiciones y Medio Ambiente de Tral
Repliblica Bolivariana de Venezuela N° 38
siguiente:

| 6 de la Ley Organica de Prevencion,
jo, publicada en la Gaceta Oficial de la
236 de fecha 26 de julio de 2005, dicta la

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articulo 1°: Se nombra a la ciudadana
titular de la Cédula de Identidad
COORDINADORA DEL SERVICIO DE

TIBISAY THAMARI RANGEL RONDON,
N° V.-10.501.983, en el cargo de

SALUD Y SEGURIDAD EN EL TRABAJO

NACIONAL, adscrita a la GERENCIA GENERAL del Instituto Nacional de Prevencion,

Salud y Seguridad Laborales (INPSASEL),

Articulo 2°: La ciudadana nombrada, an
prestar juramento de cumplir con la Cg
Venezuela, las Leyes de la Repiblica y los ¢

a partir de su notificacién.

es de tomar posesion de su cargo, debera
nstitucion de la Republica Bolivariana de
leberes inherentes al cargo.

Articulo 3°: La notificacion de la present

Providencia Administrativa, serd por drgano

CINCUENTA Y TRES MIL CUAT

OCIENTOS SETENTA BOLIVARES

de la Direccion de la Oficina de Recursos Humanos del Instituto Nacional de

(Bs. 6.453.470,00), de acuerdo a la siguiente imputacién presupuestaria:
Fuente de Financiamignto: Ingresos Ordinarios
[ _w;!Puuéléu PRESUPUESTARIA i i T - 1.
| I DENOMINACION ! mtg:]nea |
“?é’::;,’r | AccEsP | UEL | PART  GEN | Esp ‘ i‘;:_ - _'__
e | i (] ] i PARTIDA CEDENTE |
| | |04 00 L] 00 |Activos Reales ) 54514?0|
| 01 00| p0 |Rep ¥ i yores 1.133.548]
T T e e s mayores . 49308
| | | Repuestos mayores para maquinana y demas. |
| equipos de idn, campo, ind 1 |
L | ‘ | | 01 |ualler - 100.000|
IMPUTACION PRESUPUESTARIA
[ i I -_-_‘ ) .___l DENOMINACION | molvares |
PROY YIO i qua | (B
ACC.CENT. ACC ESP UEL | PART | GEN | ESP dsp | ]
R ——
1 =y para maqui i
o | Ji | P7 |demas OQLIIDQS de oficina y al ala|am|ar|m ! 329.308!
I [ [ Repa y de maquinaria y| !
e | | 02 | DO lequi e} 704240
| | T Reparaciones mayores de maquinas, muebles|
_ ] B - 1?_\-' demas squlpos de oficina y alojamiento 440.640|
' I de olras i
= | e |eauipos — ; 283,800,
1 Maquinaria y demas equipos de,
03 | 00 | PO |construccidn, campo, industria y taller 1.237.086]
— i L
‘ | Maquinaria y equipos de artes graficas y|
L oy loaipo 800.000,
‘__ o ;05 D0 |Maquinaria y equipos industri sydetaller | 61270,
1i l 08 ‘l ho Maqumana ¥ equipos de energia 300.000]
—_—t L — e ;
| \Otra maguinaria y demas equipos de !
| - E 99 | )D |construoclén campo, industna ytaliet S 1 75 aaa:
— | [ 04 | 00| po |Equipos de transporte, traccién y el 1| 310.000]
| | | 03 | PO |Equipos maritimos de transpore 260.000|
-t - = P —E o L e Ll ol o S W, ]
L | | 1 05 | PO |Vehiculos de raccién no motorizados 50 DOGI
—— . - _ ks
3 de
07 | 00 | do 1ennei\arlz.l y recreacién BE2 7{2_3_35'
i _0_1 II _L‘[:I Equlpoa clenl_l_llc_qs_y de Iahnralonn _ 4001}00
|L1bws revisias y olros inslrumentos de |
| B - 04 | G0 lensefianza | s
o | 06 | Qo ical y q ', s de audio 2.500.000)
B i PARTIDA RECEPTORA
| 100002 ] | 1 5 G_nsl[én_ndminlslmllvn 6.453.470
001 Apoyo  institucional a las :c:lonu ==
| L1 ificas de los proyectos del ismo | 6.453.470]
|Oficina de Administracién y Ser\r[:los | ’ISGATOI
. Activos reales 6. 4534'.”
Méqulrl“ muehles ¥ ' demds nqulpos de
A oficina y a i 5.4.-’_'3:‘2{
i 6.453.470

i

Prevencidn, Salud y Seguridad Laborales, en cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 73 de la Ley Organica de Procedi:f’entos Administrativos.

:
Comuniq

V-

yF

e

NESTOR VA IN OVALLES ¢
PRESIDENTE (E) DEL IN O NACIONAL DE PREVENCION,
SALUD Y SEGURIDAD LABORALES

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL PROCESO SOCIAL DE TRABAJO
INSTITUTO NACIONAL DE PREVENCION, SALUD Y SEGURIDAD LABORALES
(INPSASEL)
PRESIDENCIA
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N2 ORH-2014-54
CARACAS, 01 DE AGOSTO DE 2014

ANOS 204&1
Quien suscribe, NESTOR VALENTIN O

1552 Y 15°
VALLES, venezolano, mayor de edad, de

este domicilio y titular de la Cédula de Identidad N° V.-6.526.504, actuando en este
acto en mi caracter de Presidente (E) del Instituto Nacional de Prevencién, Salud y

Seguridad Laborales, designado mediant]
diciembre de 2009, publicada en la Gac
Venezuela N? 39.325 de la misma fecha
confiere el articulo 5, numeral 5 de la

concordancia con el articulo 22, nume
Condiciones y Medio Ambiente de Trab
Republica Bolivariana de Venezuela N2 3

e Resolucion DGC) N°® 120 de fecha 10 de
eta Oficial de la Republica Bolivariana de
y en ejercicio de las atribuciones que me
ey del Estatuto de la Funcién Publica, en
ral 6 de la Ley Organica de Prevencidn,
ajo, publicada en la Gaceta Oficial de la
.236 de fecha 26 de julio de 2005, dicta la

siguiente:
PROVIDENCIA

Articulo 1°: Se nombra a la ciud
GONZALEZ, titular de la Cédula de Ide
COORDINADORA DE SOPORTE T
TECNOLOGIA DE INFORMACION del
Seguridad Laborales (INPSASEL), a pa

Articulo 2° La ciudadana nombrada, a
prestar juramento de cumplir con la C

MINISTRATIVA

dana CLAUDIA DENIS CARRUYO DE
tidad N® V.-14.523.639, en el cargo de
CNICO, adscrita a la OFICINA DE
nstituto Nacional de Prevencidn, Salud y
ir de su notificacién.

es de tomar posesion de su cargo, debera
nstitucidn de la Republica Bolivariana de

Venezuela, las Leyes de la Republica y los deberes inherentes al cargo.

Articulo 3°: La notificacién de la pre
érgano de la Direccion de la Oficina de R
Prevencién, Salud y Seguridad Laboral
articulo 73 de la Ley Organica de Procedi

nte Providencia Administrativa, serda por
cursos Humanos del Instituto Nacional de
. en cumplimiento de lo dispuesto en el
ientos Administrativos.

Comuniquese y Publiquese,

-'Z?/

NESTOR VAL
PRESIDENTE (E) DEL INSTITU

NTIN OVALLES
0 NACIONAL DE PREVENCION,

SALUD Y SEGURIDAD LABORALES




Viernes 19 de septiembre de 2014

GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL PROCESO SOCIAL DE TRABAJO
INSTITUTO NACIONAL DE PREVENCIQON, SALUD Y SEGURIDAD LABORALES
(INPSASEL)

1 PRESIDENCIA

REPUBLICA BOLIVA‘EE/ANA DE VENEZUELA

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N2 ORH-2014-55
CARACAS, 01 DE|AGOSTO DE 2014
ANOS 2049} 1552 Y 15°

Quien suscribe, NESTOR VALENTIN OVALLES, venezolano, mayor de edad, de
este domicilio y titular de la Cédula de identidad N® V.-6.526.504, actuando en este
acto en mi caracter de Presidente (E) de| Instituto Nacional de Prevencidn, Salud y
Seguridad Laborales, designado mediante Resolucién DGC] N® 120 de fecha 10 de
diciembre de 2009, publicada en la Gacgeta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N2 39.325 de la misma fecha|y en ejercicio de las atribuciones que me
confiere el articulo 5, numeral 5 de la Uey del Estatuto de la Funcién Piblica, en
concordancia con el articulo 22, numedal 6 de la Ley Organica de Prevencién,
Condiciones y Medio Ambiente de Trabgjo, publicada en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 38.236 de fecha 26 de julio de 2005, dicta la
siguiente:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articulo 1°: Se designa al ciudadano RAMON ARTURO PIMENTEL D SANTIAGO,
titular de la Cédula de Identidad N° V.-9,154.875, en el cargo de COORDINADOR
REGIONAL DE INSPECCIONES (E), adsdrito a la GERENCIA ESTADAL DE SALUD
DE LOS TRABAJADORES (GERESAT) ARAGUA del Instituto Nacional de
Prevencidn, Salud y Seguridad Laborales (INPSASEL), en calidad de Comision de
Servicios, por el lapso de un (01) afio|a partir del 21 de julio de 2014.

Articulo 2°: El ciudadano designado, antes de tomar posesion de su cargo, deberé
prestar juramento de cumplir con la Canstitucién de la Republica Bolivariana de
Venezuela, las Leyes de |a Republica y log deberes inherentes al cargo.

Articulo 3°: La notificacidén de la presgnte Providencia Administrativa, serd por
Grgano de la Direccidn de la Oficina de Recursos Humanos del Instituto Nacional de
Prevencidn, Salud y Seguridad Laborales, en cumplimiento de lo dispuesto en el
articufl 73 de la Ley Organica de Procedirpientos Administrativos.

Comuniquese y Publiquese,

v

L |
NESTOR VALENTIN OVALLES
PRESIDENTE (E) DEL INSTITUTO NACIONAL DE PREVENCION,
SALUD Y SEGUWIDAD LABORALES

e ————— |

. REPUBLICA BOLIVA NA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL PROCESO SOCIAL DE TRABAJO
INSTITUTO NACIONAL DE PREVENCION, SALUD Y SEGURIDAD LABORALES
(INPSASEL) .
PRESIDENCIA

r
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° ORH-2014-59
CARACAS, D8 de Agosto de 2014
ANOS 204°, 155° ¥ 15°

Quien suscribe, NESTOR VALENTIN OVALLES, venezolano, mayor de edad, de este
domicilio y titular de la Cédula de Identidad N° V.-6.526.504, actuando en este acto
en mi cardcter de Presidente (E) del Instituto Nacional de Prevencién, Salud y
Seguridad Laborales, designado mediante Resolucion DGC] N° 120 de fecha 10 de
diciembre de 2009, publicada en la Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de
Veneziiela N© 39.325 de la misma fecha y en ejercicio de las atribuciones que me
confiere el articulo 5, numeral 5 de la Ley del Estatuto de la Funcidn Plblica, en
concordancia con el articulo 22, numeral 6 de la Ley Orgdnica de Prevencion,
Condiciones y Medio Ambiente de Trabajo, publicada en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 38.236 de fecha 26 de julio de 2005, dicta la
siguiente:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articulo 1°: Se nombra al ciudadano CARLOS MANUEL LINARES ROJAS, titular de
la Cédula de Identidad N° V.- 18.474.221, en el cargo de COORDINADOR
REGIONAL DE SANCIONES, adscrito 4 la GERENCIA ESTADAL DE SALUD DE
LOS TRABAJADORES (GERESAT) BARINAS del Instituto Nacional de Prevencidn,
Salud y Seguridad Laborales (INPSASEL), a partir de su notificacidn.

Artic@o 2°: El ciudadano nombrado, antes de tomar posesién de su cargo, deberd
prestar juramento de cumplir con la Cobnstitucion de la Republica Bolivariana de
Venezuela, las Leyes de la Reptblica y los deberes inherentes al cargo.

Articulo 3°: La riotificacion de la presente Providencia Administrativa, serd por drgano
de la Gerencia de la Oficina de Recutsos Humanos del Instituto Nacional de
Prevencion, Salud y Seguridad Laborales, en cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 73 de la Ley Organica de Procedimientos Administrativos.

C iq y Publiq
¢/
NESTOR VALENTIN OVALLES ‘4

PRESIDENTE (E) DEL INSTITUTO NACIONAL DE PREVENCION,
SALUD Y SEGUTDAD LABORALES E|
Hisa

P

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
DE PETROLEO Y MINERIA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
DE PETROLEO Y MINERIA

DESPACHO|DEL MINISTRO

Caracas, | 7 GEp 2014 No.073 204° y 1550

RESQOLUCION

Actuando de conformidad con lo blecido en el Articulo 4 y el numeral
2 del Articulo 5 de la Ley del Estatyto de la Funcion Piblica, se encarga, a
partir de la fecha de publicacién de esta Resolucién en la Gaceta Oficial
/de la Repiblica Bolivariana de| Venezuela, al ciudadano ROBERT
ANTONIO GRAFFE HEREDIA, titular de la cédula de identidad
nimero V-10.566.022, como C[)ordinador del Banco Naclonal de
Datos de Exploracién y Produccién de Petréleo y Gas “Gastén
Parra Luzardo”, con rango |de Director General, adscrito al
Viceministerio de Hidrocarburos de|este Ministerio.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 26 del Articulo 77 de la
Ley Orgéanica de la Administracion Pdblica, en concordancia con el
Articulo 1° del Reglamento de Delegacién de Firma de los Ministros del|
Ejecutivo Nacional, se delega en el ciudadano ROBERT ANTONIO!
GRAFFE HEREDIA, la firma ¢e los actos y documentos que a
continuacién se indican:

a. Las circulares, comunicaciones y avisos oficiales emanados del
Banco Nacional de Datos de Exploracidn y Produccin de Petrdleo y
Gas “Gastén Parra Luzardo”.

b. Los oficios de respugsta a funcionarios subalternos,
administrativos, judiciales @ municipales, de los Estados y del
Distrito Capital, relacionados con asuntos del Banco Nacional de
Datos de Exploracion y Produyccion de Petréleo y Gas “Gastdn Parra
Luzardo”.

La correspondencia postal, télegrafica, radio telegrafica, en formato
electronico o de cualquier paturaleza, en respuesta a solicitudes
dirigidas al Banco Nacional e Datos de Exploracién y Produccién
de Petrdleo y Gas “Gastdn Parra Luzardo”.

Cc

d. La certificacion de las copias de los documentos, oficios,
memoranda y circulares emanadas del Banco Nacional de Datos de
Exploracién y Produccién |de Petrleo y Gas “Gastén Parra
Luzardo”.

Se autoriza al ciudadano ROBERT ANTONIO GRAFFE HEREDIA,
supra identificado, el ejercicio de las siguientes funciones:

1.- Dirigir, Coordinar y super\rﬁr las actividades vinculadas con los
estudios de proyectos, solicitudes| y asesorfa técnica en el drea de su
competencia.

bajo los lineamientos establecidos en las leyes vigentes y el Plan de

2.- Formular el plan de actlvidadﬂ}mherentes al area de su competencia
Desarrollo Econdmico y Social de I3 Nacién.

3.- Realizar seguimiento al drea de competencia y a las operadoras para
la obtencién de nuevos datos geogientificos en materia de exploracion y
produccion de hidrocarburos, con|la finalidad de completar y actualizar
los repositorios de informacion.

4.- Atender los requerimientos de|datos solicitados por los usuarios, de
acuerdo normativas vigente y nltles de seguridad y calidad de dato
establecido, para dar respuesta al solicitante.

5.- Proponer al Despacho del Vigeministerio de Hidrocarburos politicas
para la obtencién de la informacidon de exploracion y produccién de
hidrocarburos, con el objeto de gafantizar su custodia, y resguardo como
patrimonio documental de la nacién.

permitan ejercer con eficacia y dficiencia los procesos inherentes a la
administracién del dato y la gestion del servicio al usuario, en

6.- Disefiar e implementar nu%: mecanismos y tecnologias que
coordinacion con la unidad cornpetr;\nte en la materia.

415.143
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7.-Registrar y actualizar el daﬂp

de exploracion y produccién de

hidrocarburos, para asegurar el resguardo y preservacion de la
informacion histdrica en sus dive Fos medios, asi como salvaguardar el

patrimonio documental de la nacié

8.- Establecer normativas e indicadores de los procesos inherentes a la

administracion del dato y la
coordinacion con las unidades

destion del servicio al usuario, en

competentes en la materia, para

estandarizar las funciones y medir la gestion de las unidades

administrativas.

9.-Evaluar y proponer alianzas es
de paises y gobiernos aliados, para
Banco Nacional de Datos de Explo
“Gastdn Parra Luzardo”.

10.-Consolidar la informacién
hidrocarburos, con la finalidad de
control y manejo soberano.

11.- Almacenar la informacién de
para la clasificacion y catalogacién
expedita de la misma.

tégicas con instituciones tecnoldgicas
incentivar el desarrollo tecnoldgico del
racién y Produccién de Petrdleo y Gas

de exploracion y produccion de
centralizar la data para asegurar su

acuerdo a los parametros establecidos
documental, que permita la bisqueda

12.- Disefiar e implementar los m

canismos de verificacion informatica y

geocientifica, para garantizar |a calidad del dato.

13.- Formular el Plan Operativo| y el Presupuesto anual del Banco
Nacional de Datos de Exploracion y Produccion de Petrdleo y Gas “Gastén
Parra Luzardo”, para la obtencién de los recursos financieros requeridos,

en coordinacion con las unidades a

14.- Proponer la elaboracién de
relacionadas con el area de su col

15.- Las demas atribuciones que

resoluciones y otros actos normati

Comuniquese y Publiquese,

dministrativas competentes.

normas, reglamentos y resoluciones
petencia.

le sefialen las leyes, reglamentos,
0S.

Por el Ejecutivo Nacional,

c. La correspondencia postal, telegrafica, radio telegrdfica, en formato
electrénico o de cualquier otra naturaleza, en respuesta a solicitudes
dirigidas a la Direccién Regional Cumana.

d. La certificacion de copia de los documentos, oficios, memoranda y
circulares emanadas de la Direccién Regional Cumana.

Comuniquese y Publiquese,

Por el Ejecutivo Nacional,

ASDRUBAL 10S EZ JIMENEZ

MINISTRO
e e ——— ¥

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA CULTURA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER ROPULAR PARA LA CULTURA

DESPACHO DEL MINISTRO
RESOLUCth N g0

CARACAS, 18 DE SEPTIEMBRE DE 2014
204°, 155° y 15°

En ejercicio de las atribuciones qud me confiere el Decreto N° 1.213, de
fecha 02 de septiembre de 2014, [publicado en la Gaceta Oficial de la
Replblica Bolivariana de Venezugla N° 40488 de la misma fecha,
posteriormente reimpresa por fallgs en los originales, publicada en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivafiana de Venezuela N°® 40.489 de fecha
03 de septiembre de 2014, en uso de las atribuciones legales previstas en
el articulo 27 y disposicién transitdria vigésima segunda del Decreto N°
6.732 de fecha 02 de junio de 2009, mediante el cual se dicta el Decreto

MINISTRO

sobre Organizacién y Funcionamient
publicado en la Gaceta Oficial de la
39.202 de fecha 17 de junio de 2009

de la Administracién Pablica Nacional,
Republica Bolivariana de Venezuela N°®
en concordancia con lo establecido en

el articulo 77 numeral 19 del Decrgto con Rango, Valor y Fuerza de Ley

Orgédnica de la Administracién PR
pub®ado en la Gaceta Oficial de la
5.890 Extraordinario, y conforme a
de la Ley del Estatuto de la Funci6n A

lica, de fecha 31 de julio de 2008,
Replblica Bolivariana de Venezuela N°
0 dispuesto en el articulo 5 numeral 2
Ublica,

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
DE PETROLEO Y MINERfA

I

DESPACHO|DEL MINISTRO
Caracas, | [ SEf 2014 No. 074 2040 y 1550
RESOLUCION

Actuando de conformidad con lo est

blecido en el Articulo 4 y en el numeral

2 del Articulo 5 de la Ley del Estatuto de la Funcién Plblica, se encarga, a

partir de la fecha de publicacion

la presente Resolucion en la Gaceta

Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela, al ciudadano NELSON

GABRIEL MARTINEZ, titular
14,111,093, como Director d

e la cédula de identidad ndmero
la Direccién Regional Cumand,

adscrita a la Direccion General de Fiscalizacion e Inspeccion del Despacho
del Viceministro de Hidrocarburos de este Ministerio.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 26 del Articulo 77 de la Ley
Organica de la Administracion Publica, en concordancia con el Articulo 19 del

Reglamento de Delegacion de Firm
se delega en el ciudadano NELSON

de los Ministros del Ejecutivo Nacional,
GABRIEL MARTINEZ, la firma de los

actos y documentos que a continuadidn se indican:

a. Las circulares, comunicaciong

Direccién Regional Cumana.

b. Los oficios de respuesta a fu
judiciales, municipales de

bs y avisos oficiales emanados de Ia

ncionarios subalternos, administrativos,
los Estados y del Distrito Capital,

relacionados con asuntos de 13 Direccién Regional Cumana.

RESUELVE

Artfculo 1. Designar a la ciudadana| MAUREEN LILIANA RIVEROS PERA,
titular de la cédula de identidad| N® V-6.280.434, como DIRECTORA
GENERAL DE LA OFICINA DE COMUNICACION del Ministerio del Poder
Popular para la Cultura.

Articulo 2. La presente resolucién fentrard en vigencia, a partir del 18 de
septiembre de 2014

Comuniquese y Publiquese,

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA CULTURA
DESPACHO DEL MINISTRO

RESOLUCION N®

CARACAS, 19 DE SEPTIEMBRE DE 2014
204°, 155° y 15°

En ejercicio de las atribuciones que me confiere el Decreto N° 1.213, de
fecha 02 de septiembre de 2014, |publicado en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezudla N° 40.488 de la misma fecha,
posteriormente reimpresa por fallas en los originales, publicada en la
Gaceta Oficial de la Reptblica Bolivafiana de Venezuela N® 40.489 de fecha
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03 de septiembre de 2014; en uso de las atribuciones legales previstas en
el articulo 27 y disposicién transitdria vigésima segunda del Decreto N°®
6.732 de fecha 02 de junio de 2009, mediante el cual se dicta el Decreto
sobr!Organizacién y Funcionamientg de la Administracién Pdblica Nacional,
publicado en la Gaceta Oficial de |a Republica Bolivariana de Venezuela N°
39.202 de fecha 17 de junio de 2009| en concordancia con lo establecido en
el articulo 77 numeral 19 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley
Orgédnica de la Administracién Pibjlica, de fecha 31 de julio de 2008,
publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°
5.890 Extraordinario, y conforme a o dispuesto en el articulo 5 numeral 2
de la Ley del Estatuto de la Funcién Rublica,

RESUELVE

Artfculo 1. Designar al ciudadano DAVID JOSE HERNANDEZ GIMENEZ,
titular de la cédula de identidad| N® V-19.640.727, como DIRECTOR
GENERAL DE LA OFICINA DE DESPLIEGUE TERRITORIAL del
Ministerio del Poder Popular para la Qultura.

Artfculo 2. La presente resolucion entrard en vigencia, a partir del 19 de
septiembre de 2014

Comunliquese y Publiquese,

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER PDPULAR PARA LA CULTURA

DESPACHO DEL MINISTRO
RESOLUCION N°

CARACAS, 19 DE SEPTIEMBRE DE 2014
204°, 155° y 15°

En ejercicio de las atribuciones que me confiere el Decreto N° 1.213, de fecha 02 de
septiembre de 2014, publicado en la Gadeta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 40.488 de la misma fecha, posteriormente reimpresa por fallas en los
originales, publicada en la Gaceta Oficial de la Repliblica Bolivariana de Venezuela N°
40.489 de fecha 03 de septiembre de 2014; en uso de las atribuciones legales
previstas en el articulo 27 y disposicion transitoria vigésima segunda del Decreto N°
6.732 ie fecha 02 de junio de 2009, mediante el cual se dicta el Decreto sobre
Organizacién y Funcionamiento de la Admipistracién Publica Nacional, publicado en la

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA MUJER
Y LA IGUALDAD DE GENERO

REPUBLICA Bouvnarﬁm DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER|POPULAR PARA LA MUJER
Y LA IGUALDAD DE GENERO
FUNDACION MISION MADRES DEL BARRIO “JOSEFA JOAQUINA
SANCHEZ"

Caracas, 1 de septiembre 2014
204°, 155° y 15°

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° 017/2014

8)ien suscribe, MAGALY VIDIA NEWTON CARRERA, venezolana, mayor
de edad, titular de la cédula de identidad N° V.-13.029.634, procediendo
en su condicién de Presidenta de la Fundacién Mision Madres del Barrio
“Josefa Joaquina Sanchez”, designada mediante Decreto N° 932, de fecha
29 de abril de 2014, publicado la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 40.401,|de fecha 29 de abril de 2014, en uso
de las atribuciones conferidas en el articulo 17 de la Ley Organica de
Procedimientos Administrativos y el numeral 3 de la Cldusula Décima Quinta
de los Estatutos Sociales de la Fundacion, protocolizados ante la Oficina
Subalterna de Registro Inmobiliarip del Primer Circuito del Municipio
Libertador del Distrito Capital, en fecha 14 de noviembre de 2006, bajo el
N° 42, Tomo 25, Protocolo Primero,| publicados en la Gaceta Oficial de la
Repdblica Bolivariana de Venezuela NP 38.564, de fecha 15 de noviembre de
2006.

DECLARA

ARTICULO 1: Designar a la| ciudadana ZULLY MARGARITA
HERNANDEZ MARQUEZ, titular de la cédula de identidad
N° V.-10.517.038, como DIRECTQRA DE ATENCION INTEGRAL A LA
‘4ADRE Y A LA CIUDADANIA de Ja Fundacion Mision Madres del Barrio
“Josefa Joaquina Sanchez”.

415.145

ARTICULO 2: La ciudadana designada queda facultada para desempefiar/ '
Gaceta Oficial de la Replblica Bolivarianal de Venezuela N° 39.202 de fecha 17 de ’ d e pee |

junio de 2009, en concordancia con lo
Decreto con Rango, Valor y Fuerza de

blecido en el articulo 77 numeral 19 del
Organica de la Administracién Publica, de

fecha 31 de julio de 2008, publicado en |g Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana
de Venezuela N° 5.890 Extraordinario, y |conforme a lo dispuesto en el articulo 5
numeral 2 de la Ley del Estatuto de la Funcién Publica,

RESUELVE

Articulo 1. Designar a la ciudadana IRMA TEODARDA RUIZ ESPINOZA, titular de
la cédula de identidad N° \.l'—6.9?33.9!?«¢|,1 como DIRECTORA GENERAL DE LA
OFICINA DE ADMINISTRACION Y SERVICIOS del Ministerio del Poder Popular
para la Cultura. |

Articulo 2. La presente resolucién enlraj en vigencia, a partir del 24 de septiembre
de 2014,

Comuniguese y Publiquese,

REI
MINISTRO DEL PO

las atribuciones y actividades inherentes al cargo.

ARTICULO 3: Los actos y documentos emitidos y firmados de conformidad
con esta Providencia Administrativa deberan indicar la fecha, nimero de
Providencia y Gaceta Oficial donde haya sido publicada.

ARTICULO 4: La presente Providencial Administrativa entro en vigencia el 1
de septiembre de 2014, y deja sin efecto la Providencia Administrativa N°
09/2014, de fecha 26 de mayo de 2014, publicada en la Gaceta Oficial de la
Repliblica Bolivariana de Venezuela N° 40.448, de fecha 7 de julio de 2014.

Comuniquese y Publiquese,

MAGALY VIDIA NE

PRESIDENTA DE LA FUNDACION MISION MADI nhlug%n\ JOAQUINA SANCHEZ”
Decreto N° 932 de fecha 29 de abril de 2014, publ en la Gacets I de la Repiblica Bolivariana de
Venezuela N® 40,401 de la misma fecha.
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TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

REPUBLICA BOLIL’ARIANA DE VENEZUELA
CORTE DISCJPLINARIA JUDICIAL
JUEZA PONENTE: ANA CECILIA ZULUETA RODRIGUEZ

Expediente N

Mediante Oficio N* TDJ-1398-2014
Disciplinario Judicial (en lo sucesivo
APB1-S-2013-000010 contentive de
provisional del cargo al ciudadano M

AP61-R-2014-000029

de fecha 18 de junio de 2014, el Tribunal
TDJ) remitid a esta Corte el expediente N°
la solicitud de imposicién de la suspension
GUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ, titular

de la cédula de identidad N° V- 9.814.329, en su caracter de Juez Titular del

Juzgado Segundo de los Municipios Marifio, Garcla, Tubores, Villalba y Peninsula

de Macanao de la Gircunscripcidn Judicial del Estado Nueva Esparta.

Tal remision se realizé en virtud del ad
TDJ, mediante el cual oyé en un solo
20 de mayo de 2014 por la ciudadeT
caracter de Inspectora de Tribunales,
07 de mayo de 2014 que declard

to dictado en fecha 17 de junio de 2014 por el
efecto el recurso de apelacion interpuesto el
na Luzmila Ruiz Contreras, actuando en su
contra la sentencia N° TDJ-SD-2014-039 del
el levantamiento de la medida cautelar de

suspension del cargo con goce de sueldo y ordend la reincorporacion del juez a su

cargo.

El 19 de junio de 2014 la Unidad de
esta Jurisdiccién (en lo sucesivo,
constancia de su distribucion, corresp

Zulueta Rodriguez, quien con tal carac

Recepcion y Distribucién de Documentos de
URDD) dio entrada al expediente y dejd
ondiendo la ponencia a la Jueza Ana Cecilia

ter suscribe el presente fallo,

solicitud que fue resuelta por el TDJ

mediante sentencia N° TDJ-51-2014-021 de

fecha 11 de marzo de 2014, en la cual se acordd la prérroga salicitada por sesenta

(60) dias continuos (folios 97 al 99, 1

Vista la consignacion en autos del ¢
fecha 06 de mayo, en fecha 07 de

cautelar de suspension del ejercicio

D2 al 105).

prrespondiente acto conclusivo de 1a IGT en
mayo de 2014 el TDJ levanté de la medida
del cargo con goce de sueldo y ordend la

reincorporacion del juez investigado al cargo que ocupaba mediante sentencia N°

TDJ-SD-2014-039 (folios 134 y 135).

Mediante escrito de fecha 20 de mayq de 2014, la IGT apelé de la anterior decisién,

recurso que fue ratificado en fechas
157, 162 y 164).

El 03 de junio de 2014 el juez investi
de la medida cautelar que le habia sid

El 17 de junio de 2014 el TDJ oy6 en
junio del afio en curso ordend la
conformidad con el articulo 83 del Céq

El 19 de junio de 2014 se recibié
disciplinario, correspondiendo la pg
Radriguez (folio 169).

DEL FA|
Mediante sentencia N° TDJ-SD-2014
ordend el levantamiento de la medida
con goce de sueldo, impuesta al ciu
reincorporacion al cargo de Juez Tituls

05 y 11 de junio del mismo afio (folios 154 al

gado se dio por notificado del levantamiento
o impuesta (folios 159 y 160).

in solo efecto el recurso interpuesto y el 19 de
remision del expediente a esta Corte, de
ligo de Etica (folios 165 y 166).

bor Secretaria de esta Corte el expediente
nencia a la Jueza Ana Cecilia Zulueta

I

LLO APELADO

039 de fecha 07 de mayo de 2014, el TDJ
cautelar de suspension del ejercicio del cargo
tadano Miguel Alfredo Mendoza Lopez y su
rdel Juzgado Segundo (2°) de los Municipios

El 03 de julio de 2014, la Secretaria de esta Corte fijo el 10° dia de despacho

siguiente al vencimiento del térming de distancia de cinco (5) dias continuos,

contados a partir de la indicada fech
Audiencia oral y publica, conforme al

g, como oportunidad para que tuviera lugar la
procedimiento establecido en el articulo B4 del

Cédigo de Etica del Juez Venezolano Y la Jueza Venezolana.

\

El 29 de julio de 2014 vencit el lapgo para que el juez investigado presentara su

escrito de contestacion a los fundamentos de la apelacion, el cual no fue

presentado en la oportunidad correspondiente

El 13 de agosto de 2014 se realizd |4 audiencia, de conformidad con lo previsto en

los articulos 87 y siguientes del Codigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza

Venezolana (en lo sucesivo, Cadigo d

ANT}

e Etica).

|
ECEDENTES

El 05 de diciembre de 2013 la Inspectoria General de Tribunales (en lo sucesivo,

IGT), solicitd ante esta Jurisdiccion la suspension provisional del ejercicio del cargo

del juez investigado hasta tanto culminara la investigacion y se dictara el acto

conclusivo, por considerar que debia evitarse que éste interfiriera en la

investigacion debido a las situaciones|de violencia que pudieran generarse en razon

de la naturaleza de las denuncias

realizadas en su contra ante el Cuerpo de

Investigaciones Cientificas, Penales y Criminalisticas (en lo sucesivo, CICPC) por el

personal a su cargo, y en considerpcién a las irregularidades e inconsistencias

detectadas en el funcionamiento del

Tribunal de las cuales dejo constancia en el

acta de inspeccion de fecha 18 de noyiembre de 2013 (folio 1 al 54).

Marifio, Garcia, Tubores, Villalba y|Peninsula de Macanao del Estado Nueva
Esparta, con base en la siguiente argumentacion: c\

1. Que el acto conclusivo presentadd por la IGT el 06 de mayo de 2014 guardaba
relacion directa con los hechos gue dieron lugar al decreto de la medida de
suspension dictada en el expediente AP61-S-2013-000010.

2. Que como quiera que dicho actd habla sido presentado dentro del lapso de
prorroga de la medida, ordenaba su lgvantamiento y la consecuente reincorporacién
del juez investigado al cargo que ocupaba.

mn
FUNDAMENTOS DE LA APELACION

Mediante escrito presentado el 20 de mayo de 2014, ratificado en fechas el 5 y 1
de junio de 2014, la representacion de la IGT fundamentd la apelacién en los
siguientes términos.

1. Que el levantamiento de la meglida laceraba la confianza de las personas en
la integridad del Poder Judicial dada la gravedad de los hechos investigados e
imputados por la IGT, entre los gue se encontraban los concernientes al
comportamiento del juez, los cualgs comprometian la majestuosidad de su
investidura

2. Que |a decisién debio considergr que la reincorporacién del juez suspendido
a sus funciones, podia poner en riesg

la integridad de los funcionarios a su cargo,
puesto que la conducta denunciada podia reiterarse y agravarse.

3 Que la recurrida carecia de suficientes argumentos facticos ¥ juridicos que la
justificaran, en virtud de que el levarjtamiento de la medida de suspensién no se

enmarcaba dentro de alguno de lo

supuestos previstos en el articulo 61 del

Una vez analizados los elementos de conviccion presentados por la IGT y Cédigo de Etica, a saber: i) rejocatoria de la medida, i) decision de %\

verificados los requisitos de procedencia para la imposicion de la medida cautelar

de suspension, en fecha 17 de diciembre de 2013 el TDJ, mediante sentencia TDJ-

S1-2013-173, decretd la suspension del ejercicio del cargo con goce de sueldo por’

! un periodo de sesenta (60) dias con
63).

linuos contra el prenombrado juez (folio 58 al

En la misma oportunidad el TDJ dispuso la instruccion del procedimiento de

oposicion a la medida decretada,
Procedimiento Civil. Vencido el laps

conforme al articulo 602 del Codigo de
p previsto para la instruccion sin que el juez

suspendido presentara escrito de dposicién ni las partes acreditaran en autos

probanzas que desvirtuaran la situacipn factica que determiné la solicitud y decreto

de la medida de suspension, el TDJ
fecha 18 de febrero de 2014 confirmé

mediante sentencia N® TDJ-51-2014-010, de

la medida de marras (folios 100 y 101}\

sobreseimiento; iii) absolucion en la aleriguacion y iv) imposicién de la sancién.
4, Sostuvo que la recurrida, pafa decretar el levantamiento de la medida
cautelar, no habia constatado que lds circunstancias de hecho que originaron la

investigacién hubiesen variado.

Finalmente, el 6rgano de investigacion solicité la revocatoria de la decision y el
mantenimiento de la suspensién calitelar con goce de sueldo durante la fase
udicial, a los fines de evitar que la conducta del operador de justicia en contra de
os funcionarios judiciales adscritos al tribunal a su cargo se reiterara,

l v
DE LA COMPETENCIA

El 18 de febrero de 2014 la IGT solidité prorroga de la suspension provisional del
ejercicio del cargo del juez investigado, la cual ratificé en fecha 11 de marzo,

asunto sometido a su consideracion y|

0 Debe esta Corte Disciplinaria Judicia| determinar su competencia para conocer el

al respecto, observa:
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El articulo 42 del Cédigo de Etica, publicado en la Gaceta Oficial de la Replblica

Bolivariana de Venezuela N° 39.49

B del 23 de agosto de 2010, establece la

competencia de la Corte Disciplingria Judicial para conocer las apelaciones

interpuestas contra las decisiones dig|

sean interlocutorias o definitivas, en lo|

“Articulo 42.- Corresponde
drgano de alzada, conocer
decisiones ya sean interloculd
interpretacion y aplicacion del
que guarde relacidn con la id

venezolano y jueza venezolana”.

Del analisis de los autos que integrar
apelé el 20 de mayo de 2014 la se

ladas por el Tribunal Disciplinario Judicial, ya
5 lerminos que a continuacion se franscriben;

a la Corte Disciplinaria Judicial, como
de las apelaciones interpuestas contra
rias o definitivas, y garanlizar la correcta
presente Cadigo y el resto de la normativa
bneidad judicial y el desempefio del juez

el expediente se pudo constatar, que la IGT
ntencia dictada por el a guo que ordend el

levantamiento de la medida cautelar de suspension del cargo con goce de sueldo y

la reincorporacién del juez investigady
Alzada verifica que, efectivamente, sg
interlocutoria, razén por la cual decla
asunto. Asi se decide.

CONSIDERACI

Previo a la resolucién del asunto som
que en fecha 03 de julio de 2014

> al cargo que ocupaba. En tal sentido, esta
trata de una apelacion contra una sentencia

ra su competencia para conocer el presente

A

etido a su conocimiento, esta Alzada observa
, la Secretaria fijo la oportunidad para la

celebracion de la audiencia oral y plblica y el 15 de julio del afio en curso la IGT

fundamento su apelacién. Igualmente
oportunidad legal correspondiente

contestacion a la fundamentacion, ra
analisis a los fundamentos de la apel
IGT.

, se constatd que el juez denunciado en la

se abstuvo de presentar el escrito de

acion presentada por la representacién de la

Precisado lo anterior, pasa esta Corte|
en los términos que a continuacion se

Observa esta Alzada que la IGT, en

prescindié de sefialar los vicios que ¢
lugar, opté por sefialar que el TDJ ha
la medida cautelar de suspensién d
soslayando el analisis en torno a la m

dieron lugar a su imposicion.

Tal argumentacion esgrimida por la
supuesto de hecho, por cuanto lo den
apreciacion, por parte de la recurr|
imposicion de la medida, que fuer
modificacion.

a resolver el recurso de apelacién interpuesto

exponen.

¢l escrito de fundamentacion de la apelacion,
tonsideraba inficionaban la recurrida y, en su
bia errado cuando ordeno el levantamiento de
el ejercicio del cargo con goce de sueldo,
utabilidad de las circunstancias de hecho que

IGT se corresponde con el vicio de falso
unciado gravita en torno a la presunta falta de
da, de los hechos que dieron lugar a la
pn acreditados en autos y a su eventual

Con relacion al alegado vicio de efrénea interpretacidn de los hechos o falso

supuesto de hecho, la jurisprudencia

configura cuando el juez, al dictar un

ha sido pacifica al postular que el mismo se
determinado fallo, fundamenta su decisidén en

hechos inexistentes, falsos o que no guardan la debida vinculacion con los asuntos

objeto de decision (vid. sentencias de la Sala Politico Administrativa N° 618 y 619
de fechas 30 de junio de 2010 y 30 de abril de 2014, respectivamente), criterio

compartido por esta Alzada (vid. se

ntencia de esta Corte N° 1 y 12 de fechas

28/01/2014 y 03/04/2014, respectivamente).

En idéntico sentido, la doctrina patria|ha sostenido que el vicio de falso supuesto,

presenta tres modalidades basicas i) ausencia total y absoluta de hechos, que

supone una decisién fundamentada en hechos que nunca ocurrieron; ii) error en la

apreciacion y calificacion de los hechos, esto es, los hechos invocados no se

corresponden con los previstos en @l supuesto normativo, es decir, los hechos

existen, cursan en autos, pero el jupgador incurre en una errada apreciacion y

calificacion de los mismos (falso supuesto “stricto sensu”) y iii) tergiversacion en la

interpretacion de los hechos, situacioh gue supone una modalidad extrema en la

apreciacion y calificacion de los hechbs que puede traducirse en un uso desviado

de la potestad conferida al juzgador, dirigido a forzar la aplicacién de una norma.

. Ahora bien, con la finalidad de resolvér el vicio delatado, resulta pertinente resaltar

que el a quo, al momento de acordar el levantamiento de la medida cautelar

decretada en la fase investigativa, establecié que la IGT habia presentado el acto

conclusivo de la investigacion dentfo del lapso de prorroga de la medida de
suspension, y que por cuanto dicho Escrito de peticion guardaba relacion directa
con los hechos que habian dado lugar a su decreto, ordenaba su levantamiento y

la reincorporacion del juez suspendide
de Juez Titular del Juzgado Segundq

al cargo que desempenaba en su condicién
de los Municipios Marifio, Garcia, Tubores,

ONES PARA DECIDIR \

zon por la que esta Corte circunscribird su ;

Villalba y Peninsula de Macanao de
Esparta.

Tal razonamiento evidencia, que el 4

a Circunscripcion Judicial del Estado Nueva

quo no valoré las circunstancias facticas y

juridicas existentes al momento de dgcretar la medida y la eventual modificacién

de tales circunstancias, lo que a juiciol
cuanto a la evaluacién de los hechos
configuracion de los supuestos previ
como causales de terminacion de la s

de esta Alzada se tradujo en una omisién en
cursantes en autos, en orden a establecer la
stos en el articulo 61 del Codigo de Etica,
Lspensidn,

De tal manera que, en criterio de estIAlzada. el a quo err6 en la apreciacion de los

hechos, cuando ordend el levantami
argumento de la presentacion del actd
medida de suspension, sin verificar e
su contenido y evaluar si existia neceq
para asegurar la continuidad del procs
lo entorpeciera, evitar la reiteracion ¢
imputados como ilicitos o agravar la s

Su cargo.

En atencién a lo expuesto, esta Corté

falso supuesto de hecho, lo cual acar

nto de la medida cautelar bajo el equivoco
conclusivo dentro del lapso de prérroga de la
caracter del mismo, los hechos descritos en
sidad de imponer una nueva medida cautelar
tso disciplinario, evitar que el juez denunciado
n la comisién de los hechos denunciados e

tuacion denunciada con relacion al personal a

estima que la recurrida adolece del vicio de

fea su nulidad de conformidad con lo previsto

en el articulo 244 del Cddigo de Procedimiento Civil. Asi se decide.

Resuelto lo anterior, corresponde a esta Alzada pronunciarse en torno a la solicitud
formulada por la recurrente, en cyanto al mantenimiento de la medida de
suspension impuesta al juez sometido a procedimiento, dada la gravedad de los

ilicitos denunciados.

Ha sido criterio de esta Alzada que gxisten tres razones que pudieran dar lugar a

decreto de la medida de suspension

el ejercicio del cargo, a saber: i) que durante

el ejercicio de sus funciones, el juez eptorpezca u obstaculice las investigaciones en

el procedimiento disciplinario que s€ le sigue; ii) que en sus obligaciones como

operador de justicia, pueda reiterar la

s faltas por las cuales se le investiga; y i) que

en el gjercicio de su cargo o fuera de él, sus conductas atenten contra las buenas

costumbres y el orden plblico, asi como contra la majestuosidad de su investidura o

contra el prestigio del Poder Judicial
01/03/2012).

Considera esta Corte que, ademas, ¢
dejar en entredicho la majestad de su

(vid. Sentencia de esta Corte N° 1 de fecha

Lialquier conducta del investigado que pudiera
funcién, o bien quebrantar el buen nombre del

Poder Judicial y generar en la colectividad el desmérito plblico de los Grgancs

jurisdiccionales, deberfa dar lugar al la imposicién de una medida cautelar que

ordene la suspension del ejercicio del

se esclarezcan los hechos investigadgs.

cargo, mientras dure el procedimiento donde

En este sentido, tratdndose de un mecanismo procesal en orden a asegurar la

instruccion del proceso disciplinario y
para la evaluacién de los medios pro

U ejecucidn, impone un juicio de ponderacion
patorios que fundamenten la imposicién de la

medida en proteccion del interés general y del ejercicio de la funcion jurisdiccional.

Ahora bien, con la finalidad de proferir el pronunciamiento correspondiente, esta

Corte estima pertinente analizar las

condiciones primigenias que, acreditadas en

autos, dieron lugar a la imposicién de la suspensién y se describen en la sentencia

de primera instancia, a fin de evaluar cualquier modificacién que pudiera decretarse:

1. Que en la inspeccion realizada poy la IGT en fecha 18 de noviembre de 2013 se

dej6é constancia de que el Tribuna
dia 13 de noviembre de ese mism|

de Municipio se encontraba cerrado desde el
D ano.

2. Que la razon de gue no hubiese lespacho desde hacia varios dias se debia a
un problema suscitado entre el jugz investigado y el personal a su cargo.

3. Que la IGT, al realizar |a inspecci

6n, encontrd irmegularidades e inconsistencias

en el funcionamiento del Juzgadg, entre otras: i) veintisiete (27) vouchers del

Banco Bicentenario en blanco, syscritos por el juez y la secretaria, ii) extravio

de dos (2) expedientes al no hab
fueron llevados para su reprod
funcionarios a la sede del Tribung
el juez investigado debia com|
interpuestas en su contra por los
de muerte, conductas hostiles y
de noviembre de 2013, no se encg
4. Que la IGT recibio durante la inve
el juez investigado, suscritos

er sido retirados del centro de copiado al que
bccion, iii) imposibilidad de acceso de los
I el dia 13 de noviembre de 2013, por cuanto
parecer al CICPC debid.c a las denuncia
citados funcionarios por presuntas amenazas
iolentas y iv) el control de asistencia del mes
sntraba suscrito por el juez.

stigacion dos (2) escritos de denuncias contra
por funcionarios adscritos al Juzgado de

415.147
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Municipio, por la presunta exists

violentas.

5. Actas suscritas por los funcionarig

narrada en el punto tres (3) y de
ante el CICPC.

La revision de las actas que conf
oportunidad correspondiente no hub

denunciado, que los hechos que orig
desvirtuados en la articulacion probatd

se presentaron nuevos hechos que
circunstancia primigenias que diero

cautelar, por el contrario, el tiempo tra

del periculum in mora y afianzar el fol
quo, por cuanto el desarrollo del pr

probatoria por parte del juez investiga

sus funciones pudiera agravar el ambj

formulada por el personal a su car
pudiesen haber provocado en ese col
con posterioridad.

Concluye entonces esta Alzada, que
que ostentan los jueces disciplinarios

tricia de conductas hostiles, inapropiadas y

s en las que dejan constancia de la situacién

a denuncia interpuesta por cada uno de ellos

orman el expediente evidencia que en la
b oposicion a la medida por parte del juez
inaron la imposicién de la misma no fueron
ria y gue durante la etapa de investigacion no
hicieran presumir cambios facticos en las
h lugar a la imposicion de la suspension
nscurrido pudiera abonar en el agravamiento
nus bonis iuris, verificado prima facie por el a
bceso cautelar sin iniciativa contradictoria o
do permite presumir que la reincorporacion a
ente hostil delatado, en razén de la denuncia
go ante el CICPC, amén del malestar que
ntexto las inspecciones que se han producido

en el ejercicio del debido poder disciplinario

judiciales para garantizar, incluso de oficio, el

derecho a la tutela judicial de quienes acuden a la Jurisdiccion Disciplinaria con el

objeto de demandar la responsabil:i:d de los jueces y juezas, conforme a lo

previsto en los articulos 26 y 49, n
Bolivariana de Venezuela, y en razon
proceso, conforme a lo dispuesto e
Civil, resulta una obligacion preserva

conclusién, a los fines de resguar

funcionamiento normal del érgano jur)

a procedimiento disciplinario

Asl, visto que en el caso de auto|
supuestos para la imposicion de la
hechos delatados, gque incluso compr

eral B, de la Constitucion de la Replblica
de ser los jueces disciplinarios directores del

el articulo 14 del Cédigo de Procedimiento
r e impulsar el proceso disciplinario hasta su
dar el desarrollo de la investigacion y el

sdiccional cuyo titular se encuentra sometido

5 no pudo evidenciar esta Alzada que los
medida variaran y dada la gravedad de los
bmeten la integridad fisica de los funcionarios

adscritos al juzgado, estima procedente declarar con lugar la solicitud de la IGT

sobre el mantenimiento de la medida cautelar y en consecuencia decretar medida

cautelar de suspension del ejercicio
Miguel Alfredo Mendoza Lopez, en

Segundo (2°) de los Municipios Mari

Macanao del

definitivamente firme en el procedimi

Estado MNueva Esparta,

del cargo con goce de sueldo, al ciudadano
sus funciones de Juez Titular del Juzgado
fio, Garcia, Tubores, Villalba y Peninsula de
hasta que se obtenga sentencia
ento disciplinario actualmente en curso en el

Tribunal Disciplinario Judicial. Asi se decide.

D

Vil
ECISION

Con fundamento en los razonamientds expuestos, esta Corte Disciplinaria Judicial

administrando justicia en nombre de
¥ autoridad de la Ley:

1. Declara CON LUGAR el recurso de
Inspectoria General de Tribunales en
N® TDJ-SD-2014-039 mediante la cuy
cautelar de suspension del cargo cor

a Republica Bolivariana de Venezuela y por

apelacion interpuesto por la delegada de la
echa 20 de mayo de 2014 contra la sentencia |
al se ordend el levantamiento de la medida
goce de sueldo y ordend la reincorporacion

del ciudadano MIGUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ, al cargo que ocupaba.

2, ANULA la sentencia N° TDJ-SD-20
Judicial en fecha 07 de mayo de 2014

3. Declara CON LUGAR la solicitud de |
| cautelar de suspensién del cargo d
ALFREDO MENDOZA LOPEZ.

14-038 dictada por el Tribunal Disciplinario

a IGT respecto al mantenimiento de la medida
on goce de sueldo al ciudadano MIGUEL Aj

4. DECRETA LA SUSPENSION DEL|EJERCICIO DEL CARGO CON GOCE DE
SUELDO al ciudadano MIGUEL ALFREDO MENDOZA LOPEZ, titular de la cédula

de identidad N° V- 9.814.329, Juez

itular del Juzgado Segundo de los Municipios

Marifio, Garcia, Tubores, Villalba y Peninsula de Macanao de la Circunscripcion

Judicial del Estado Nueva Esparta, |hasta que se dicte sentencia definitivamente

firme en el procedimiento disciplina
Disciplinario Judicial.

rio actualmente en curso en el Tribunal

!. ORDENA remitir copia del acta de la
Tribunal Disciplinario Judicial a lo

disciplinario en el que se instruye el pp

audiencia asl como de la presente decision al
5 fines de su incorporacion al expediente
ocedimiento en esa instancia.

Publiquese, registrese. Remitase copia certificada del presente fallo a la Comision

Judicial del Tribunal Supremo de J
Ejecutiva de la Magistratura, al Siste
la Inspectoria General de Tribunales

Estado Nueva Esparta. Cimplase lo ¢

Se ordena la publicacion de la pr
Republica Bolivariana de Venezuela
82 del Cédigo de Etica,

usticia, al Poder Ciudadano, a la Direccitn
ma de Registro de Informacién Disciplinaria, a
y la Rectoria de la Circunscripcion Judicial del
rdenado.

psente decision en la Gaceta Oficial de la

.| de conformidad con lo previsto en el articulo

Devuelvase el expediente al Tribunal Disciplinario Judicial.

Dada, firmada y sellada en el Salon de despacho de la Corte Disciplinaria Judicial

en la ciudad de Caracas, a los _{ =

dias del mes de septiembre de 2014. Afios

204° de la Independencia y 155° de I3 Federacién.

EL JUEZ PRESIDENTE,

el

LAJU

MERLY J El

Expediente N* AP61-R-2014-000029 |
1 ]

E MORALES HERNANDEZ

EL SECRETARIO (E),

ENDEHSON SAN?( SILVA

REPUBLICA BOLIVERIANA DE VENEZUELA

JURISDICCION DI

CIPLINARIA JUDICIAL

CORTE DISCIPLINARIA JUDICIAL

JUEZ PONENTE: TULIO JIMENEZ RODRIGUEZ

Exp. N° AP

Mediante oficio N® TDJ-1429-2014 del 26 ¢

1-R-2014-000031

e junio de 2014, el Tribunal Disciplinario Judicial

{en lo sucesivo, TDJ), remitio a esta Corte Disciplinaria Judicial el expediente signado con el

N* AP61-D-2012-000588, contentivo del
ciudadana LUZ HAYDEE GOMEZ GONZ

rocedimiento disciplinario seguido contra la
LEZ, titular de la cédula de identidad N* V-

5.649,077, por actuaciones realizadas durante su desempefio como Jueza del Tribunal
Cuarto de Primera Instancia de Sustancipcidn, Mediacién y Ejecucién del Trabajo de la

‘Circunscripcidn del estado Tachira.

Tal remision se efectud en virud del recursp de apelacién interpuesto el 16 de mayo de 2013
por la ciudadana LUZ HAYDEE GOMEZ GONZALEZ conira la decisién dictada el 15 de

mayo de 2013 por el TDJ, cuyo cuerpo eny
2014 y signado bajo el N* TDJ-SD-2014
absolucién y determinacién de responsat
GOMEZ GONZALEZ, con relacién a las d
denunciante.

El 1° de julio de 2014, la Unidad de Recepc
URDD) de la Jurisdiccion Disciplinaria

extenso fuera publicado en fecha 2° de abril de
-026. En el referido extenso fue declarada la
silidad disciplinaria de la Jueza LUZ HAYDEE
enuncias presentadas en su contra por la pare

6n y Distribucidn de Documentos (en lo sucesivo,
ludicial dio entrada al recurso de apelacidn

interpuesto y le asignd el N* AP61-R-2014-000031; posterior a ello, la referida Unidad remitio

el asunto a la Secretaria de la Corte Discipli

Por acta de fecha 1° de julio de 2014, la
constancia de su distribucién, correspon
Rodriguez, quien con tal caracter suscribe

En fecha 09 de julio de 2014, la Corte
celebracién de la audiencia oral y plblica y

naria Judicial a los fines de su tramitacion.

secretaria de esta Corte recibio la causa y dejd
diéndole la ponencia al Juez Tulio Jiménez
el presente fallo.

Disciplinaria Judicial fijo la oportunidad para la
ibrd las notificaciones correspondientes.

En fecha 7 de agosto de 2014, la secretaria de la Corte Disciplinaria Judicial realizé cémputo

de dias transcurridos desde la fijacién

oporiunidad se dicté nota secretarial medis

actuaciones al Juez ponente en la presente

En fecha 12 de agosto de 2014, tuvo lug

de la audiencia oral y publica. En la misma
ante la cual se dejé constancia del pase de las
causa.

r la celebracién de la audiencia oral y plblica;

dejandose constancia que solo asistid la parte recurrente junto con su apoderado judicial;

una vez presente la parte comparecient

e, esta Corte profirid el siguiente dispositivo:

“...PRIMERO: CON LUGAR el recurso de apelagion paﬂ:rai SEGUNDO: ANULA Fa decisién recurrida

idn del

enlaqua ta a la

partes restantes, Ti RO: ABSUELVE y

dn escrila, do el mismo en sus

ECLARA LA AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD

TERCERO:
DISCIPLINARIA de la ciudadana Jueza LU‘Z HAYDEE GOMEZ GONZALEZ.."

Siendo la oportunidad procesal correspondignte para dictar el extenso de |a decisién dictada,

esla Corie Disciplinaria Judicial procede

emitir su pronunciamiento sobre el recurso

interpuesto, previo el andlisis de las siguientes consideraciones:
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| que a su decir, la ciudadana jueza no tenja ningln conocimiento de la causa ya que no
ANTElEDENTES estaba sometida a su consideracion y que con lo escasamente referido por una de sus
abogadas asistentes la ciudadana jueza emitia toda su opinién sobre el caso, razén por la

i I P
En fecha 23 de noviembre de 2012, el ciudadano EDWIN ALEJANDRO GHAGON MORA. oy Sellmd Qe ko coecls, ‘@i Bakay n motvicion piecisens; e sbiher o

responsabilidad disciplinaria a la referida juzgadora.

titular de la cédula de identidad nimero ¥-10.178.593, manifesté ante la Rectorla de la
Circunscripcidn Judicial del estado Tachira pue procedia a denunciar a la ciudadana Jueza

3 Con relacién a la tercera denuncia, sefiald que durante la celebracién de la audiencia oral y
LUZ HAYDEE GéIME_Z GC_)NZALEZ. por _I_a presunta c_omls[érl de varios hechos que plblica efectuada el 15 de mayo de 2013 |a jueza investigada ofrecié de manera espontdnea
revestian caracter disciplinario. Una vez redibida la denuncia, la referida Rectoria acords la disculpas plblicas al denunciante, por los Hechos idos en Ia audiencia de mediacion ,

remisién de la misma junto con sus recaddos al TDJ, segin consta en oficio N® 1528 de laboral efectuada en fecha 8 de noviembre de 2012,
fecha)27 de noviembre de 2012, N _ . . - .
! '\ Sobre la base de la precitada premisa, el TDJ invocé jurisprudencia de la Sala de Casaciény
“ En fecha 3 de diciembre de 2012, la URDD|de la Jurisdiccién Disciplinaria Judicial recibi6 las Penal del Tribunal Supremo de Justicia (Sentencia N° 1273, de fecha 11/10/2000) y

attuaciones contentivas de la denuncia présentada por el ciudadano EDWIN ALEJANDRO jurisprudencia de la Sala Constitucional dél Tribunal Supremo de Justicia (Sentencia N*
.'CHACON MORA, contra la Jueza LUZ HAYDEE GOMEZ GONZALEZ, 4278, de fecha 12/12/2005) y en virtud de|ello considerd que los dichos emanados de la
precilada juzgadora, constituyeron una admision de los hechos sobre los cuales se \.ran'ﬂcaha{
En fecha 6 de diciembre de 2012, la denungia y sus recaudos fueron recibides por la Oficina Su resp vilidad disciplinaria.
de Sustanciacién, la cual en fecha 25 de enero de 2013 elabord un informe del asunto donde . ) n oy . g .
acordd remitir el mismo al TDJ para su andlisis y valoracién, en atencion a lo estatuido en el Fijado lo anterior, adminiculé tal admisipn con el indicio que surgla de"la diligencia
articulo 55 del Cédigo de Etica del Juez Vgnezolano y la Jueza Venezolana (en lo sucesivo x:zﬂ;:a dznrzg: ;iu::t:ar:: JEq.?z?and‘o Acl EJ: NEROP,%': GOIN tMOBAd enS ecga 23 'éde
i tica). En esa misma fecha se librd el oficio correspondiente. i A . £ URFic us ra Instancia de Sustanciacidn, .-
Godiger e Bt B g Mediacion y Ejecucién del Trabajo de la Circunscripcion Judicial del estads. Téchira,
e = . : lante la cual el referido ciudadano soligitd la inhibicién de la jusza denunciada por = Ja
En fecha 29 de enero de 2013, el TDJ recibio el expediente correspondiente y en esa misma median ’ i - 2 i p g
i i conducta que Usted (sic) asumid contra mi p ¥y mis Ab Asisti (sic) en Acta (sic)
oportunidad fue designado como ponente el Juez Hernan Pacheco Alviarez. En fecha 14 de . f g :
febrero del mismo afio, el TDJ admilié la denuncia inlerpuesta y ordené la notificacién de las rsaﬁzactfo en su despacho e_;:pelsado adqﬁ Fovremb;:ds 2012, es por lo qus....solicito se INHIBA en la
partes intervinientes. presente causa, y se remita el expediente a fin de que un Juez imparcial cumpla con el deber de

reailzar el aclo como en derecho corresponda. . [

En fecha 10 de abril de 2013, el TDJ dicté auto mediante el cual fijé nueva oportunidad para

nte, el a quo consider: e la admision indici i
la celebracién de la audiencia oral y plblica. En esa misma fecha se libraron las boletas Findime, ) a1 o m sumada al indicio emanado de |a precitada

diligencia, eran elementos que le permitian concluir que la Jueza LUZ HAYDEE GOMEZ
correspondientes, GONZALEZ, se dirigié sin el debido cuidado y respeto al hoy denunciante, estando éste en
el estrado del tribunal que la referida ciudadana presidia, razén por la cual, declard su
responsabilidad disciplinaria, subsumiendo|los hechos en el numeral 2 del articulo 31 del
Cédigo de Etica del Juez Venezolano y la [lueza Venezolana, que da lugar a la sancién de
amonestacion escrita.

En fecha B de mayo de 2013 tuvo lugar la alidiencia oral y piblica, a la cual asistieron ambas
partes. Acto seguido, el Juez Presidente del TDJ ordend la reconstitucién de la audiencia
para el 15 de mayo del mismo mes y afio, a|los fines de dictar el dispositivo de la causa.

En fecha 15 de mayo de 2013, tuvo lugar la reconstitucion de la audiencia oral y plblica y en
el precitado acto, consta que el TDJ emitié l dispositivo del fallo mediante el cual declard la
bsolucién y determinacién de la responsabilidad disciplinaria de la Jueza LUZ HAYDEE
%OMEZ GONZALEZ, con relacién a lag denuncias presentadas en su contra por el
ciudadano EDWIN ALEJANDRO CHACON [MORA.

.Aclo sequido, el TDJ declaré la responsapilidad de la jueza investigada, imponiéndole la
sancién de amonestacién escrita.

mn
DEL ESCRITO DE FUNDAMENTACION DE LA APELACION

En la precitada oportunidad, el TDJ sefial6 que la determinacion de responsabilidad Mediante escrito presentado el 22 de julip de 2014, el profesional del derecho MARTIN
disciplinaria se debi6 a que la Jueza LUZ HAYDEE GOMEZ GONZALEZ se dirigit sin el ALONSO GUERRFIJ:‘RO GUERRERO, inécri"o en el rnstituu? de Previsién Sccial del Abogado
debido cuidado y respeto al hoy denuncianie, estando éste en el estrado del tribunal que la bajo la matricula N* 82.780, actuando en|representacién de la ciudadana LUZ HAYDEE
referida ciudadana presidia, razén por la cual can_'lsida_ré que la Funduda de la precitada GOMEZ GONZALEZ, segun consta en poder otorgado en fecha 8 de julio de 2014 ante la
juzgadora se subsumia a cabalidad en el IUCHO disciplinario previsto en el numeral 2° del Notaria Piblica Segunda de San Cristébal, fundamenté el recurso de apelacion interpuesto
articulo 31 del Cddigo de Efica y, en consécuencia, le impuso la sancién de amonestacion contra la recurrida en los términos siguientes:
escrita.

= . o e . I _— ;
En fecha 16 de mayo de 2013, se recibid dfigencia suscrita por la ciudadana LUZ HAYDEE Que "":’:tmt:;"af; Anli al s Mmm alla djo :: I sudiér::ia pm;iminafs'zgag
GOMEZ GONZALEZ, mediante la cual apeld de la decisién dictada por &l TDJ en fecha 15 PONGAMOS CHOCOLATE", pues us el ) del Juez Disciplinario es errado,
de mayo de 2013, déndole una interpretacion distinta a la institugion de la admisién de los hechos con una simple

tacién de exprasi cologui y ello se aprecia, en las sentenclas que loma como refarencia
En fecha 2 de abril de 2014, el TDJ publicé gl extenso de su decisién, siendo que en fecha 9 ¥ qus fundamenta su decisidn, qua son de naturaleza estriclaments penal, donde la confesion y
de abril de 2014 ordens librar las boletas de notificacién correspaondientes, de conformidad . af::‘m_fsvdn de .']‘os&.' hechofs] s:)_n distintas y diferentes tanlo en el campo penal como en maleria
con lo previsto en el articulo 251 del Cédigo de Procedimiento Civil. ; 5"’""“”“”;’- ambas figuras tienen conn s rq;; oo r:fr;s:ﬁ:sbgmf s"e‘i

N un p isciplinaria y,
aplicada (sic) a los procedimientos disciplinarios,| tal ¥ coma lo hizo al Tribunal,.. *
Por auto de fecha 25 de junio de 2014, el TDJ oyd en ambos efectos el recurso de apelacion A sk) P H . 0 8D 8 Tkesa

interpuesto por la Jueza LUZ HAYDEE GOMEZ GONZALEZ y ordend la remision de las

2 SR < Que *...fsu] representada no admitié haber ido un ilicito disciplinario, pr porque no existe y
actas procesales con destino a la Corte Disdplinaria Judicial. en segundo lugar, [porque] esa no fue la connotacion de su declaracién en la audiencia, al contrario
= Y fue un acto de honestidad y de rectitud. Por ello, [sostiens] que la decisién que aqul se recurre es nula
En fecha 26 de ]I.IniOIdE 2014, el ciudadano EDWIN ALEJANDRO CHACON MOR_& por incurrir en el vicio de errénea interp i en la errada interpretacion que hizo el
presentd diligencia mediante la cual advirtié ja esta Corte que el texto Integro de |a sentencia Tribunal Disciplinario de Ia figura de la admisién de los hechos y esta interprefacidn errada fue \
dictada en la presente causa fue publicadg en fecha 2 de abril de 2014, mientras que el determinante en el dispositivo del fallo, ya que en base a ello, [su] rep da fue !
recurso de apelacién fue interpuesto con antelacién a la publicacién de la misma. injustamente...".
Que ... La expresitn cologuial exp da por my rep : "NO LE PONGAMOS CHOCOLATE",
no contiene ivn ob g , vulgar y ofensiva, ya que desde el punto de vista litaral o
M gramalical dicha expresién no es ofensiva ni es jina if i6n de falla de respeto y tampoco esld

tipificado (sic) en nuestro (sic) ley como un delito|ni una infraccién a los deberes del juez.. "
DE LA DECISION APELADA !

Que "...La decisidn del Tribunal Disciplinario] al i la ex ion "NO LE PONGAMOS

Mediante sentencia N° TDJ-SD-2014-026 del 2 de abril de 2014, el TDJ declard la CHOCOLATE', como una falta de respsto, no Imd en cuenta ni valors, si [su] representada fuvo el
absolucién y responsabilidad disciplinaria de la Jueza LUZ HAYDEE GOMEZ GONZALEZ, ®imo de ofender o faltar el respeto, ya que ppra la procedencia de este tipo de conducta y para
®on fundamento en las siguientes consideraciones: o calificarla como illcito  disciplinario, debe estarn presente la voluntad consciente de causar dafo u
o{endsr, Volunlran‘ que no existe en mi represeglada ya que al reconocsr que dijo esta expresién y

Con relacién a la primera denuncia, sefiplé que la Ley Organica Procesal del Trabajo 2 alL queda demarirado que en ella no hay ni la mds minima intencién

contempla Ia forma en la cual sera llevada a cabo la audiencia preliminar, agregando que la de ofander o faltarle el respeto tanto al denunciais como af Poder Judicial...”
misma debe ser celebrada de forma oral, privada y presidida personalmente por el juez de

: K ¥ 0 Que *...La nueva normaliva legal disefd un mpdsio de proceso laboral que supera notabldments las .
mediacion, sustanciacion y ejecucion,

fallas que presentaba el viejo modelo procesal laboral escrito fya que] la aplicacion de la.reforma del
proceso laboral ha contado con el constante apoyo y supervision de la Sala de Casaciér Social del

Adicionalmente, precisd que la practica forgnse ha fijado una serie de lineamientos respecta Tribunal Supremo de Justicia, lo cual ha permitido que la misma se haya llevado a cabo con un'grado
a este particular, de los cuales dimana que ¢l juez laboral posee un poder de direccién capaz Jo eficiencia muy supsrior, do el gran fixita que ha tenido debido al rof del jusz en el nusvo
de limitar el nimero de personas a ingresar en el recinto donde se llevara a cabo alguna . proceso laboral que es fundamental. Eso es lo que debemos preservar ¥ no parmilir con decisiones
audiencia de caracter procesal. como eslas, relroceder en lo que ya hemog avanzado y convertir al Juez Laborsl (sic) en un

conminado (sic) de piedra o un simple espectadpr "
Por tal razén, el a quo concluyd que cupndo la jueza denunciada limitd el numero de

asistentes en representacion de una de lgs partes a la audiencia de mediacién, ello no v

conslituyd una falta disciplinaria, ya que la teferida limitacién significé el uso de una facultad DE LA CONTESTACION AL

otorgada a los jueces de mediacién, sustanciacién y ejecucién en materia laboral, a los ESCRITO DE FUNDAMENTACION DE LA APELACION

efectos de poder dirigir el proceso de mediacién de conformidad con lo previsto en el articulo . . . :

129 de la Ley Organica Procesal del Trz{l?lﬁjo; acto seguido, absolvié de responsabilidad Siendo el 6 de agosto de 2014, la opprtunidad para la presentacién del escrito de

disciplinaria a la Jueza LUZ HAYDEE GOMEZ GONZALEZ con relacién a la referida contestacion a la fundamentacion de la apglacion, de la revisién del expediente disciplinario

denuncia, se evidencia que el mismo no fue presentado, razén por la que esta Alzada circunscribira el
andlisis de la causa disciplinaria a los fundamentos de la apelacién presentada por la Jueza

Con relacién a la segunda denuncia, consideré que la Ley Orgénica Procesal del Trabajo ha denunciada LUZ HAYDEE GOMEZ GONZALEZ.

incorporado cambios en cuanto al papel que debe tener el nueva juez laboral, confiriéndole

un rel mas activo y protagénico dentro del| proceso laboral, hecho este que faculta al juez v

para inclusive proponer a las partes posibles salidas o soluciones a su conflicto e incluso, DE LA COMPETENCIA

adelantar opinién sobre el fondo de la causg,
Previo al andlisis del asunto sometido a |su conocimiento, debe esta Corte Disciplinaria

Aunado a ello, sefialé que los nuevos paradigmas del derecho procesal laboral venezolano, Judicial lecer su competencia para cgnocer del recurso de apelacion interpuesto y al

mediante los cuales fueron conferidas gmplias potestades, especi ite al juez de respecto, observa lo siguiente:

mediacion, sustanciacién y ejecucidn, habilltan a los jueces tanto para expresar opiniones, . ) y

como para hacer uso de su conocimientp privado, tomando en consideracisn que sus El articulo 42 deI.Céod:gc de Etica, publicad¢ en la Gaceta Oficial de la Rept‘:bli;a Balivariana
presiones en nada n la imparcialigad del proceso, ya que en caso de agotarse la de Venezuela N° 39.493 del 23 de agosto de 2010, establece la competencia de la Corte

fase de mediacién, la resolucién de la causp serd por parte de un juez distinto (el de juicia) leaphnana Judicial para conocer de Ilas apelag:pnes mtarpugstas contra las decisiones

que no estd vinculade a las expresiones|u opiniones que emita el jusz de mediacién, dictadas por el TDJ, ya sean interlocutorias ndsﬁn|t|v_ag, en los siguientes términos:

sustanciacion y ejecucion. “Articulo 42. Cc nde 8 fa Gorte Discy 8 Judicial, coma érgano de Alzada,

1 dmgac:er de las apel J;m Rue: contra dacisions *:e Jlsaar.- mre.-fgg;ronas a;
En consecuencia, el a quo concluyé que mal podria el denunciante sostener que se vulners L ¥ geram 4 ¥4 gheirso 90 J8
§,77ncipi de imparciaiisa cuando la Juez} LUZ HAYDEE GOMEZ GONZALEZ et una L Vs s e ot o, CoM A KCNnsioRd Jmlots 7 o dessibonts

rie de opiniones sobre el fondo de la causa en el curso de una audiencia de mediacidn, ya
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De igual manera, conforme al contenido de|

articulo 29 del Cédigo de Etica y a la sentencia

N* 8, de fecha 19 de febrero de 2014, publigada en gaceta oficial nimero 40.360 de fecha 20
de febrero de 2014, mediante la cual sq establecid el procedimiento para conocer en
segunda instancia de las apelaciones coptra las sentencias proferidas por el TDJ que
impangan la sancién de amonestacién ascrita a los jusces, asi también, visto el analisis de
los autos que integran el presente expediente; se puede constatar que en fecha 16 de mayo
de 2013, la ciudadana LUZ HAYDEE GOMEZ GONZALEZ apelé de la sentencia definitiva
N TDJ-SD-2014-026, dictada el 15 de mayo de 2013 por el & quo, cuyo cuerpo en extenso
fuera publicado en fecha del 02 de abril de 2014 y a través de la cual fue declarada la
responsabilidad disciplinaria de la Jueza LUZ HAYDEE GOMEZ GONZALEZ, imponiéndole
la sancién de amonestacién escrita conformp a los términos contenidos en el pracitado falla.

En tal sentido, esta Alzada verifica que, efdctivamente, se trata de un recurso de apelacién
interpuesto contra sentencia definitiva, ragén por la cual declara su competencia para

I
) Vi
CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

Declarada como ha sido la competencia de jesta Corte y analizadas las actas que cursan en
el expediente disciplinario, asi como los glegatos expuestos durante la audiencia oral y
publlca esla Alzada pasa a emitir su pronynciamiento bajo las siguientes consideraciones,
do a Iver de forma prelimi la advertencia que realizare la parle denunciante
sobre la presentacion anticipada del recurso|de apelacion por parte de la jueza denunciada.

En efecto, consta en actas que el ciudadano EDWIN ALEJANDRO CHACON MORA,
consigné diligencia en fecha 26 de junio de 2014 (Vid folio 73 de la pieza 2),
“advirlio” a esta Alzada que el texto Integrof de la sentencia del a quo fue publicada en fecha
2 de abril de 2014, siendo que &l recurso ofdinario de apelacién fue ido con antelacién a
dicha fecha y contra la decisién conlenida en el acta de audiencia oral ¥ publica de fecha 15
de mayo de 2013,

Con relacién a lo anteriormente expuesto, |observa esta Corte que la parte denunciante se
Bimits a esgrimir una serie de observaciongs respecto a lo que ha sido el iter procedimental
del recurso de apelacién, omitiendo desarrollar las consideraciones de derecho que le
permilieran a esta alzada reconocer a identidad de su pretensién o solicitud; no obstante a
ello, esta Corte Disciplinaria Judicial en ards de garantizar la tutela judicial efectiva a la cual
tienen derecho todos los ciudadanos y ciydadanas, de conformidad con lo previsto en el
articulo 26 de la Constitucién de la Republjca Bolivariana de Venezuela, pudiera realizar un
andlisis exhaustivo de los argumentos presentados por las partes, asi éstos no contengan
una precision de caréacter técnico-juridico y, posterior a la realizacién de un razonamiento,
precisar el alcance de lo pretendido pof quien ha dirigido la solicitud ante el érgano
jurisdiccional.

En consanancia con lo anterior, precisa esfa alzada que la parte recurrente sefiald, por una
parte, que la jueza denunciada apelo contra la decision dictada por el TDJ y contenida en el
acta de audiencia oral y plblica de fecha 15 de mayo de 2013 y por ofra, que dicha
apelacion fue interpuesta previa a la consignacién en autos del extenso de la decision
alcanzada por el a quo; en tal sentido, esta Corte Disciplinaria Judicial, extremando sus
poderes de interpretacion conforme a |o previsto en el articulo 12 del Cédigo de
Procedimiento Civil, comprende que los alegatos esgrimidos por la parte denunciante va
dirigida a sefialar que la apelacion interpuesta en forma anticipada por la jueza denunciada,
no debe ser resuelta por esta alzada debidg a que la misma fue presentada contra el acla de
audiencia oral y publica y no contra el exteriso de la decision definitiva.

Con la finalidad de resolver la solicilud psbozada por la parte denunciante, esta Core
. Disciplinaria Judicial considera pertinenle invocar la doctrina sentada por la Sala
Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia (Sentencia N° 1358 de fecha 4 de julio de
200, ratificada en sentencia N* 617 de fecha 15 de mayo de 2012) con relacién a las
'de mlnadas apelaciones anticipadas:
£ *...En primer lugar, obsorva J'a Sa @ que la parte recurrente apelé contra el acta de la
diencia constituci 1a el 23 de febrero de 2006 y no contra of fallo
] ivo del taxl‘a‘ gro de la

...Omissis. ..

Ahora bien, a este 1 asl'a Sala C ional ha ¢ fo que resulta conlrario &

ra tutsla Judicial efectiva d la N ] i licipada efercida por la parta
ficada con la lucidn judigial, quien sdlo f su intencidn de fi el

pmcosc a lravés de la interposicidn del recurso partinente.

(.

En consacuencia, aplicando dicho griterio al caso de aulos, resulta valida la apelacidn

anticipada efercida por las quejgsas contra el acta de la audiencia constitucional

s Asl se daclara”. (Negritas de esta Corts),
En concordancia con lo anterior, esta Cortg Disciplinaria Judicial es del criterio que una vez
dictado el correspondiente dispositive dgl fallo en la audiencia oral y piblica en los
procedimientos disciplinarios incoados ante esta Jurisdiccion, el mismo produce un
gravamen o perjuicio para una o ambas pantes, lo cual otorga de forma inmediata el derecho
del interesado a manifestar su discreparcia con respecto al mismo; de alli que debe
considerarse que las partes tienen plena polestad para revelarse contra de la decision que le
ha sido adversa, desde la oportunidad en la que ésta sea dictada al momento de la lectura
del dispositivo del fallo y hasta que se tengp por fenecido el lapso que la Ley le otorga a los
drganos disciplinarios judiciales para la publcacitn del extenso del mismo.

Siendo asi, esta alzada estima que la apelacién interpuesta por la ciudadana LUZ HAYDEE
GOMEZ GONZALEZ contra el acta de aydiencia oral y publica de fecha 15 de mayo de
2013, resulta tempestiva, ya que con la misma evidencié claramente su interés de recursir lo
decidido por el a quo.

3 Eri consecuencia, esta Corte Disciplinaria [Judicial desecha |a advertencia realizada por la
parte denunclan!e al encontrarla manifiest ite infundada, Y asi se decid

Determinade lo anterior, corresponde resglver el recurso de apelacién interpuesto por la
representacion judicial de la ciudadana LUZ HAYDEE GOMEZ GONZALEZ, en su caracter
de jueza denunciada, del cual se desprende que los alegatos expuestos por la parle
denunciante estan dirigidos a denunciar Ips posibles errores de juzgamiento en los que
incurrié el fallo dictado por el Tribunal Disciplinario Judicial, razén por la cual se concluye que
lo pretendido por la quejosa es procurar us nuevo juzgamiento sobre el mérito de la causa
que habia sido conocida por el a quo, sdlo Bn lo que respecta a |a sancién de amonestacitn
escrita impuesta por el TDJ.

Del error de juzgamiento por falso supuesto de hecho o de derecho

La representacion judicial de |a ciudadana LUZ HAYDEE GOMEZ GONZALEZ denuncié que
el a quo incurrid en el vicio de errénea interpretacién de la institucién procesal de la admisién
de los hechos, que fue determinanle para la imposicidn de la sancién de amonestacién
contra su representada.

Por ofra parte, sefialé que el TDJ interpreté indebidamente los dichos expueslos por su

‘efendida en el curso de |a audiencia oral|y publica, asl también, que su representada en
ningun momento admitié los hechos, primero porque no existen y segundo, porque esa no
fue la connotacidn de su declaracién en audiencia.

Ahora bien, a los fines de resolver los argumentos presentadas por la pare recurrente, esta
Corte estima pertinente acotar que el vicio de error de juzgamiento se configura:

Fonocﬂr el presente recurso. Y asi se declara. %

)

lediante la cual -

*(..) por una parle, cuando el J

decisién en hechos mnmsrenras fal

505 0 que 1o g

ez, al dictar un inado fallo, fund: sU
la debida vinculacién con el o

objato de d

de esla forma el denominado falso supuesto

de hecho. Por otro lado, cuanan los nacm.'z_ que sirven de fundamento a la decision

axisten, se lan con

Jjurisdiccional al emilir su p

¥ son rdad pero el drgano
los en una norma ercnea o

:naxmsnrs an sl demcho positivp,

O incurre eén una emada interpretacién de las

sa matarigl)

ol falso lo de derecho.. . {Sentancia N*

00183 de fecha 14 de fabrero de 2008, ratificada en los falios N* 0039 de facha 20 de
enero de 2010 y 00104 de fecha |28 de enero de 2014, dacisiones todas de la Sala
Polltico Administrativa del Tribunal Supremo de Justicia),

cuestion, el juez de alzada debe circunscri

3ir el examen del fallo recurrido en cuanto a los

De tal manera que, con la finalidad de anailizar la procedencia o Improcedencia del vicio en
i

hechos ventilados y las normas que fueron aplicadas a los mismos, todo ello con la finalidad
de concluir si los hechos son inexistentes, {alsos o no guardan relacién con el objeto de la

decision (error de juzgamiento por errénes

apreciacion de los hechos) o si las normas

aplicadas y su interpretacién, resultaron errfticas o inexistentes en el ordenamiento juridico
(error de juzgamiento por erénea aplicacidn| o interpretacion del derecho).

Con la finalidad de resolver los argumentos

esbozados por la parte recurrente, esta Corte

estima perfinente citar la recurrida al momepto de pronunciarse sobre la subsuncién de los
hechos denunciados en el ilicito contenido en el articulo 31, numeral 2° del Cédigo de Etica:
‘La Sala de Casacidn Penal s pranuncit acerca (sic) del valor probatorio que lenla la

confesién en materia penal bajo la|

vigencia del Cédigo de Enjuiciamients Criminal, en

sentencia N* 1273, de fecha once (1} !J de octubre de 2000 an la cual sefald:

(...) La Sala tabi 16 qua la fe

dalp do ARNALDO ENRIQUE GALINDEZ

es calificada porque éste, al admilir haber panmrpado en el hecho en el que resultd
muerto el ciudadano TRINO SANTIAGO QUINTANA, expona crrcunsianc:es tan objetivas

cuan les que uyen de |modo evit su

n el hecho. En

efecto, sefiala el procesado el habgr sido atacado por al cludadanc TEHNO SANTIAGO

QUINTANA, primaro con un tubo, |

Go con un hifla y pone de

) que ejercio

aclos defensivos en ambos casos, puando seflala haber forcejeado con la victima tanto
para quitarle el tubo como para artebatarle el cuchillo; le agarrd las manos estuvieron

posteriormente fallecid”.

(...) El itimo aparte del articulo 247 del Cédigo de E

forcejando y al final resulta herido gl ciudadano TRINO SANTIAGO QUINTAKQUPM

to Cri tab que

cuando la confesién es calificada o podrd ser desechada, sino cu pn’c fuere falsa ¢
inverosimil. En el caso de autos la gxcepcién de hecho no es inverosimil, sino qus pore!

contrario es absol'utamen:s veraz| y estd

ada por los siguiente

probatorios...*

Omissis 7
En ese mismo sentido, cabe seflalgr que esta a aspecial de i izipad.
del pr penal ién de lgs hechos-, prevé la icién de una o al

imputado con prescindencia del ju

del Tribunal Supremo de Justicia e
la cual establecio:

{ Jle ecfma.srdn de los hechos’, &

io oral y piablico, asi lo senald la Sala Consfitucional
senfencia N* 4278 del 12 de diciembra de 2005, en

s un pmceu‘.rmrento especial que procede cuando el

] en allo, su participacién an el hacho que se le alribuys, lo
cual conlleva a la imposicidn inmediala de la pena con una rebaja desde un lercio de la
mitad, i lodas las cf el bien jurfdico afsctado y el

daflo social causado. La admision
derscho a un juicio, principio garanl
sino por insfrumentos internacionals
admisién evita al Estado el desal
costeso”
Omissis
Espsc.rﬁcamsme
la il

i grei
[‘ ,i E'n efecro. g confesldn en m
hechos, ya que este procedimi

Y
de los hechos supone una renuncla voluntaria al
lizado no sélo por el Cédigo Orgdnico Procesal Penal
s ralificados por la Republica; y al mismo tiempo, tal
frollo de un proceso judicial que siempre resultard

mana pens! se pueda rgua.rar a fa admisidn de los

participacion en el hecho punible
imposicién inmediata de la pena col

es cuando el impufado reconoce su
que se le atrbuye, el cual puede conllevar a una
n una rebaja desde un tercio a la mifad, atendiendo a

todas las cir ¥ fd fo siempre el bien jurldico que ha sido afectado y al
dafio social imismo, la de los hechos presupone una renuncia a los
derach S Y g Has fudici: por|lo que ef imputado dabe &l de esa
acept y en la debe il iar a esos derechos de
manera personal y expresa.

Ahora bian, el Cédigo de Etica del J
el numeral 2 del artlculo 31, astable
‘Causales de amonestacién escrita,

Artlculo 31. Son causales da amones

gz ¥ la Jueza Vi fi tablece en
re: (sic)

slacidn ssan'a al juez o ;ueza

Falta de consideracién y respeld a , Jo pleadas, bajo su
supervision o a q al estrado’. (R pmpﬂo de este Tribunal

Disciplinario Judicial)

De fa cila previa se desprends, qus han sido b por el legislador tres sup

de hecho, rnsnta a los cuales se podrd la responsabilidad discipiinaria y por

ende la imy idn de la ién de escrita.

El primer y seg son (eferidos a la falta de respeto y consideracién con los

auxiliares y smp;aados Da_ro supervi

P
::ompamzcan anls un estrado sin di:

sidn del juez o jueza, sin embargo, el tercer supuesto

quf debe lener el jusz o jueza frenle a quienes

tincidn alguna”.

Del citado extracto se desprende que, tras
de la confesion o admision de los hechos, el
a la falta de consideracién y respeto a quien|

unas cor 1es sobre los req
TDJ establecié que el ilicito disciplinario relativo
s comparezcan al estrado se configurd cuando

la jueza denunciada, en su derecho de paldbra en la audfancla oral y publlca efectuada en

fecha 15 de mayo de 2013, “.. ofrecid
ciudadano EDWIN ALEJANDRO CHACON
el denunciante...” y con ello, en su decir, ad

Ahora bien, la admisién de los hechos para

e ibli al
IORA, por !’05 hechos prewamenre ‘citados por
hitid los hechos denunciados en su contra.

su aplicacion exige que el imputade reconozca

expresamente y sin lugar a dudas, su rgsponsabilidad en la comisién de los hechos

endilgados en su contra o su participacion: a

cambio de ese reconocimiento, se le otorgard a

este, una disminucidn en cuanto a la sanciér| o pena que debe cumplir

Aunque dicha institucién no se encuentra expresamente prevista en el catélogo de normas

del Cédigo de Etica, su aplicacion supletof
previsto en el articulo 51 siusdem; sin embar

fia pudiera ser posible de conformidad con lo

que el juez disciplinario judicial atienda a

jo, para su aplicacitn supletoria sera pecesario
ps elementos de su configuracién! y aplicacién,

‘para luego de ello, concluir si se estd en presencia o no de una admisién de los ‘hechos.

Preliminarmente, observa esta Corte gue d

e los autos no se desprende que la Jueza LUZ

HAYDEE GOMEZ GONZALEZ hubiere aceptado sin lugar a dudas, que admilia, su-

responsabilidad en los hechos que le fu

eren imputades © que hubiere reconocido su

participacién en la ocurrencia del referido imespeto, elemento este (reconocimiento expreso)
que resulta indispensable para estimar la aplicacion de |a institucién procesal de la admisién

de los hechos.

A pesar de lo anterior, entiende esta alzada
#§.0, devino de una expresién utilizada por
oral y plblica celebrada ante el TDJ, pa|
plblica, razén por la cual, esta Corte,

que el reconocimiento en cuestién, a decir del a
ja jueza denunciada en el curso de la audiencia
fticularmente, el ofrecimiento de una disculpa

gstima oportuno acudir al auxilio del registro

audiovisual de la audiencia celebrada en el §rgano de primera instancia disciplinaria judicial.

En tal sentido, de una revisién exhaustiva
publica celebrada ante el a quo, especifics

del registro audiovisual de la audiencia oral y
amente al minuto cuarenta y seis (46') del CD
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disculpas publicas a la parte denunciante cop relacién a la expresién que empled en el curso

correspondiente, esta Corte puede apre'ci:l.:' que si bien la jueza denunciada manifestd
|

de una audiencia de mediacién, no res
enfaticamente aclard que la referida justifica
parte denunciante que no tuvo la animosi

ta menos cierto que la referida jurisdicente
tion tuvo como Unico sentido el manifestarle a la
flad de dirigir un concepto irespeluoso en su

contra, pero en caso que la parte denunciante estimare lo contrario, tomare en consideracién

que el uso de la expresion se debid a lo
consideracion.

A criterio de esta Corte, el ofrecimiento
denunciada y el modo en el cual dirigid el

admision de los hechos que le fueran imput|

concluir el @ guo que la precitada juzgadora

nformal de la audiencia y no a cualguier otra

mismo, no tuve como finalidad la confesion o
dos en su contra, razdn por la cual, mal podia
edmitid o confesd haberse dirigido con irrespeto

dt las disculpas plblicas por parte de la jueza

hacia la hoy parte denunciante y por endd, la institucién procesal de la admisién de los

disciplinaria, lo cual procede a realizar a lof fines de precisar la reprochabilidad -o ne- del

ilicito formulado contra la Jueza LUZ HAYD

A tal efecto, se hace imprescindible para

E GOMEZ GONZALEZ.

esta Corte Disciplinaria Judicial sefialar que la

legislacion laboral patria ha incorporado cambios novedosos e importantes en cuanto al

papel que debe tener el nuevo juez labora
protagénico dentro del proceso y otorgandol

| confiriéndole al mismeo un rol mas dinamico y
le una herramienta de la cual no disponia antes,

como lo es, la mediacion, la cual lo facultal inclusive para proponerle a las partes posibles

salidas o soluciones a su conflicto, pero qug al mismo tiempo, representa una necesidad de
cambio de lo que hasta entonces se vislumbraba como el deber ser de la actuacién del juez

hechos, resulta juridicamente inaplicable al daso de

autos.

dentro del proceso laboral. (Vid. Articulo 133 de la Ley Organica Procesal del Trabajo)

Ue igual forma, conviene precisar que el legislador laboral confirié al juez de sustanciacion,
mediacién y ejecucién las mas amplias facullades para lograr que las partes puedan resolver

De tal manera que, a criterio de esta Instarjcia Disciplinaria Judicial, la sentencia recurrida
incurrié en el vicio de error de juzgamré:nlo por falso supuesto de derecho, cuando

erréneamente aplico |la norma procesal de

| admisién de los hechos vy, error de juzgamiento

por falso supuesto de hecho, cuando atribuyd a los dichos esbozados por la ciudadana
Jueza LUZ HAYDEE GOMEZ GONZALEZ| un caracter de confesién que los mismos no

tenian,

Por tales razones, esta alzada estima que el recurso de apelacion parcial interpuesto por la
Jueza LUZ HAYDEE GOMEZ GONZALEZ debe ser declarado con lugar y, en consecuencia,
reputarse como nulo el fallo del a quo solo gn lo que respecta a la imposicién de la sancién
de amonestacitn escrita, de conformidad cop lo previsto en los articulos 243, ordinales 4° y

5¢ y 244 del Cédigo de Procedimiento Civil| aplicables st

pl iamente por disposicion del

articulo 51 del Cédigo de Etica. Y asi se declara.

Como consecuencia del anterior pronunci
solver el mérito de la denuncia sobre la

amiento, esta Corte Disciplinaria Judicial entra a
cual recayd la nulidad decretada por esta alzada.\

de conformidad con lo previsto en el articulo FOQ del Cédigo de Procedimiento Civil,

Del mérito de la denuncia

En fecha 23 de noviembre de 2012 (Vid. folio 03 de la pieza 1°), el ciudadano EDWIP\

ALEJANDRO CHACON MORA, titular d
interpuso denuncia contra la Jueza LUZ

e la cédula de identidad nimero V-10.178.593,
HAYDEE GOMEZ GONZALEZ, por la presun

ta
comision de hechos que, en su decir, revisten caracter disciplinario; en ese senlido, s
evidencia que, en el particular tercero del ¢uerpo de su delacién, el referido danian

expreso lo siguiente:

B, *(...) Luego, continda (sic) en la explicacién en su punto de vista un# de las Abogadas

asistentes de la parte
amena ante la cludadana Jusz, qu
el cual, de manera conleste con lo

quian (sic) su def de-manera muy
pn no la interrumpid en ningdn instants; mamento en
gue indicaba la Juez faquid iada) al*

¥ QUE NO ERA NI PODIA (sic) SER OBJETO

& la otra que
DE DISCUSION (sic) ALGUNA
CASTILLO indica que fo que hicie
"ARROZ CON MANGO", a lo cual,

EN ESTE (sic) TRIBUNAL, la Abogada- DALAY
fon mis Abogados en ese caso era simplemente un
a ciudadana Juez conteste con fa misma indico (sic)

que sl y que adicional a ello le hablgn afladido 'CHOCOLATE"

(..) se trata de CALIFICATIVOS

[MPROPIOS DE SER USADOS EN UN ESTRADO

JUDICIAL tanto por los Profesionales (sic) del Darecho (sic) como por los JUECES
(sic) a quienaes el Estado Venezolano les ha impartido el deber de administrar

Justicia...
(...) la referida Juez (antes f

noviembre del 2012, no sdlo do

da), actio (sic) vul io en el acto de facha 8 de

sl ejercicio (sic) DERECHO A LA

DEFENSA, AL DEBIDO PROCESQ Y AL DEEER DE RESPETO AL QUE EN NOMBRE

DE LA SAGRADA JUSTICIA

Por su parte, la ciudadana Jueza LUZ HA

ADMINISTRADORA Y SERVIDOR

escrito)

\HA DE ESTAR SUJETA SU LABOR COMO

A DE LA MISMA (..)" (Mayisculas y negrillas del

YDEE GOMEZ GONZALEZ (Vid. folio 38 de la

pieza judicial N°* 2, asl como en la grabacidn digital de la audiencia oral y piblica, minulos

28" y 46°) expresd en su defensa, lo siguiente:

*(...) dentro del manejo que se da en la sudiencia y por la misma informalidad que se da
dentro de la audiencia, puss hay manefo de palabras, de vocabularios, de
gesticulaciones que son propias dp las emociones que se estdn discutiendo en ese

momento.

fo una da las gbogad

-para nadie es un secreto lo

1 (...) en ese

folkidricos que hablan los colombiapos-, ella dice, sin faltar el respeto, -yo fo senli asl-,
mire doclora es que esto es un arrog con mango, ante esa circunstancia, el seflor Edwin

fue a intervenir para cobrar un concdpto que no habla sido

en la otra

¥ yo le dijs, asl: por favor sefor EdWin no le pongamos chocolale, esa fue mi expresidn,

quizds yo, viendo lo relajada que erg
la audiencia en el mejor término, yc

era algo que estaba muy complicadg.

la ia en el mejor té L loh que era
le dija par favor no le pongamos chocolale porgue

(...) &n ningin momento me incling ni tengo parcialidad absoluta por el triunfo de la

Repdblica Colombiana, [ya que su]

deber es prot los hos de los trabajac

dal o ;

dentro del dmbito y apli to (sig

Jjurfdico.

{...) en eslos casos @ veces cuandp como juez habla, resulta muy simpético, en olros

casos rasulta muy poco simpatico ui

a opinidn gue nosolros tengamos.
fagistrados no estuvo en desacuerdo con el

(..) [su] conduct
ordenamiento juridico nf en ningun
pronunciado y haber dicho como iba|
(...) lamenta mucho y que no [la] cu]
del chocolate se debid a lo comun
hay dislancia, donde se llora, dond
nos acompaflan se tisnen que drend
contrario nadie amarrado, nadie ataqg

m;msn:o hubo la falta de respato por haber [se]
a terminar @sa causa.

psla nada pedir disculpas por lo del chocolate (..) fo
e la audiencia donde el juez estd (U a fu, donde no
b sa rfa, donde todo ese cumulo de emacionas que
r para yo poder liagar a una mediacion, porque de lo
o puede llegar & una mediacidn (...)"

Ahora bien, previo a la r ién del ilicito
algunas precisiones sobre el principio de aul
en el articulo 4 del Codigo de Efica, cuyo tex]

“Articulo 4. El juez y la jueza er

gado, esta Corte estima pertinente realizar
onomia e independencia de los jueces, previsto
o dispone lo siguiente:

autdnomos, por lo que su actu,
Repdabiica y al ordenamiento furidicd
Ia lay y el derscho, solo podran ser

i de sus f son independient
tn sdlo debe eslar sujeta a la Constitucidn da la
Sus , en la interp ion én de

por los drg ionals erque lengan

compstencia, por v!_a da los racul

508 procesales, dentro de los limites del asunfo

i Log ovp oon iplinaria sobre
sl phraiiod roired i su Idoneidad y excel sin qus ello constituya
una intervencion indsbida en 1a actividad jurisdiccional”

Sobre la interpretacion y alcance de la precitada norma, esta Alzada ha explicado lo

siguiente:

9 “Ahora bien, las aclvaciones del Jueg pueden ser revisadas por los drganos disciplinarios,
limitando dicho a detarminar su i idad y ia, y verificar si su conducta
encuadra dentro de un ilfciio Esta fabor no Implica en modo alguno una
indebida intromisidn en su funcidn jrisdiccional, ni configura un atentado a su autonoma,
pues la bilidad del juzg viene a ituir un limite a las arbitrariedades que —

14 podrian surgir cuando un juez

glig los p que le;
12 da facha 3 de abril de 2014, pon|
Juan Arcides Chirino Colina).

independiente utiliza desproporcionada, injusfa y
ha conferido el ord: to juridico”. (S ia N*
Bncia de la Dra. Ana Cecilia Zulueta Rodriguez, caso;

En razén de lo anterior, esta Corte Discipl

inaria Judicial ostenta la habilitacién necesaria

para la revision del trmite jurisdiccional sobre el cual se funda la presente causa

L TN

el conflicto planteado, por lo que la participgcion del juez laboral en esta etapa del proceso,
es un cambio radical, ya que, a diferencia del pasado, no es un convidado de piedra; por el
contrario, ahora los jueces laborales son jUzgadores que detentan facultades dindmicas y
exclusivas, tanto asi que, por ejemplo, los |ueces de mediacién, sustanciacién y ejecucién
laboral pueden incluso adelantar opinién sobre el fondo de |a causa,

Sobre el caracter de este nuevo paradigma de la material laboral, conviene citar lo

expresado por el autor patrio Ricardo Henriquez La Roche (2003:58), quien en su obra £/
nuevo Proceso Laboral Venezolano®, afirma jo siguiente:

“Esta Ley ha dado singular importagcia a la funcién conciliadora del Juez, en la llamada

jencia preliminar, No hay para descalificar al Juez de sustanciacién para

facilitar, y atin para mediar en la conl ia que genera la demanda judicial, pues no es

él Jusz que sanlenciara el fuicio. Pero alin si lo fuera "parecen validos los argumentos de

que el juez debe quedar al gén de las por

encima de las partes para i su imparcialidad. Este fo sdlo o

Iy an o i i i , donde al papel

pasivo del juez-que es ol que lee tofla la novela sin intervanir en alla, salvo para ponars
el epllogo, como alguien ha dicho con razén- nos parece extraflo vero proponer

solucionas y argumentar a las parte§ sobre los ! de una sentencia judictal *

Dentro del contexto antes planteado, debg esta Corte Disciplinaria Judicial analizar si la
expresion proferida por la ciudadana LUZ H tYDEE GOMEZ GONZALEZ, en el curso de una
audiencia de mediacién laboral, fue un calificativo impropio al extremo de constituir una falta
de respeto para con las partes presentes en el referido acto jurisdiccional.

Conforme se desprende de las actas prodesales (Vid. folio 9 de la pieza 2 y grabacién
audiovisual, minute 28°), una vez presenteq las partes comparecientes de la audiencia de
mediacion, |a ciudadana Jueza LUZ HAYDEE GOMEZ GONZALEZ, ante un sefialamiento
que dirigid la representacién judicial del|patrono, quien textualmente expresd que lo
realizado per los abogados de la hoy parte denunciante “era un arroz con mango' y, la
posterior recl i6n que li el ciudadano EDWIN ALEJANDRO CHACGON MORA
sobre otros conceptos que no guardaban rejacién con el objeto principal de la controversia,
le expresé al hoy denunciante, como se cita:| “no le pongamos chocolata”,

Asl las cosas y en vista a que los concdptos demandados por el hoy denunciante no
resultaban pertinentes para con la causa jud|cial que se ventilaba, considera esta Corte que,
cuando la Jueza LUZ HAYDEE GOMEZ GQNZALEZ hizo usc de las amplias facultades de
direccion que ostenta como jueza de mediacién, sustanciacién v ejecucién en materia
laboral y en consecuencia, dirigié una expresion de caracter informal, la misma luva como
unico sentido el evitar que las partes desviaran su atencién sobre el objeto de la audiencia y
asl, proseguir con el proceso mediador. !

‘A pesar de lo informal de la expresién empleada por la jueza denunciada, al sefalar como se
cila lextualmente: “no le pongamos chocolate”, no por ello debe interpretarse per se que la”

\

misma resulte ofensiva, al punto de si
denunciante, por cuanto, en primer lugar, |
lenguaje grosero, descortés o soez y en seg
una audiencia judicial de caracter informal
desviaran su atencién sobre lo principal del

Con fuerza en los razc i ar

gnificar un irrespeto dirigido contra la parte
referida expresion en nada apareja el uso de un
jundo término, porque la misma fue esbozada en
| con el Gnico sentido de evitar que las partes
pleita.

desestima la presente solicitud de decla
encontrarla manifiestamente infundada. Y a

En vitud de la improcedencia de la d
ALEJANDRO CHACON MORA contra

GONZALEZ, plenamente identificada en a
ajustado a derecho absclver y declarar la
referida juzgadora, con relacién a la preg

expuestos, esta Corte Disciplinaria Judicial
ratoria de la responsabilidad disciplinaria, al
i se decide.

enuncia formulada por el ciudadanc EDWIN
a ciudadana Jueza LUZ HAYDEE GOMEZ
utos, esta Corte Disciplinaria Judicial considera
ausencia de responsabilidad disciplinaria de la
jtada denuncia formulada en su contra por el

ciudadano EDWIN ALEJANDRO CHACON MORA. Y asi se decide.

Por Gltimo, esta Corte Disciplinaria Judic|
atencién al Tribunal Disciplinario Judicial,

al considera perlinente hacer un llamado de
debido al descuido en que incurrid al haber

publicado el extenso de la decisién objeto del presente recurso de apelacion fuera del lapso

legal correspondiente, observandose de
publicado casi 11 meses luego de concluig
Codigo de Etica del Juez Venezolano y la Ju

En consecuencia, se insta a los jueces a cd
a que en futuras oportunidades eviten incu
cuales se traducen en un claro perjuicio a

s actas, que el referido fallo de mérito fue
o el lapso a que se contrae el ariculo 62 del
eza Venezolana.

rgo del 6rgano Jurisdiccional mencionado supra
rir en conductas como las antes sefialadas, las
principio de celeridad que debe regir en todo

proceso, lo cual va en desmedro de los dergchos e intereses de los justiciables que acuden

ante esta Jurisdiccién Disciplinaria Judicial.

vil

DECISION

Con fundamento en los razo ientos

. esta Corte Disciplinaria Judicial

administrando justicia en nombre de la Republica Bolivariana de Venezuela y por autoridad

de la Ley, declara:

PRIMERQ: CON LUGAR el recurso de
HAYDEE GOMEZ GONZALEZ, cédula de
TDJ-5D-2014-026, dictada en fecha 02 de g
mediante la cual le fuera declarada su rd
realizadas en el desempefic como Jueza
Sustanciacién, Mediacién y Ejecucion del T

on parcial interpuesto por la Jueza LUZ
identidad N* V-5.649.077 contra la decisién N*
bril de 2014 por el Tribunal Disciplinario Judicial,
3sponsabilidad disciplinaria por las actuaciones
del Tribunal Cuarto de Primera Instancia de
rabajo de la Circunscripcién del estado Tachira,

SEGUNDO: ANULA la decisién recurrida dnicamente en lo que respecta a la sancién de

amonestacién escrita impuesta contra la

Jueza LUZ HAYDEE GOMEZ GONZALEZ,

confirmando el mismo en sus partes restaptes. TERCERO: ABSUELVE y DECLARA LA
USENCIA DE RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA de la ciudadana Jueza LUZ HAYDEE
OMEZ GONZALEZ, con relacion a las denuncias formuladas en su contra por el ciudadano

EDWIN ALEJANDRO CHACON MORA.

Publiguese, registrese y nolifiquese de la presente decisién al Tribunal Supreme de Justicia,

al Poder Ciudadano, a la Direccién Ejecutiva de la Magistratura, al Sistema de Registro de
Infarmacidn Disciplinaria Judicial, a la ComiT;n Judicial del Tribunal Supremo de Justicia y a

la Inspectoria General de Tribunales, confo

e lo prevé el articulo 89 del Cédigo de Etica.
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Devuélvase el expediente al Tribunal de ofgen. Se ordena la publicacién del pl'resenla fallo El 13 de julio de 2001 la Inspectoria General de Tribunales (en lo sucesivo, IGT), ordend

en la Gaceta Oficial de la Republica Bolvariana de Venezuela, de conformidad con lo

previsto en el articulo 82 del Cédigo de [Etica. Dada, firmada y sellada

despacho de la Corte Disciplinaria Judicial en

(_}y) del mes de agosto del afio dos mil gatorce (2014). Afcs

155" de la Federacion, ~ ._«~~5y

El Prssidente-P‘nnan}‘é;,-“ .,
i iy /A

b/ et

_“_’EL"/’J""

‘el Salén de

la civdad de Ca acas, a los

‘\l- ? de la Independenc

La Becretaria,

MARIAN GJL »%NEZ

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
JURISDICCION DISGIPLINARIA JUDICIAL
CORTE DISCIPLINARIA JUDICIAL

JUEZA PONENTE: ANA CECILIA ZULUETA RODRIGUEZ

Expediente N° AP61-R-2014-000006

Mediante oficio N° TDJ-165-2014 de fecha
Judicial (en lo sucesivo, TDJ) remitié a e
contentivo del procedimiento disciplinario §
TELLECHEA DE LUNAR, IRMA DE LA
EUGENIA OPORTO SERRES, titulares de
3.021.648 y 3.026.893, respectivamente,
Reenvio para el Régimen Procesal Transil
Juyggial Penal del Area Metropolitana de Cd

Tal remisién se realizé en virtud del auto d
TDJ, mediante el cual oy en ambos efecto

28 de enero de 2014, el Tribunal Disciplinario
ta Corte Disciplinaria Judicial el expediente
leguido a las ciudadanas CARMEN MIREYA
TRINIDAD AVILA MAESTRACCI y MARIA
las cédulas de identidad nimeros 2.780.092,
juezas de la Sala Accidental Primera de
orio de la Corte de Apelaciones del Circuito
racas.

e fecha 17 de enero de 2013 dictado por el
5 el recurso de apelacion interpuesto el 13 de

diciembre de 2012 por las mencionadas jugzas contra la sentencia N° TDJ-SD-2012-230

de fecha 11 de octubre de 2012, que las 3
declaré incompetente para el conocimiento

jubilacién especial en jubilacién plena.

bsolvié de respc disc

y se

de la solicitud de conversion del beneficio de

El 30 de enero de 2014, la Secretaria de egta Corte recibio de la Unidad de Recepcion y
Distribucién de Documentos (en lo sucesivo, URDD) el presente expediente y dejd
constancia de su distribucion, correspondiendo la ponencia a la Jueza Ana Cecilia

Zulueta Rodriguez, quien con tal caracter syscribe el presente fallo.

En fecha 12 de febrero de 2014, la Secretaria acordd fijar audiencia oral y plblica a las
dos de la tarde (02:00 p.m) del décimo (107) dia de despacho siguiente, contado a partir

de la fecha antes indicada.

El 18 de febrero de 2014, la jueza Maria Eugenia Oporto consigné los fundamentos a la

apelacion.

Realizado el estudio de las actas que coanrman el expediente, esta Corte Disciplinaria

Judicial observa lo siguiente:

% ANTECE

gn:cha 14 de agosto de 1998 el Juzgag
Bancario y de Salvaguarda del Patrimonio
mediante sentencia N° 4696, impuso pe
Gustavo Adolfo Gémez Lépez, Gidcomo

Teresa Pulgar Corao y Folco Falchi Tiberi
fondos plblicos, exdirectivos del Banco Lat

El 25 de agosto de 1999 la Sala Décima dg

\

EDENTES

o Quinto de Primera Instancia en lo Penal,
| Publico del Area Metropolitana de Caracas,
ras privativas de libertad a los ciudadanos
Ledn Rochelle, Rosi Mari Rojo Pefia, Maria
por la comisién de delitos de distraccion de

no.

la Corte de Apelaciones del Circuito Judicial

Penal de la Circunscripcion Judicial del Area Metropolitana de Caracas, anulé la anterior

decision e impuso privativas de libertad
Gustavo Adolfo Gémez Lépez, Giacomo Lg

de menor extension sdlo a los ciudadanos
6n Rochelle y Foleo Falchi Tiberi.

e junio de 2000, la Sala de Casacion Penal

declard con lugar el recurso de casacién gjercido por el ciudadano Folco Falchi Tiberi
)contra la anterior decision, y el 11 de julio de 2001 la Sala Accidental Primera de

Reenvio para el Régimen Procesal Transilorio de la Corte de Apelaciones del Circuito

Judicial Penal del Area Metropolitana de Garacas, a cargo de las juezas investigadas,

absolvié de responsabilidad penal a todos |

P -

ps encausados.

| "’&‘.lqwf.

/

iniciar de oficio la investigacién contra las
Accidental Primera de Reenvio y el 18
Ministerio Publica a Mivel Nacional interpug

Sala Accidental Primera de Reenvio.

Megliante sentencia N° 0003 de fecha 11 d

juezas integrantes de la mencionada Sala
de julio de 2001 la Fiscalia Segunda del

o recurso de nulidad contra la decision de la

e enero de 2002, la Sala de Casacitén Penal

declart inadmisible el recurso de nulidad interpuesto por el Ministerio Plblico y de oficio

declard la nulidad de la decision de la Sala

Accidental Primera de Reenvio.

El 02 de abril de 2002, la Comisién de Funcionamiento y Reestructuracion del Sistema
Judicial (en lo sucesivo, CFRSJ) estableci la responsabilidad disciplinaria a las juezas

investigadas por haber incurrido en los ilicitos de abuso de autoridad, infraccion de
deberes legales y lesion a la respetabilidad del Poder Judicial, se abstuvo de imponer la

sancién de destitucién y ordend a la Dire¢cion Ejecutiva de la Magistratura tramitar la

Maestracci.

Mediante sentencia N* 03242 de fecha 12

de diciembre de 2002, la Sala Constitucional

anulé la sentencia N* 0003 del 11 de enero de 2002 dictada por la Sala de Casacion
Penal y declar¢ firme la sentencia absolutofia del 11 de julio de 2001 dictada por la Sala

Accidental Primera de Reenvio.

El 21 de mayo de 2009, la Sala Politico Administrativa declaré parcialmente con lugar el
recurso contencioso administrativo de nulidad interpuesto por la ciudadana Carmen

Mireya Tellechea de Lunar contra e
responsabilidad disciplinaria, en virtud de

acto administrativo que establecié su

haber cambiado la situacién juridica que dio

lugar a tal determinacién como consecuercia de la decisién de la Sala Constitucional,
anulé dicho acto y ordené a la CFRSJ dictar nueva decision,

El 27 de julio de 2009, en ejecucién d

2 la sentencia dictada por la Sala Politico

Adfinistrativa, la CFRSJ se abocé al congcimiento de la causa. Una vez constituida la
Jurisdiccion Disciplinaria Judicial, el TDJ [se aboct el 28 de septiembre de 2011 al
conocimiento de la causa y ordend la notificacién de las partes para su reanudacién en
la etapa de celebracion de la audiencia oral y plblica.

En fecha 18 de septiembre de 2012 se realfz6 la audiencia oral y piiblica, oportunidad en

la cual el TDJ absolvid de responsabilidad

disciplinaria a las juezas investigadas y se

declaré incompetente para el conocimientd de la sclicitud de conversién de la jubilacion
especial en jubilacién ordinaria. El 11 de odtubre de 2012 fue publicado el extenso de la

referida sentencia.

En fecha 13 de diciembre de 2012 las juezas investigadas solicitaron aclaratoria ylo

ampliacién del fallo y, subsidiariamente, ej

ercieron el recurso de apelacion. El 15 de

enero de 2013, el TDJ resolvié la aclaratoria y el 17 del mismo mes y afio, oyé la

apelacién en ambos efectos.

Por auto del 17 de abril de 2013 esta Cortg
a fin de practicar la notificacién a la Procu
mismo mes y afio el a quo remitio el expedig

ordend la devolucién del expediente al TDJ,
raduria General de la Republica. El 24 del

nte con la correspondiente notificacion. ﬂ
ﬂMeﬂiante sentencia N° 32 del 17 de séptiembre de 2013, esta Alzada &ml\

reposicién de la causa al estado en que se

diera cumplimiento al articulo 95 del Decreto

con Rango Valor y Fuerza de Ley Orgénic de la Procuraduria General de la Republica,

que ordena la suspensién del proceso
co"ignads en autos las resultas de la n
Republica.

En fecha 28 de enero de 2014, el T
cumplimiento a lo ordenado en la anterior s

DEL FALL

En fecha 11 de octubre de 2012 el TDJ pu
2012-230, que absolvid de responsabilidag
declard incompetente para conocer la solici
ordinaria, con base en |a argumentacitn qu

Que el articulo 345 del derogado Cédigo
un recurso de casacion de forma era decla

por treinta (30) dias continuos, una vez

ptificacién de la Procuraduria General de la

J remitid el expediente a esta Corte en
entencia.

1}
D APELADO

blict el extenso de la sentencia N® TDJ-SD-
i disciplinaria a las juezas investigadas y se
tud de conversion de la jubilacion especial en
E se explana a continuacién:

e Enjuiciamiento Criminal establecla, que si
rado con lugar, su efecto era la nulidad de la

sentencia objeto de impugnacion y la remisién del expediente a un tribunal de reenvio

para que dictara nueva sentencia.

Que la Sala de Casacion Penal mediante
declaré con lugar el recurso de casacion dg
anulé la sentencia impugnada y ordend al

sentencia N° 818 del 13 de junio de 2000,
forma interpuesto por uno de los imputados,
Tribunal de Reenvio conocer de todas Ias\

imputaciones en la causa penal.

\

\

%]ubilacibn a las juezas Maria Eugenia Qporto Serres e Irma de la TrinidSaeBidis

s
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Que la actuacién de las juezas denuncigdas no dio lugar a una conducta abusiva, / Esfimé la recurrente que la decisién “...rMo sefdalfd] (...) que la jubilacién que [le] fue
extralimitada o que afectara la respetabllidad del Poder Judicial, toda vez gque se otorgada no fue la jubilacién plena y ordinaria a la que tenia derecho y la cual habfria]
circunscribit a dictar sentencia en la que se pronuncid sobre todas las imputaciones de obtenido naturalmente de no haber mediado la acluacién injusta, Imita y a la postre
ca g uno de los imputados en el juicio penal respectivo. anulada por virtud de la cual fule] destituida de [su] cargo; sino una jubilacién forzada

. . s ) \‘S’%ﬁé"-“‘
Que la conducta de las juezas se ajustd a las disposiciones del Cddigo de '-:/mo SERNEAN O SRR 9P WL SERl 0, MRRLRYEIIRE Ve /

definitiva desemboco en [su] destitucion...”;
Enjuiciamiento Criminal derogado y su decision alcanzd firmeza con ocasidn de la

sentencia de la Sala Constitucional N°® 03242 del 12 de diciembre de 2012. Explico, que ciertamente cursa en su expgdiente personal la voluntad de fecha 28 de

. ici jubilaciéon “... i 3 :
7 Con relacion a la solicitud formulada por I14s ciudadanas Maria Eugenia Oporto Seffes e Aiambra di 2008 Acacogarso:a 4 ARG L IO MG ol S, qod iemima

i ; | : L i iclerad: form , Sil la Jubilacién fi
Irma de la Trinidad Avila Maestracci, relacionada con la conversién del beneficio de o-fue: ecordecks; i conak aen P alguna, sino que la Jubilacion que fle] fue

otorgada es una Jubilacién Forzada cpmo consecuencia de la conversién de la

jubilacion especial en ordinaria, sefalé que la competencia del TDJ se limitaba a lo
oprobiosa destitucion...”.

establecido en el Capitulo V del Codigg de Etica del Juez Venezolano y la Jueza
Venezolana (en lo sucesivo, Codigo |de Efica), en consecuencia, declardé su Finalmente, solicité la reincorporacién al cargo, el pago de los salarios, demas
incompetencia para el conocimiento de la referida solicitud. remuneraciones y beneficios sociales que dejé de percibir, asi como la tramitacién de su

: ubilacién ordinaria.
Posteriormente, en fecha 15 de enero de 2013, el TDJ resolvié la solicitud de aclaratoria J

y/o ampliacién del fallo en los términos sigui
DE LA COMPETENCIA

Precis6 que no ordend la reincorporaciér| de las juezas investigadas, en razén de la - . )

. " , 5 Debe esta Corte Disciplinaria Judicial determinar su competencia para conocer el asunto
condicién administrativa que presentaban para el momento en que conocié la causa, ya )
. . o 3 ) sometido a su consideracién y, al respecto, observa:
que las ciudadanas Maria Eugenia Oporto|Serres e Irma de la Trinidad Avila Maestracci

se encontraban jubiladas desde el 01 de|mayo de 2002 y el 27 de octubre de 2003, El articulo 42 del Cédigo de Efica, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
| respectivamente, y "...siendo el derecho|a la jubilacion de orden publico, mal podia Bolivariana de Venezuela N° 39.493 del 23 de agosto de 2010, establece la
| ordenarse la reincorporacién al cargo de|las anteriores ciudadanas, reforndndoles su competencia de esta Corte para conocer las apelaciones interpuestas contra las
cualidad de juezas activas, cuando ya les habla sido concedido el beneficio de jubilacitn defsiones dictadas por el TDJ ya sean interlocutorias o definitivas, en los términos que

y del cual han venido gozando por casi riueve (9) afos la primera y ocho (8) afios la a continuacién se transcriben:

saa.mda ininterrumpidamente, beneficio éste que es perenne e intransferible...".
“Articulo 42.- Corresponde a la Cortg Disciplinaria Judicial, como drgano de \

En cuanto al pago solicitado por las ciudadanas Maria Eugenia Oporto Serres e Irma de alzada, conocer de las apelaci terpuestas conlra deci; 5 ya sean

o ‘ < ) . interlocutorias o definiti yg tizarfa correcta interp dn y aplicacion del
la Trinidad Avila Maestracci, respeclo a fla diferencia de salarios recibidos y demas presente Cddigo y el resto de la normaliva que guarde relacion con la idoneidad
beneficios dejados de percibir como jugzas jubiladas en relacibn con las activas, dudicialy.at.¢ pefo.al ez Hyltigza venezolana’
desechd tal solicitud por considerar que| “...si bien mediante el acto administrativo Del andlisis de los autos que integran el expediente, se advierte que la pretension de la
emitido por la extinta Comisién de Funcionamiento y Reestruct ién del Poder Judicial recurrente esta dirigida a la revision de la |egalidad del fallo dictado por el a quo, lo que
ordend la framitacién del beneficio de jubilacion (...) no [era] menos cierto que la le permite a esta Alzada verificar que, efectivamente, se trata de una apelacién contra la
concesion del beneficio de jubilacién fue splicitado de manera expresa por las referidas sentencia definitiva dictada por el TDJ, que absolvié de responsabilidad disciplinaria a
ciudadanas con anterioridad al acto administrativo sancionatorio dictado por la extinta las juezas investigadas y se declaré incompetente para el conocimiento de la solicitud de\
Comisidn..." conversién del beneficio de jubilacion especial en jubilacitn plena, razdn por la cual esta /i

Corte declara su competencia para conocer el presente asunto. Asi se decide.

Finalmente, amplié el fallo en cuanto a la cjudadana Carmen Mireya Tellechea de Lunar,
y ordend a la Direccion Ejecutiva de la Magistratura tramitar el pago de los salarios y

deiiias beneficios dejados de percibir desde la fecha de su destitucién el 2 de abril de ?’
2002 hasta el 27 de julio de 2005, oporfunidad en la cual reingresd al Poder Judicial. CONSIDERACIO{LES PARA DECIDIR
\ , Establecida como ha sido la competencia y analizadas las actas que cursan en el
: _J;‘r mn o 1 expediente, esta Corte pasa a decidir los recursos de apelacién interpuestos, previas las
o FUNDAMENTOS DE LA APELACION i . A
74 siguientes consideraciones:

Mediante escrito presentado el 18 de febrero de 2014, la ciudadana Maria Eugenia
Observa la Alzada que las ciudadanas Carmen Mireya Tellechea de Lunar, Marla

Eugenia Oporto Serres e Irma de la Trinjidad Avila Maestracci ejercieron recurso de
Denuncid que "...aun cuando (...) fufe] absuelifa] de toda responsabilidad disciplinaria apelacion en fecha 13 de diciembre de 2012 y el 17 de enero de 2013 el TDJ oyd la
[su] situacién juridica no fue restablecida {...) pues el fallo absolutorio (...) omitifé] [el] ap‘acién en ambos efectos.

Oporto Serres fundamentd el recurso de apelacion en los siguientes términos:

pr..runc.ismfento mas importante y necesariamente derivado de la referida declaratoria,
relativo a [su] reincorporacién plena al ejercicio del cargo (..) o bien a la tramitacién
ordinaria de [su] jubilacién plena, tal ¢como lo habia solicitado antes de la Imita

Igualmente, se constata que en la oportunidad legal correspondiente, las ciudadanas
Carmen Mireya Tellechea de Lunar e |lrma de la Trinidad Avila Maestracci no
destitucién..." presentaron el escrito de fundamentacién de la apelacitn, circunstancia que acarrea la
consecuencia establecida en el articulo 84| del Cédigo de Etica, cuyo texto es del tenor
Que el fallo apelade "...no resolvid en modo alguno la cuestibn de fondo y siguiente:

verdaderamente relevante, pues de nada|sirve, en cuanto concieme a [sus] derechos

e F i i . TR A H “Articulo 84.-
subjetivos e intereses legitimos, recibir la absolucion por faltas disciplinarias (...) si la (.-.) *El 0 la recurrente tendré un lapso de tres dias contados & partir del auto de
decisién correspondiente no procura restablecer en la medida de lo posible la situacion fijacion, para presentar un escrito fundddo, en el cual debe expresarse concreta
e o . y razonadamente cada motivo y lo que pretende (...)
juridica infringida por un acto administrativg absolutamente nulo...”, Sera declarado perimido el r i do Ia fi lizacion no se 4
en el taps_u a que se contrae este articulo o cuando el escrito no cumpla con
Agregd que "...una senlencia simplemente absolutoria, que se abstiene indebidamente los req N 1ados... (F : de la Corte).
de todo pronunciamiento restablecedor ep tomo a la situacion juridica lesionada, no La inteligencia de la norma evidencia que|la consecuencia del incumplimiento narrado
hace justicia ni repara en lo absoluto el gravisimo dafio que le [fue] infligido...". sera la declaratoria de perencién del recurso de apelacién. Asi, se observa que el lapso 1

para la fundamentacién se inici¢ el 13 de fgbrero y concluy el 19 del mismo mes y afio

Indicéd que la sentencia apelada partibé de|suposiciones falsas, tergiversd los hechos y y, siendo que en el recurso de apelacion| interpuesto no se observaron alegatos que

arribd a una decisidn viciada de incongruencia negativa, cuando sefald que *. no fue . ¢ f .
evidenciaran las razones de la impugnacith del fallo que les resultd adverso, esta Corte

Grabrada [su] “reinCOIpOracin (i) en /exon. de s cohdician. adminieive. que Disciplinaria Judicial declara perimido los|recursos de apelacién interpuestos por las

. ; | Disciplinari icial . ' .
presantabla] para ef momento en el que el Tribunal Disciplinario Judicial conocis del ciudadanas Carmen Mireya Tellechea de Lunar e Irma de la Trinidad Avila Maestracci.

asunto (...) consta en el expediente administrativo que se [le] concedié el beneficio de

Asi se decide
Jjubilacién con vigencia a partir del 1° de|mayo de 2002, y que siendo el derecho de
jubllacion de orden puablico, mal podrfa ordenarse la reincorporacién al cargo Como consecuencia del pronunciamiento |que precede, el andlisis de esta Alzada se
‘\retornandofla] a la cualidad de jueza adtiva, cuando ya se [le] habia concedido el circunscribird a la apelacién presentadal tempestivamente por la ciudadana Mariam\
beneficio de jubilacién, del cual ha venido gozando por casi nueve (9) afios...". Eugenia Oporto Serres. Ly

-
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s efecto, aprecia esta Corte que la jueza

el vicio de suposicion falsa, al haber
reincorporacidn en razén de que gozaba d
de 2002, sin precisar que esa jubilacion n
consecuencia del acto administrative d
responsabilidad disciplinaria y se abstuvg
circunstancia, a juicio de la recurrente, infj
por cuanto omitid ordenar su reincorpors
beneficio de jubilacién ordinaria.

Para resolver la denuncia formulada pon
cortenido y alcance del vicio de supog
sentenciador, en su fallo, establece falsa d
a causa de un error de percepcion, bien
expediente menciones que no contiene, o
pruebas que no aparecen en autos o cuy,
del expediente (vid. sentencia N° 42 del 22|

Ahora bien, con el fin de pronunciarse s

apelante denuncié que la recurrida tnciﬂﬁgjﬁ;

indicado que no habla sido ordenada su
2l beneficio de jubilacion desde el 01 de mayo
> era ordinaria, sino forzada y especial, como
lictade por la CFRSJ que establecid su
de imponer la sancion de destitucién. Esta
ciona de incongruencia la sentencia apelada,
acion al cargo o, en su defecto, tramitar el

la recurrente, debe esta Corte precisar el
jicion falsa, el cual se produce cuando el
inexactamente un hecho positivo y concreto
porque atribuya a instrumentos o actas del
pien porque da por demostrado un hecho con
B inexactitud resulta de actas e instrumentos
01/2014 de la Sala Politico Administrativa).

pbre el vicio invocado, encuentra esta Corte

necesario traer a colacién lo sostenido porjel a quo en la ampliacion del 15 de enero de

2013, en la cual resolvio el punto referido 4 la reincorporacién, pago de salarios y demas

beneficios y conversién de la jubilacién es|
Maria Eugenia Oporto Serres.

Sobre este punto, indicé la recurrida que
de los sueldos y demas beneficios de la
razén de la condicién administrativa que pf

pecial en jubilacién ordinaria de la ciudadana

no fue ordenada la reincorporacion y el pago
ciudadana Maria Eugenia Oporto Serres, en
esentaba para la oportunidad en que se dictd

el fallo, toda vez que “...si bien mediantq el acto administrativo emitido por la extinta

Comisién de Funcionamiento y Reestructuy
del beneficio de jubilacién a lfa] ciudadan]
que la concesién del beneficio de jubilach
referidfa] ciudadan(a] con anterioridad &l ag

En este orden de ideas, la revision de |
constatar que el acto administrativo dictag

racion del Poder Judicial ordend la tramitacién
8] Maria Eugenia Oporto, no es menos cierto
tn fue solicitado de manera expresa por lfa]
to administrativo sancionatorio”.

as actas que integran el expediente permite
lo el 2 de abril de 2002 por la CFRSJ, cuya

nulidad fue decretada por la Sala Poli
Justicia el 21 de mayo de 2008, establecid

co-Administrativa del Tribunal Supremo de
la responsabilidad disciplinaria de la referidA”

ciudadana y, se abstuvo de imponer la sancion, ordenando a la Direccion Ejecutiva de la

Magistratura tramitar su jubilacion especial

de conformidad con la Resolucion de la Sala

Plena del Tribunal Supremo de Justicia sopre las Normas sobre los Beneficios y Planes

de Jubilaciones Especiales para los Jugces, publicada en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 37388 del 20 de febrero de 2002. (vid. folic 480,

pieza 3).

Igualmente se aprecia, que si bien es ciertq la jueza apelante en la fundamentacion de la
apelacién reconocid haber solicitado el ptorgamiento del beneficio de su jubilacion
ordinaria el 28 de diciembre de 2000 (vid. ffolio 15, pieza 5), no es menos cierto que tal
solicitud no se tramitd, pues para la oportunidad en que ocurrieron los hechos que dieron
Iug!r a la investigacion, la referida ciudadana se encontraba en el ejercicio del cargo y
durante la instruccién del procedimiento digciplinario ante la CFRS.J habia sido objeto de

una medida de suspensién en fecha 14 de pgosto de 2001 (vid. folios 106-107, pieza 3).

Por otra parte, cursan en autos oficios contentivos del trémite para el otorgamiento de la
jubilacién especial, a partir de la fecha en rque se dictd el acto de la CFRSJ, dirigidos a

las siguientes autoridades:

« Oficio N° 0116-2002 de fecha 2 de abr
a la ciudad. Maria Oport
ante la Direccién Ejecutiva de la Mag|

« Oficio N° 0120-2002 de fecha 2 de al
certificada de la decisién a la Oficin
los fines de su publicacién en la G

ril de 2002, mediante el cual la CFRSJ participa
p Serres la orden del tramite de su jubilacién
jstratura. (folio 483, pieza 3).

bril de 2002, en el que la CFRSJ remite copia
g de la Secretaria del Consejo de Ministros, a
Oficial de la Republica Bolivariana de

Venezuela. (folio 487, pieza 3).
« Oficlo N° 0121-2002 de fecha 2 de

bril de 2002, en el cual la CFRSJ informa al

ador de la Cir ipci

Judicial del Area Metropolitana de Caracas del
itiva de la Mag. a de la lad:

trémite de jubilacién ante la Direcci

Maria Eugenia Oporto Serres. (folio 488, pieza 3).

» Oficio N* 0122-2002 de fecha 2 de ab.

a la Divisién del Servicio al Personal del tramite de jubilacié

ril de 2002, mediante el cual la CFRSJ participa
ante la Direccié

Eji iva de la Magi a de la

489, pieza 3).

lad: Marfa Eugenia Oporto Serres. (folio

« Oficio N* 0143-2002 de fecha 2 de alyril de 2002, en el que la CFRSJ comunica a la
ticial del tré

tohilacid

ante la Direccién Ejecutiva de

Oficina de Carrera Ji

f Ia Magistratura de la ciudadana Maria Eug;nia Oporto Serres. (folio 490, pieza 3).
« Oficio N°® 0145-2002 de fecha 2 de abril de 2002, en el cual la CFRSJ informa a la

ante la D

Inspectoria General de Trib

del trémite de jubilacié

Oporfo Serres. (fa.'lo\
ril de 2002, mediante el cual la CFRSJ participa

ante la Direccid [.

Ejecutiva de la I atura de la cjudadana Maria
491, pieza 3).
« Oficio N° 0144-2002 de fecha 2 de ab
ala ia de R F del tramite de jubilacié
s Ejecutiva de la Magistratura de la cludad:
492, pieza 3).

« Oficio N® 0119-2002 de fecha 3 de a

Maria Eugenia Oporto Senﬂw

bril de 2002, en el cual la CFRSJ comunica al

Juez Rector de la circunscripcién Jydicial del Area Metropolitana de Caracas del

i ih E "

de la Magi: de la ciudad.

de jubilacién ante .

Maria Eugénﬁa Oporto Serres. (folio 486, pieza 3).
.

4
T %%

/-'Opcrlo Serres en el periodo comprendido
;,dlcro el acto administrativo de la GFR

« Oficio N* 509-2002 de fecha 13 de

mayo de 2002, en el que Juez Presidente del

Circuito Judicial Penal del Area Metro

de Caracas, acusa recibo del trémite

] ante la Direcclé
Eugenia Oporto Serres. (folio 486, pig

Las documentales referidas, evidencian qu
Oporto Serres fue consecuencia del act
CFRSJ, lo que permite constatar que la r
que la jubilacién de la recurrente se habiz
habia lizado. Tal razor

to deterrs

iva de la Magistratura de la ciudadana Maria
yza 3).
e la jubilacin de la ciudadana Maria Eugenia
o administrativo disciplinario dictado por la
ecurrida establecié un hecho falso al afirmar
acordado en virtud de la solicitud que ésta
ind la abstencién del a quo de ordenar la

consecuencia inmediata y lbgica de la detlaratoria de exoneracidn de responsabilidad
disciplinaria, cual es la reincorporacién al fargo que desempefaba con el consecuente

pago de los sueldos y demas beneficios de
ordinaria a partir de la fecha del fallo
diferencias de sueldos y demds beneficios
otorgamiento de la jubilacion especial.

jados de percibir, o el tramite de su jubilacién
recurrido, con el consecuente pago de las
dejados de percibir a partir del momento del

En atencién a lo expuesto, esta Corte estima que la recurrida adolece del vicio de

suposicién falsa, lo cual acarrea su nulidad
resolvid la solicitud de reincorporacién
jubilacién ordinaria y el pago de sueldos

parcial, s6lo en lo que respecta al punto que

o conversion de la jubilacién especial en

demas beneficios dejados de percibir por la

ciudadana Maria Eugenia Oporto Serres. Asi se declara.

F'r?isado lo anterior, corresponde a esta Alzada resolver lo peticionado por la

recurrente y, al respecto observa que

fanto en primera instancia como en la

fundamentacién de la apelacién y en el curso de la audiencia oral y piblica, la jueza

apelante solicitd su reincorporacién al cargla y el pago de los sueldos y demés beneficios
sociales y, expresamente solicitd “...que la reincorporacion que le fuera acordada, [se]
redireccionara a una JUBILACION COMPLETA" (vid. folio 140, pieza 4).

Con relacién a tal pedimento, se aprecia que ha sido criterio de la Sala Constitucional,

con caracter vinculante, que si el solicitante cumple con los requisitos para la jubilacian,

lo procedente sera la jubilacion del empleado pablico, debiendo tomarse en cuenta a los

fines del computo de la antigoedad

=

el tiempo transcurrido desde su llegal

desincorporacion. De no cumplirse con tales requisitos, en respeto a la inlegmlidm
indemnizacién, el funcionario demandante debera ser restituido al cargo del cual hubiese

sido ilegalmente separado, con el respectivo pago indemnizatorio de los sueldos y

demas beneficios dejados de percibir
(vid sentencia N* 437 de fecha 28 de abril

desde su ilegal separacion del cargo
e 2009).

En el presente caso, aprecia esta A[zac%s que la voluntad de la recurrente fue la

concesion de su jubilacion ordinaria, rpzén por la cual, en virtud del caracter

constitucional que tal derecho reviste, se
Tribunal Supremo de Justicia instruir a la
fines de tramitar y otorgar la jubilacién ord
Serres, tomando en consideracion, para

acuerda ordenar a la Comision Judicial del
Direccion Ejecutiva de la Magistratura a los
naria de la ciudadana Maria Eugenia Oporto
efectos del computo de la incidencia de la

antigliedad en todos los beneficios que le corespondan, el periodo comprendido entre el

2 de abril de 2002 y la fecha de publicacién

del presente fallo. Asi se declara.

Como consecuencia de la anterior declaratoria, se ordena pagar la diferencia de los

ifsueldns. bonos y demas beneficios dejados de percibir por la ciudadana Marla Eugenia

ntre el 2 de abril de 2002, fecha en la que se

5J que fue anulado por la Sala Politico-

Administrativa del Tribunal Supremo de Justicia el 21 de mayo de 2009, hasta la fecha

de publicacion del presente fallo, con relacion a los mismos conceptos percibidos por el

personal activo durante el mismo periodo. Asi se decide.

En atencién a lo expuesto, esta Corte
apelacion ejercida el 13 de diciembre de J

Disciplinaria Judicial declara con lugar la
012 por la ciudadana Maria Eugenia Oporto

Serres contra la sentencia dictada por el Tfibunal Disciplinario Judicial N® TDJ-SD-2012-

230 de fecha 11 de octubre de 2012 y su

declara.

aclaratoria del 15 de enero de 2013. Asi se

Vi

DEGISION

En vitud de los razonamientos que preceden, esta Corte Disciplinaria Judicial

administrando justicia en nombre de la
autoridad de la Ley,

Replblica Bolivariana de Venezuela y por\

\.

s of
1. Declara PERIMIDO el recurso de apelation interpuesto en fecha 13 de diciembiaii

2012 por las ciudadanas Carmen Mire
Avila Maestracci, contra la sentencia N*
2012 dictada por el Tribunal Disciplinarig

2. Declara CON LUGAR el recurso de

a Tellechea de Lunar e Irma de la Trinidad
TDJ-SD-2012-230 de fecha 11 de oclubre de

Judicial.

apelacion ejercido por la ciudadana Maria

Eugenia Oporto Serres contra la sentencia N° TDJ-SD-2012-230 de fecha 11 de
octubre de 2012 dictada por el Tribunal Disciplinario Judicial y su aclaratoria de fecha

15 de enero de 2013.
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3. Se ANULA parciaimente el fallo N* T

[DJ-SD-2012-230 de fecha 11 de octubre de

2012 y su aclaratoria de fecha 15 dg enero de 2013, dictados por el Tribunal

Disciplinario Judicial.

4. Se ORDENA a la Comision Judicial del Tribunal Supremo de Justicia, instruir a la

Direccién Ejecutiva de la Magistratura a

os fines de:

4.1. PAGAR la diferencia de los sueldos, bonos y demas beneficios dejados de

percibir por la ciudadana Maria Eugen
\ entre el 2 de abril de 2002, fecha en

ia Oporto Sermres en el periodo comprendido
la que se dictd el acto administrativo de la

Comisién de Funcionamiento y Reestrupturacion del Sistema Judicial que establecié

la responsabilidad disciplinaria de las j
Irma de la Trinidad Avila M

iezas Carmen Mireya Tellechea de Lunar,

ily Maria Eugenia Oporto Serres, por haber

incurrido en los ilicitos de abuso de autoridad, infraccién de deberes legales y lesién a

la respetabilidad del Poder Judicial,

y se abstuvo de imponer la sancién de

destitucion, hasta la fecha de publicacion del presente fallo, con relacién a los mismos

conceptos percibidos por el personal actjvo durante el mismo periodo.

4.2. OTORGAR la jubilacién ordinaria 8 la ciudadana Maria Eugenia Oporto Serres, \
tomando en consideracion para efectgs del computo de la antigliedad el periodo

inmprendido entre el 2 de abril de 2002

Publiguese y Registrese. Remitase cop

vy la fecha de publicacién del presente fallo.

a certificada de la presente decision a la

Comisién Judicial del Tribunal Supremo de Justicia, al Poder Ciudadano, a la Direccién

Ejecutiva de la Magistratura, al Sistema de Registro de Informacién Disciplinaria,
Devuélvase el expediente al Tribunal de orjgen. \

y Se ordena la publicacion dei'_i:reseﬁhe
Bolivariana de Venezuela, de conformidad
Etica. '

Dada, firmada y sellada en el Salén de de|

ciudad de caracas, a los Vel 2¢
Afios 203° de la Independencia y 155° de ||

ALY,
¥ 5
i €

"
{E MORALES HERNAN

fallo en la Gaceta Oficial de Ia RW

icon lo previsto en el articulo 82 del Cédigo de

spacho de la Corte Disciplinaria Judicial en la
de 2014.

dias del mes de
a Federacion.

La Secretaria,

} Q«/\
MARIANELA GIL @fe{

Expediente N* AP61-R-2014-000006.

JURISDICCION DI
TRIBUNAL DISCI

REPUBLICA EOLIV$ULNA DE VENEZUELA i

En fecha cuatro (4) de junio de
recibit oficio N* J R 135-2012, de fecha

PLINARIO JUDICIAL

IHLINARIA JUDICIAL

2012, este Tribunal Disciplinario Judicial
reinta (30) de mayo de 2012, suscrito por la

Jueza Rectora de la Circunscripcion Judigial del Estado Anzoategui, en el que

remite escrito de denuncia suscrito por I3
cédula de identidad N°® V-16.480.715, cq
GARCIA, titular de la cédula de identida
del Tribunal Primero del Municipio Simd

abjogada MONICA SERRANO, fitular de la
ntra el ciudadano JOSE JESUS RAMIREZ
d N V-9.455.797, en su condicion de Juez
n Holivar de la Circunscripcion Judicial del

Estado Anzoategui, con sede en Barcelpna, a través de la Unidad de Recepcion y

Distribucién de Documentos (U.R.D.D,

designandosele en esa misma oportunidad

En fecha once (11) de junio de 2
anterior denuncia, acordd darle entrada

tt la Jurisdiccién Disciplinaria Judicial,
nomenclatura AP61-D-2012-000297,

012, la Oficina de Sustanciacion recibio la
a |os fines de verificar el cumplimiento de

los requisitos de ley y recabar los elemer

tog indiciarios de los hechos denunciados.

En fecha seis (6) de agosto de 20134, el érgano instructor de la Jurisdiccién
Disciplinaria Judicial, consigné al expediJente el informe correspondiente relacionado

e,

corBas resultas de la investigacion realizada, y en esa misma fecha ordend la

remision de las actuaciones a este Tribunal.

En razén de ello el dia siete (7) dg agpsto de 2012, este Tribunal Disciplinario
Judicial, ordend darle entrada al presente asunto y por distribucion aleatoria,
correspondid su ponencia al Juez HERT.& PACHECO ALVIAREZ, quien con tal
caracter suscribe la presente decision.

Posteriormente, en fecha nueve () de agosto de 2012, este Tribunal
Disciplinario Judicial admitié la denungia fle conformidad con el numeral 1 del
articulo 32 del Cédigo de Efica del Juez [Venezolano y la Jueza Venezolana y
ordend citar al ciudadano JOSE JESUS RAMIREZ GARCIA, a los fines de que
presentase escrito de descargos relacionado con los hechos que dieron origen al
presente procedimiento. Asimismo, se |ordeno la notificacién de la denunciante
ciudadana Ménica Serrano, asl como informar a la Fiscal General de la Republica
de conformidad con lo establecido en nuymefal 5 del articulo 285 de Ia Constitucion
de la Republica Bolivariana de Venezuela,

En fecha veintiséis (26) de septiembre de 2012, se recibid oficio N° J.R 225-
2012 de fecha dieciocho (18) de tiembre de 2012, mediante el cual la Jueza

p
Wla Circunscripcién_Judleial del Esfado Anzoategui, remite boleta de
no! on del ciudadano JOSE JESUS RAMIREZ GARCIA, y en fecha primero (1)
de noviembre de 2012, el mencionado ciudadgno consigné escrito de descargos
constante de siete (7) folios utiles mas setenta y un (71) folios Gtiles en anexos, asi

se desprende de los folios sesenta y nueve (69)|al doscientos cuarenta y siete (247)
de la pieza N° 1 del presenle expediente.

Riela al folio doscientos cuarenta y ocho|(248) de la pieza N° 1 del presente
expediente auto de este Tribunal donde se spfiala que visto que las partes no
promovieron pruebas y vencido como ha sido €l lapso establecido en el articulo 62
del Codigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana, se acordé fijar la
laudiencia oral y publica para el dia miércoles ypeintitrés (23) de enero de 2013, la
cual fue celebrada en esa oportunidad, tal comp consta en el acta cursante en los
folios doscientos sesenta y nueve (269) y doscigntos setenta (270) de la pieza N° 1
del presente expediente disciplinario. En razgn de ello, y en cumplimiento del
larticulo 82 del Codigo de Etica del Juez Venegolano y la Jueza Venezolana, este
ITribunal Disciplinario Judicial dicta el texto integro de la decision, en los siguientes
términos:

|
DE LA DENUNCIA.

El dia veinticuatro (24) de mayo de 2012| la ciudadana MONICA SERRANQ,
presentd ante la Jueza Rectora de la Cifcunscripcion Judicial del Estado
Anzoategui, escrito de denuncia contra el funcionario judicial JOSE JESUS
RAMIREZ GARCIA, alegando las siguientes cirqunstancias:

“{...) Es el caso ciudadano Juez Regtor de la Circunscripeion
Judicial del Estado Anzoédteguwi, comd bien se evidencia en las
fechas desde el 02 de Diciembre dd 2010, se solicitd que se
dictara sanrermiamcmndo el
Juez se pronuncia, no obstante de esle lapso, para que lenga
validez y publicidad la senlencia y qugde firme el Juez tardd en
estampar su firma y es fecha 18 de|febrero de 2011 que se
decrefa la medida de Embargo, lo qud trae como consecuencia
nefasta que el demandado se insplventé. En vista de la
sentencia definitivamente firme decldrada CON LUGAR pero ]
por ese refardo judicial (sic) no se logrd Ejecutaria (sic) por
estar insolvente el demandado, se iptrodujo en fecha 28 de
| julio de 2011, un escrito solicitando |af Juez del Tribunal que
| conoce esta causa, que se Levantd el Velo Corporativo a
varias empresas en las cuales los acclonistas de la demandada
EL MUNDO DEL PISO, C.A, tambign forma parle y de esa
forma nuestra pretension no quedg ilusoria; tal como se
evidencia en copia simple due |anexo a los efeclos vivendi, N
marcada con la letra “A", de|(sid) dc tos constitutivos de
Actas constitutivas o Regjstrgs | de Co io de varias
empresas, con los alegatos anigs expuestos (fundamentando
las razones de hecho y de d o para que sea levantado el
Velo  Corporativo). P ! e se | solicite el
Pronunciamiento (sic) de lo soligtado en fecha 28 de julio de
2011, {actualmente no se hd pronunciado),en vista de que el
fuez del a causa no se ha pronynciaco de forma afirmativa o
negando lo solicitado, danglo |ugar a Dafos y Perjuicios
causando a mi representado,| por| quedar ifusoria la pretension,
cabe destacar que en variag oportunidades se solicilé
audiencia para referirle en fdrmd verbal el caso al Jusz de la
causa, y que lomara congiddracion por todo el tempo
trascurrido, sin tener respuest isfactoria, solo ivas,
dilatando este proceso en |meposcabo y perjuicio de los
Derechos que a mi representado ponsagra la Constitucion de la
Repablica Bolivariana de Venezugla y el orde to Juridico
s vigente en el pals (...)" (D ibs del escrito de denuncia)
"
DE LOS ALEGATOS DEL JUEZ SOMETIDO AL PROCESO
DISCIRLINARIO.

Mediante escrito de fecha primerF {1F) de noviembre de 2012, el ciudadano
E JESUS RAMIREZ, presento sus desdargos indicando:

°(...) Efectivamente ef decretd firme de intimacién se produfo en
fecha 27 de enero de 2011, cpando habian trascurrido dieciséis
(sic) (15) (sic) dias de despdchol| los cuales fueron: 06-07-08-
09-10-14-15-16-17-20-21 de dicidmbre y 17-18-19-24-25 y 27,
inclusive, confados desde |el pia siguiente de despacho
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siguiente (sic) a la diligencid suscrita por la demandante, es
decir transcurrieron diecisiete) (17)) dias de despacho para que
el Tribunal se pronunciara,- Ahoré bien, la demandante solicito
(sic) en una ocasién al trbunal (2 de diciembre de 2010)
procediera a dictar el decrelp d& ejecucion, cuestivn que se
evidencia en autos-es prediso |sefalar que a partir de la
Resolucién (sic) N* 2009-00006 de fecha 18 de marzo de 2009
emanada del TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA donde se &'
modifico la la de los Tribunples de Municipio. los mismo
se congestionaron de manefa bfutal en virtud de la enorme
canlidad de causas que nos |cormespondid conocer a partir de
ese moamento, a lal hecho que en estos momentos se manejfan
enlre demandas, solicitudes| y pomisiones cince mil ciento
cincuenta y dos (5152) asunlos.-| Hago este sefialamiento por
cuanto haber declarado firme|el decreto de intimacion el 27 de
enero de 2011 y como yd dijp fueron diecisiete dias de
despacho luego de haberfo solicitado la parte actora, considero
que no fue un liempo exageradd para fal on, fomando
en consideracion que en el mes He diciembre y enero son los

7 meses mas (sic) complicados en a la gran idad de
trabajo que ingresa y a los cuales hay que darles respuesta’
{...) posteriormente al 02 de febrerp de 2017 la apoderada
actora solicila al Tribunal la ejecucion fforzosa de la sentencia jo
cual es acordado el 18 de febrero d¢ 2011, nueve (9) dias de
despacho después de haberse solicilado. Librada la comision
para la ejecucidn del decreto firme| de intimacion, esta fue
remitida al ejecutor de medidas el|28 de febrero de 2011
trascurriendo cualro (4) dias de dasaacho para que la parte

No obstante, con la entrada en Jigencia
Bolivariana de Venezuela, se modifict €l sistema anterior, tal como lo establece su

articulo 267:

de la Constitucién de la Republica

“Articulo 267. Comesponde g/ Tribunal Supremo de Justicia la
direccidn, ef gobierno y la administracion del Poder Judicial, la
inspeccion y wgr.'ancaa de !os tribynales de la Republica de las

Def fas P Imente,

le corresponds  la

elaboracion y ejecucion de su propio presupuesto.

L&,u-"‘" i fiecinlinaria foedini

tribunales m’scmunados que detarrr

estard a cargo de los
ine la ley.

El régimen disciplinario de los magitirados o magistradas y
Jjueces o juezas estard fundamentado en el Codigo de Etica del

Juez Venezolano o Jueza Venezolana

que dictara la Asamblea

Nacional. Ei procedimiento disciplindrio seré publico, oral y
breve, conforme al aebido procego, en los témminos y
condiciones que eslablezca la ley. Para el sjercicio de eslas

atribuciones, el Tribunal Supremo

en pleno creard una

Direccitn Ejecutiva de la Magistrjtura, con sus oficinas

regionales”

De conformidad con el articulo anterior, s¢ escinden dos potestades: Una que
corresponde al Tribunal Supremo de Justicia, ppr érgano de la Direccién Ejecutiva

viniera a solicitarle al al il su

fo sido

recibida por el Juzgado Primero Ejexutor de Medldes de los
Municipios Simdn Bollvar y Diego Bagtista Urbaneja del estado
2011, siendo devuelta el
09 de junio de 2011 por falta de impulso procesal, es decir que
la intimante ni siquiera se trasladé el Tribunal Ejecutor a la sede

Anzodtegui, en fecha 03 de marzo dd

de la Magistratura, para la direccion, gobierno, ddministracién, inspeccion, vigilancia
y autonomia presupuestaria del Poder Judicial; |y la otra potestad que es de indole
disciplinaria, que corresponde Unicamente a Ips tribunales disciplinarios que se
crearon mediante la respectiva ley. Encontramps de este modo, una organicidad

que ejerce las potestades administrativas del

Tribunal Supremo de Justicia y por

de la emp para gjecutar la ida porque como effa lo
habia sefalado estaba cerrada, ibn esta que no se
evidencia de ningun hecho en espedifico por cuanto la actora
nunca probd sus dichos en cuanto|al momento en que se
produjo el cierre de la empresa derandada.- No quiero con
eslo seflalar que la demandante hay $ido la responsable de los
lapsos trascurmidos entre una actuadién y olra. pero se debe
considerar, como ya lo he dicho, la eforme cantidad de trabajo
que el Tnbunal debe sustanciar, |por eso al afirmar la
denunciante que el demandado se inolentd (sic) por culpa de
esle Despacho (sic), creo que no es|justo porque estd dando
como cierto un hecho que no consta gn aulos y que es su dicho
solamente.- de la misma manera dello expresar que he lenido
algunos problemas con el personal, cgmo es el hecho de que vi
obligado a designar como Secretaro Suplenie al Asistente
OSWALDO JOSE FERNANDEZ| por cuanto venia
con la p que con anterioridad
ocupd dicho cargo, ademas el hecho el disfrute de vacaciones
y reposos medicos que restan celeridad a Jos asunlos a
sustanciar’ (...) En fecha 18 de pio de 2011, la actora
introdujo un escrito donde se solkita se levante el velo
corporalivo a varias empresas en las|cuales los accionistas de
la demandada EL MUNDO DEL PISO CA., también forma
parte y de esta forma su pretenyion no quede ilusoria.-
Posteriormente el 19 de septiempre de 2011 mediante
difigencia la Abg. MONICA (sic)SERRANO, en su cardcler de
aulos, ralifica el escrito sobre el ievan!am:en!o ds.f velo
corporativo, lo cual hace el 12 de dici e de
2011 y el 21 de marzo de 2012.-Ratifico lo emiba sefalado en
cuanto a la enorme cantidad de trabdjo, la ausencia por causa
Jjustificada de algunos asistentes y aubado a ellc muchas veces
los expedientes se exiravian por cudnio no se cuenta con un
archivo en condiciones aceptables para un  buen
d Iviendo {anexo fol i el archivo) no es que
quiera evadir mis responsabilidades son situaciones que
muchas veces ocasionan problemas que nos difficulta el normal
desenvolviendo de las lareas que tenpmos que cumplir - ahora
bien debo aclarar que la J:lb MONICA (sic) SERRANO,

confr do probl

apoderada actora, nunca sdlicitp hablar conmigo, porque es
impensable que yo pudiera tgner| algin interés en retardarie su
praceso, y si hubiera sido &si,|lo mas probable es que se
hubiera producido un incidgnte| que hubiera ocasionado mi
inhibicion (...)"

El juez sometido a procedimiento
medicos del personal adscrito al juzgafo
21/6M12; fotografias del archivo del tribunal p su cargo y copias cerificadas del libro
de prestamo de expedientes del Tribungl Rrimero del Municipio Simén Bolivar del
Es #o Anzoategui desde el dia dieciocho (18) de julio de 2011 al veintidés (22) de
marzo de 2012,

exd reporte de vacaciones y reposos
su cargo desde el 1/1/2011 hasta el

m
DE LA COMPETENCIA DE TNRI UNAL DISCIPLINARIO JUDICIAL.

Corresponde a este Tribunal | Digciplinario Judicial, en primer lugar,
rcnunmarse acerca de su competencial pafa el conocimiento del presente proceso
cnplmarlo, en los términos siguientes:

La Constitucion de la Republica [Bollvariana de Venezuela, publicada en la
% Ceta Oficial N® 36.860, de fecha treinta (30) de diciembre de 1999, es el primero

los veintiséis (26) textos constitucionales{que han regido en Venezuela desde su
dependencia de Espafia, que incorpota la disciplina del Poder Judicial como un
ejercicio encomendado a una jurisdiccion judicial y no a un érgano administrativo.

En este sentido, la Constitucion dé 1961 establecia que la direccidn y
vigilancia de los tribunales estaba a cdrgo|de un érgano administrativo distinto e
independiente al Maximo Tribunal de | Republica, conocido como Consejo de la

Judicatura.

»

3 A4

otro lado una jurisdiccion que ejerce funciones d

Con fundamento en lo anterior, fue ints

Constitucién
organicidad

disciplina judicial, creando de este modo una ju
de Jurisdiccion Disciplinaria Judicial, delegantd
tribunales encargados que conformarian la refer

La competencia legal para e ejercicio de
judicial, la encontramos expresada en el articu
Venezolano y la Jueza Venezolana:

sciplinarias.

encion de los constituyentes de la

de la Republica Bolivariana de Verfezuela de 1999, la separacion de la
del Tribunal Supremo de Justicia|de los 6rganos encargados de la

“Articulo 39. Los 6rganos que en el gjercicio de la jurisdiccion

fisdiccidon separada, bajo el nombre

o en la Ley la creacion de los

[da organizacion.

la potestad disciplinaria en el poder
o 39 del Cddigo de Etica del Juez

tienen la compelencia disciplinaria solyre los jueces y juezas de
la Repablica, son el Tribunal Discipiinario Judicial y la Corle
Disciplinaria Judicial, los cuales copocerén y aplicaran en

primera  y  segunda  instancia,

respectivamente,  los

procedimientos disciplinarios por infraccion a los principios y
deberes contenidos en esle Cédigo.| £ Tribunal Disciplinario
Judicial conlaré con la Secretaria corrgsponderte y los servicios

de Alguacilazgo”.

/i? Como se desprende del presente drticulo, el Tribunal Disciplinario Judicial
T20stenta la competencia de aplicar el régimen disciplinario, lo cual se traduce en la
salvaguarda de los principios orientadores |y deberes en materia de ética previstos

en el senalado Cadigo,

imponiendo| ante su incumplimiento,

las sanciones

disciplinarias previstas en los articulos 3(1, 32 y 33 eiusdem.

Siendo asi las cosas, queda claramente establecida la competencia de este
Tribunal Disciplinario para aplicar en primer

procedimientos disciplinarios. Asi se d

zolano
ial por

Y

v

a instancia los correspondientes

DE LA AUDIENCIA.

El veintitrés (23) de enero de 2013, |siendo la oportunidad fijada, se llevd a
o la audiencia a la cual se refiere el afticulo 73 del Cédigo de Etica del Juez

y la Jueza Venezolana, estando constituido el Trihunal Disciplinario
los jueces principales, reunidos|en la Sala de Audiencias, en presencia

ez denunciado ciudadano JOSE JESUS RAMIREZ GARCIA y de la ciudadana
ICA SERRANO, en su condicidn de dehunciante.

Del desarrollo de la mencionada |audiencia se desprende que el Tribunal se

reservd hasta el dia treinta (30) de enpro|de 2013, la oportunidad para dictar el

dispositivo, dictandolo de la siguiente forma:

°(...) Este Tribunal observa qye /4 prerensrdﬁ d's la denunciante

estd dirigida a obtener una decl o

i Jahinrrg

la existencia de responsabiligad

1) I, que
disciplinaria contra el

funcionario judicial JOSE JESUS RAMPIREZ GARCIA por

cuanto considerd, que incurrid en

violaciones de Indole

constitucional y legal en la tramilacior
M-2010-000130;
pronunciamiento sobre lo peficionado

De los recaudos y actas judivialds que

1 de la causa judicial N*

cuando relardo  injustificadamente  emitir

por ella en dicha causa.
en el presente

ot

expediente plinario se pudp

i{ que el Tribunal

Primero del Municipio Simdn| Bolfvar del Estado Anzodtegui a

cargo del juez denunciado |admitio
bolivares (procedimiento ingmaci

demanda por cobro de
fon) interpuesta por la

sociedad mercantii INDUSTRIAS RABBAT C.A, conlra la
sociedad mercantii EL MUNDO DEL PISO C.A y que se

cumplieron con las fase pracesgles

relativas a ese proceso
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especial intimatorio, hasta que le|fecha 18 de julio de 2011 la
apoderada judicial de la pJne jecutante, mediante escrifo
solicilt se decretara el levantamiento del velo corporativo de las
sociedades mercantiles indicadas en| el mencionado escrito;
donde (segun lo alegade por ila dempandanie) los socios de
eses (sic) empresas eran las misqa (sic) personas que
aparecian como socios de la emptesa demandada en la
prenombrada causa judicial N® M-2010-000130, sin que hasta
la prasente, el fuez denunclado se hay (sic) pronunciado sobre
lo sclicitado por la parte demandante.| En efacto, observa este
Tribunal en el presente fi riefan dilig de fect

18 de julio de 2011, 29 de septiembre {le 2011, 12 de diciembre
de 2011 y 21 de marzo de 2012 suscritas por la parie
demandante y dirigidas al Tribursl & cargo del Juez
denunciado, medianfe las cuales solcitd el pronunclamiento
sobre la peticion de decretar el Jevantamiento del velo
corporativo  mencionado supra y Hasta la fecha, no se
desprende de las actas que rielan al gresente expediente, que
el mencionado juzgador se hay (sic) pronunciado al respecto.
Para resolver el presente asunto, estq Tribunal debe tomar en
cuenta si hubo o no inohservancia injustificada por parte del
funcionario judicial denunciado, al ng pronunciarse sobre fo
peticionado por la pare denunciapte en la oporiunidad
sefialada supra y en la oportunidad kegal correspondiente. El
articulo 26 de la Constitucion de la Repiblica Bolivariana de
Venezuela ndica: ‘Toda persona liene|derecho de acceso a los
organos de administracion de justicks para hacer valer sus
derechos e intereses, incluso los coleclivos y difusos, a la lutela
Jjudicial efectiva de los mismos y a pbtener con prentitud la
decisién correspondiente. El Estado |garantizaré una justicia
gratuita accesible, imparcial, r‘ddnea trasparente, autdnoma,
independiente,  respc bl 1 y expedila, sin
dilaciones indebidas, sin formalismds o reposiciones inutiles'
(Rayado del Tribunal). La referida norma constitucional protege
al justiciable cuando le garantiza| que el acceso a la
administracidn de juslicia debe ser oblenida con pronfitud y sin
dilaciones y ademés, esa garantia debe ser entendida como el
derecho que liene lodo persona a [ue su causa sea oida
dentro de un plazo razonable, por lo tanto, la falta de
cumplimiento  del drgano  jurisdictional de los lapsos
procesales, es una condicion fa mas no iente para
declarar que hubo ditacion indebida jo retardo judicial .ahora
(sic) bien, la determinacion de ese|plazo razonable no es
posible hacerla a lravés de una regla goncreta, pues cada caso
reviste peculiaridades que lo distifjguen de ofros. En el
presente caso, el Juez denunciado -‘duran!e el desarrollo del
proceso disciplinario, alego e gravé eslado en el que se
encuentra la sede del Tribunal & $u cargo, acompafiando
exposiciones folograficas para edidenciar esa anomala
situacidn, ademas, que alego la gfan cantidad de trabajo
producto de las distinta competencias que le toca conocer a
ralz de la resolucion emanada de la| Sala Plena del Tribunal
Supremo de Justicia, donde amplicy la competencia por la

~

cuantia la matenia a los tribunales murjicipales. Sin embargo, se
evidencit de la tigaci ‘ear:zan‘a por la Oficina de
Sustanciacién de la Jurisdiceion |disciplinaria Judicial, que en

fecha veintiocho (28) de jullo dg 2011 la parte denunciante
introdujo eserito ante el Tribupal § cargo del Juez denunciado,

mediante el cual solicitd el i iento del velo corporativo a
varias empresas mencionadas jen dicho escrito y por las
razones que considerd alegar erl esa oportunidad. Pero es el
caso que a pesar de las multiples|diligencias suscritas en fecha
18 julio de 2011, 29 de septiembre de 2011, 12 de diciembre de
2011 y 21 de marzo de 2012| pon la parte denunciante a fin de
que el Juez denunciado se pronynciare sobre fo peticionado,
habiendo transcurmdo mas 'del |tiempo razonable para que
hubigra habido pronunciamignto |sobre lo solicitado, no costa
(sic) en autos que el Juez cugstiohado haya dado cumplimiento
a su larea de juzgar. Asimismo indica el articulo 10 del Cddigo
de Procedimiento Civil {...) I que estd demostrado en los
autos, que el retardo en qlbe hcumd el Juez denunciado,
conslituye un hecho omisivo el cual es reprochable para este
argano jurisdiccional, ya que|tuvg un retraso procesal de més
de un (1) afio para r | ung simple solicitud a quien le
corresponde  juzgar, por fantd este Trbunal considera
pertinente encuadrar ese retraso gn lo previsto en el numeral 1°
del articulo 32 del Codigo de Etpa del Juez Venezolano y la
Jueza Venezolana, Ahora bien, {omando en consideracién el
grave estado de funcionamiento en que se encuentra la sede
del Tnbunal donde despacha el Jiez denunciado, lo cual quedd
evidenciado de las exposiciopes {otogréficas acompanadas en
su oportunidad legal corr ntliente, ademas, que en el
expediente administrativo se| obgerva que ha mantenide una
conducta intachable en el efercicio de sus funciones
Jurisdiccionales, debe este drganfo jurisdiccional sancionar al
funcionario judicial cuestionado, cpn la suspension del ejercicio
del cargo que ejerce como Jusz Juplente Especial del Tribunal
Primero del Municipio Simon livar de Ja Circunscripcion
Judicial del Estado Anzoéte?u’ goce de sueldo por un (1)

mes, sancmn asta gue deb onerse a partir que quede
defir te firme la 1 de mérito. Asi se declara (...)°

v

DELIMITACION DE LA CONTROVERSIA.

De conformidad con lo alegado por [la parte denunciante en su escrito de
denuncia asi como las defensas del juez dgnunciado expresadas en su escrito de
'"44« gscargos, observa este Tribunal que los limites de la cantroversia se circunscriben
dafymostrar la responsabilidad del juez|derunciado en base al retardo procesal al
nunciarse sobre la solicitud de Jevantamiento del velo corporativo de las
as EL MUNDO DEL PISO, C.A.| GRANITOS GUAYANA ORIENTE, C.A y
0OS GUAYANA EL TIGRE, C. ﬂ | embargo de bienes propiedad de los

c:ludadanos JOSE GREGORIO OLAVARRIET y FARIDY JOSEFINA LAMORTE
PATETE, titulares de la cédula de identidad Nros. V-6.869.557 y V-12.210.3809,
respectivamente, efectuada en fecha dieciochd (18) de julio de 2011, por la parte
demandante y que hasla la fecha en la que se|presentd la denuncia no habia sido
resuelta,

- *
j i

.

Vi

DE LAS PRlLEBAS.

Ahora bien, con relacién a |

as prugbas promovidas por las partes

intervinientes, este Tribunal observa que el jyez denunciado no hizo uso de su
derecho a promover pruebas en la oportunidad procesal establecida en el articulo
62 del Cédigo de Etica del Juez Venezolano y kb Jueza Venezolana, es decir, en el
lapso de promocién de pruebas. En relacipn a esta actividad procesal, es
condugente traer a colacion el criterio establecifio por la Corte Disciplinaria Judicial
en sentencia N° 32 de fecha quince (15) de noviembre de 2012, que establecié:

(...} Del contenido del articulo 54 citado se puede apreciar que

el procedimiento disciplinario
incluido como requisito de

previstolen el Codigo de Etica, ha
la denyncia hacer mfarmc:a a

las pruebas y a los

que la

de esta forma al accionante la obfigacién de enunciar los

medios de prueba que han
de presentar la denuncia.
comento dispone el lapso

sido pafiados al t
Por su|parte el articulo 62 en
de pr bn de pruebas sélo

para el investigado —en este casd la jueza ROSA ELENA
RAEL MENDOZA-, que se abrird de|pleno derecho después
de su acto de descargo, durante cirjco (5) dias, dando lugar

a la fase de oposicié 1
De igual forma los an!cum

ision y ién de pruebas.
57 y 74 del Cédigo de Etica del

Juez Venezolano y la Jueza Veﬂsmiana se refieren a la
actividad probatoria en el curso del pr to de primera
instancia, el primero versa sobre la| solicitud de préctica de
diligencias de los intervinientes en gl proceso, y el segundo,

sobre la valoracion de las pruebas |...

Sobre la base de los articulos 864 y 868 citados, aplicables por
remision del COdrgo de E!rca el denunciante debe al

de pr su

J: “toda la

prueba d ntal que

di "y ; ol

nombre, apellide y domicilio de lok testigos que rendiran
declaracién en el debate oral”, La gmision de acompanar y
proponer los referidos medios d¢ prueba, determina su
inadmisibilidad posterior conformg a lo prevé el mismo
articulo 864, en su dnico apartd Consecuentemente, la
admision de los documentos presenfados por el denunciante
(escrituras publicas o privadas, copiag de sentencias, elcétera),

ardenacion en la fase de evaguagion de pruebas prevista en el

y la admisidn de los tas:Eror-ros que proponga para su

articulo 62 del Cédigo de Eti

, estard condrc:anada al hecho

de que las haya pr tadol e i lo, res al
A pr ath ia, pudiend e

Iqui de los intervini otras diligencias para el

esclarecimi de los h He conformidad con el articulo

57 del Codigo de Etica, lo cug
se hayan iniciado a instancia
acumulacion de pruebas cf
preparatoria o de introduccid

del principio de concenlracidrn

| es aplicable para las demas que
de parts, y asi se establece. Esta
pn fa denuncia en esta etapa
n de la causa, es manifestacién
procesal previsto en el articulo 3

del Codigo de Etica, que

denunciante. el cual, no sé
denuncia, sino que tiene la
documentales y enunciar ld
guiera valer con posteron
oporfuno esta alzada deslacs
procedimiento en pn'mera i

uppne un esfuerzo mayor del
o debe redactar o presentar su
carga de presentar con elfla las
s testimonios de los cuales se
Uad| en el proceso. Considera
ir gite lo expuesto es aplicable al

con lo anterior, la interv

landia (...). En correspondencia
io por. pam del denunciante

en la fase probatoria pmm‘s-

ta i después del

go del fi 1
disciplinaria, esta limitada a

objefo de la averiguacién
! cgntrol y contradiccion de Fas

pruebns que esle ultimo p
en el articulo 57 del Céd‘a_q
(Resaltado de la cita)

En consideracion al criterio fijad)

decisién supra transcrita y en virtud de

, Salvo la § ion p
D de Elica. Asi se decide. (..)"

o por la Corte Disciplinaria Judicial en la
la inactividad probatoria por parte del juez

sometido a procedimiento disciplinario, —er| la oportunidad de promover pruebas—
es motivo por el cual esta instancia judicial leja constancia de ello y pasa a valorar
las pruebas aportadas por la denunciante 4l momento de interponer su denuncia,

oma las aportadas por el juez junto

a s| escrito de descargos:

DE LOS ANEXOS PRESENTIAH 05 JUNTO CON EL ESCRITO DE
UNE!A:

DEN

1) Copia simple del libelo de deman

1L

Municipio Simén Bolivar de la Cir
junto con el auto de fecha trece (
demanda y se ordend la intimag

da presentado ante el Tribunal Primero del
cunscripcion Judicial del Estado Anzodtegui
13) de agosto de 2010, donde se admitis la
ion [de la demanda asi como la boleta de

intimacién. Este Tribunal Discipli
dispuesto en el primer aparte de
Civil en concordancia con lo

arip Judicial la aprecia y valora segﬁn lo
arficulo 429 del Codigo de Procedimiento

y por cuanto no fue impugnada

ledido en el articulo 1.384 del Cédigo Civil
dicha copia dentro de la oportunidad legal

blecida, se tiene como fidedigna, en Fonsecuencia el Tribunal le confiere
resentéd

escrito_de demanda intimatorio por la giudadana NURI SALIM RABBAT

—el valor probatorio, porque demuestra la| oportunidad en la que

KIAMI, en su caricter de representantg de INDUSTRIAS RANNAT C.A.,
asislida por la abogada MONICA SERRANO contra la Sociedad Mercantil
denominada el MUNDO DEL PISO C.A.

-

2) Copia simple del escrito de fecha dieciocho (18) de julio de 2011, mediante el

cual se solicité el levantamiento del velo corporativo de las empresas EL

MUNDO DEL PISO, C.A; GRANITQS GUAYANA ORIENTE, C.A y
GRANITOS GUAYANA EL TIGRE, C.Aly el embargo de bienes propiedad
de los ciudadanos JOSE GREGORIO OLAVARRIETA y FARIDY JOSEFINA
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LAMORTE PATETE, titulares de la cédula de identidad Nros. V- 6 869.557 y
V-12.210.389, respectivamente. Este Trijunal Disciplinario Judicial la aprecia
y valora conforme lo eslablece el primer gparte del articulo 429 del Cédigo de

Procedimiento Civil en concordancia co
del Cédigo Civil y por no haber sido i
oportunidad legal establecida, se tiene
le confiere el valor prcbatono

lo establecido en el articulo 1.384
pugnada dicha copia dentro de la
o fidedigna y por tanto el Tribunal

las empresas EL MUNDO DEL PISD, C.A., GRANITOS GUAYANA

ORIENTE; C.A y GRANITOS GUAYANA EL TIGRE, C.A, asi como la de
embargo sobre bienes propiedad de lps ciudadanos JOSE GREGORIO

OLAVARRIETA y FARIDY JOSEFINA LAMORTE PATETE,
identificados. |

DE LOS ANEXOS ACOMPANADOS CO

supra

N EL ESCRITO DE DESCARGOS.

1) Reporte original de vacaciones y reposos médicos de los funcionarios

2

-~

adscritos al Juzgado Primero del

Municipio Simén Bolivar de la

Circunscripcién Judicial del Estado Afhzoategui, expedido por la Division

de Servicios al Personal de la Dirg
Estado Anzoategui, con sello himedd
juez denunciado a los fines de demos
vacaciones y reposos médicos por p
los asuntos a sustanciar, inserto al fol
pieza N” 1 del presente expediente. Al

valor probatorio segun lo dispUests en el primer aparte del articulo 429 del E

Codigo de Procedimiento Civil, toda

ccion Administrativa Regional del
del organismo; consignado por el
rar que el hecho del disfrute de las
rte del personal restan celeridad a
o ciento setenta y siete (177) de la
respecto, este Tribunal le concede

vez que del referido reporte se

evidencian los dias en los cuales|el personal que labora en el juzgado a

cargo del juez denunciado se [encontra

ba ausente por reposo médico asi

como por vacaciones, constalandose de las fechas que las mismas no
coinciden con el dia dieciocho ([18) de julio de 2011, es decir, con la

oportunidad en la que es soli¢itada po

r primera vez el levantamiento del

velo corporative y la medida de embargo por la ciudadana Ménica
Serrano, lo que significa que en la|referida oportunidad los funcionarios de

ese despacho —alguacil, archivigta y

tes—se encontraban en el

ejercicio de sus deberes, razén gor la cual se aprecia en virtud de que

demuestra que en el lapso all

personal sino que algunos

Tribunal por disfrute del period
Asi se declara.

onar

strado que el juez no contd con todo el

i0s _no

estaban presentes en el

vacaciones o par problemas de salud.

Fotografias del archivo consigrad-as por el juez denunciado a los fines de

demostrar las condiciones en las cuales se encuentra el archivo del
tribunal a su cargo, cursantes a Ips folios ciento setenta y ocho (178) al

ciento ochenta (180) de la pieza N°

1 del presente expediente. Este

Tribunal a los fines de vamEr a referida fotografia, observa que en

sentencia dictada por la Sala

e Casacion Civil del Tribunal Supremo de

Justicia, bajo el N° RC.OO4?2‘-de echa diecinueve (19) de julio de 2005,
caso: Producciones 8 ¥ C.A,| contra Banco Mercantil (Banco Universal),

se establecio:

“(...) Como puede observarse, |la doctrina es conleste al

considerar a la tramil

Sn de las pruebas libres que

no se asimilan a los medios |probatorios lradicionalas, lo

siguiente: 1— El_promovente dd un_medio de prueba libre
es ag, peliculas cmmarogréf:cas

audiovisuales, y nrms de s:miiar aluraleza, liene la carga de
.‘ ol _lapso _de [

oportunidad de pror iarsel solire la
prueba debe en conforrmdad con {o pre

través de cualquiar mgg‘g pncbararao 2- El jUGZ an la

admisibilidad de dicha
visto en los articulos 7 y

395 del Cédigo de Procedimiento Civil, establecer la manera en
que ésta se sustanciara. y en cado de que el medio de prueba

libre sea impugnado, debe [mpl wtar en fa tr

fon fa

aportunidad y forma en que| delfla revisarse la credibilidad e

idoneidad de la p

ba; pues sdfo cumpliendo con esa

formalidad por delegacion expresa |del legislador cumple el
proceso su finalidad, que es un instrumento para alcanzar la

Jjusticia segun lo dispone el articulp

257 de nuestra Carta

Magna, al mismo liempo, se garanfiza el debido proceso y
derecho de defensa de las partes. 3.{Una vez cumplidas eslas

inard en la sentencia

formalidades, el sentenciador det

definitiva -previo  al tabh
controvertidos-, si quedd demostradal |

o de los hechos
a credibiiidad y fidelidad

de la prueba libre en cuestién, cajo conlrario, desestimara

dicha prueba, pues si bien se trata dg
no prejuzgan sobre el fondo del fitigicl

medios probatonos que
son mdrspensan!es para

que una vez eslablecidas dichas cirt

el juez pueda

establecer con plena libertad los heclos que se desprunden de
la prueba conforme al sistema de la syna critica. (...)"

En este aspecto, y en relacion a la

promocién, evacuacion y posterior

valoracion de los medios de prueba libre, espegificamente la prueba de fotografias,

este Tribunal fija los siguientes requisitos com
este medio probatorio en juicio:

0_necesarios para la promocién de

a) Que el promovente aporte, no sélo Igs fotografias, sino todas aquellas
contenidas en el rollo fotografico o en &l chip en caso de tratarse de una

camara digital;

b) Que el promovente acompaiie la cinta, rpllo y chip debidamente identificado

con sus negativos de ser el caso;

c) Que el promovente acompafie e
digital por medio del cual se realizd

d) Que el promovente indique el lugar,

fotografia;

[}

—

testimonial de éste, con la finalid
modo,

indiqUe la camara o medio mecénico o
la fotggrafia, debidamente identificada;

dia y hora en que fue tomada la

Que el promovente identifique la persong que realizé la fotografia, y en caso
de ser un tercero ajeno al proceso,

debeya proponerse igualmente la prueba
ad de|que ratifigue los hechos de lugar,

tiempo donde fue tomada la| fotografia, para que pueda ser
repreguntado por el contendor judicial, y;

f) Que el promovente sefale cualquier $ituacion que pueda ayudar a demcstﬂg?;

la autenticidad de la fotografia.

Al respecto, esle Tribunal obsen
ningun requisito que permita el control
autenticidad del medio, a los fines de
pretenden demostrar con las folograf
IRREGULARMENTE PROMOVIDA_ Asi

fa que la presente prueba no cumple con
de |a prueba y por ende la verificacion de
aportar la certeza de los hechos que se
ias| razén por la cual se desecha por

3) Copias certificadas del libro de préstamo de expedientes llevado por el

Juzgado Primero del Munici
Judicial del Estado Anzoétegu|
(181) al doscientos cuarenta

expediente, consignada por e
qgue desde el dia dieciocho (]
solicitd el levantamiento del ve
de marzo de 2012 —fecha

io | Simén Bolivar de la Circunscripcion
nsertas en los folios ciento ochenta y uno
sigte (247) de la pieza N° 1 del presente
jugz denunciado a los fines de demaostrar
8) {e julio de 2011 —fecha en la cual se
lo ¢orporativo— hasta el dia veintiuno (21)
de |la dltima diligencia de la actora— la

p

ciudadana Ménica Serrano, n'o solicité el expediente para sostener una
entrevista con él. Al respectd, este Tribunal observa que el hecho que

pretende ser probado con
controvertido, razén por la ¢
copias certificadas del libro de

este medio, no constituye un hecho
ual |se desecha por IMPERTINENTE, las

e

CONSIDERAC

Ahora bien, a los fines de del

p 10 de expediente. Asi se declara.

Vil
IONES PARA DECIDIR.

emlinar la existencia de responsabilidad

disciplinaria del funcionario judicial JOSE UESUS RAMIREZ GARCIA por haber

incurndo presuntamente en violaciones
tramitacién de la causa judicial N® M-20|

s de indole constitucional y legal en la
110-000130; al retardar injustificadamente el

pronunciamiento sobre lo peticionado,

obgervando injustificada y reiteradamente

los plazos y términos judiciales, se

6 la conducta en el ilicito disciplinario

previsto en el numeral 1 del articulo 32 [del Codigo de Etica del Juez Venezolano y

la Jueza Venezolana, el cual establece:

“Articulo 32. Son causales d
1. Inobservar sin causa ||

> sugpension del juez o jueza:

legales para decidir o dictar

sentencias sin causa justificada exp)

respectivo (...)"

ustificada los plazos o términos
alguma providencia, o diferir !as
en el expedi

Conforme al ilicito disciplinario, la denundiante alegé que desde el dia dos (2)

de diciembre de 2010, le solicitd al juez

sometiflo a procedimiento disciplinario que

dictara sentencia, lo cual hizo el dia veintisiete [(27) de enero de 2011, no obstante

el juez denunciado tardo en estampar su

de 2011, decretd la medida de embargo, |

consecuencia que el demandado se in

en fecha dieciocho (18) de febrero
que —a su decir— trajo como

firma,

solventara y en vista de esa insolvencia,

introdujo en fecha dieciocho (18) de julio de 2011, un escrito solicitando al juez
denunciado, que se levantase el velo corporatiyo a varias empresas en las cuales
los accionistas de la demandada EL MUNDO DEL PISO, C.A, también formaban

parte y de esa forma su pretension no quedar
bienes de los ciudadanos JOSE GREG

ilusoria, asi como el embargo de
RIO OLAVARRIETA y FARIDY

JOSEFINA LAMORTE PATETE, solicitando |el pronunciamiento de la anterior

peticion en fechas posteriores, tal com

o se desprende del presente expediente,

especificamente en las siguientes fechas: 1) peintinueve (29) de septiembre de
2011, folio ciento veinticuatro (124) de la pieza|N® 1; 2) doce (12) de diciembre de

2011, folio ciento veintiséis (126) de la pieza N

1, y 3) veintiuno (21) de marzo de

2012, folio ciento veintiocho (128) de la pieza N” 1, sin que hasta la oportunidad de
presentacion de la denuncia se haya pronungiado, lo que ha causado dafios y

perjuicios a su representado, por quedar

ilusarialla pretension.

Agrego la denunciante, que en varias oportunidades solicité audiencia para
referirle en forma verbal el caso al juez de |a causa, a fin de que tomara en
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consideracion todo el tiempo trascurrido, sin [tener respuesta satisfactoria, sino
solo evasivas, dilatando el proceso en menoscabo y perjuicio de los derechos de su
representado consagrados en la Constitucidr) de la Republica Bolivariana de
Venezuela y el ordenamiento juridico vigente,

Por su parte, el juez investigado alegé que efectivamente el decreto firme de
intimacién se produjo en fecha veintisiete (27) |de enero de 2011, cuando habian
trascurrido dieciséis dlas de despacho los cuales fueron: 6-7-8-9-10-14-15-16-17-
20-21 de diciembre y 17-18-19-24-25 y 27, perd que la demandante solicité en una
ocasion al tribunal —dos (2) de diciembre de 2010— procediera a dictar el decreto ([
de ejecucion.

Asimismo, manifestd que partir :;:Ie a resolucion N° 2009-00006 de fecha
dieciocho (18) de marzo de 2009 emanadd del Tribunal Supremo de Justicia, que
modifico la cuantia de los Tribunales de Municipio, estos se congestionaron de
manera brutal, manejando actualmente| enfre demandas, solicitudes ¥y comisiones
un aproximado de cinco mil ciento cinquerfta y dos (5152) asuntos, considerando
que no fue un tiempo exagerado para decidir; aunado a que el mes de diciembre y
enero son los meses mas complicados gn quanto a la gran cantidad de trabajo que
ingresa y a los cuales hay que darles respugsta.

Continuo el juez denunciado sefalanfio que, el dos (2) de febrero de 2011 la
poderada de la actora solicitd al tribunal |a ejecucion forzosa de la sentencia, lo
| fue acordado el dia dieciocho (18) de febrero de 2011, es decir, nueve (9) dias
'espacho después de haberse sdlicitado, que librada la comisién para la
¢ cion del decreto firme de intimacidn, gsta fue remitida al tribunal ejecutor de
;'met jdas el dia veintiocho (28) de febrefo de 2011, trascurriendo cuatro (4) dias de
degbacho para que la parte solicitara al alguacil la remisién, siendo recibida por el

gado Primero Ejecutor de Medidas| de|los Municipios Simén Bolivar y Diego
autista Urbaneja del Estado Anzodtegui, gn fecha tres (3) de marzo de 2011, y
devuelta el nueve (9) de junio de 2011 ppr f4lta de impulso procesal

Asimismo, sefialéd que tuvo algunos problemas con el personal a su cargo,
aunado al hecho del disfrute de vacacidnes|y reposos médicos de los funcionarios,
lo cual a su dicho le resta celeridad a los asyntos a sustanciar.

Que en fecha dieciocho (18) de IuIIo de 2011, la actora introdujo un escrito
donde se solicito se levantara el velo corpdrativo a varias empresas en |las cuales
los accionistas de la demandada EL MUNDO DEL PISO C.A., también forman
parle, escrito que fue ratificado el veintinueye (29) de septiembre de 2011 el doce
(12) de diciembre de 2011 y el veintiuro (21) de marzo de 2012, pero que por la
enoime cantidad de trabajo, la ausencia| porl causa justificada de algunos asistentes

las muchas veces que los expedientes se extravian por cuanto no se cuenta con
archivo en condiciones aceptables parg un buen desenvolvimiento: no se dio

uesta en la oportunidad correspondient
|

Finalmente indicd, que la denunéliant nunca solicitd hablar con su persona,
rque era impensable que él pudiera tener algun interes en retardarle su proceso,

LiPy ubiera sido asi, lo mas probable es que sg hubiera producido un incidente que
hubiera ocasionado su inhibicidn.

Al respecto, este Tribunal Disciplinario a|los fines de pronunciarse sobre los
hechos controvertidos en la presente causa, obgerva la sentencia N° 1565 del once
(11) de junic de 2003 dictada por la Sala Congtitucional del Tribunal Supremo de
Justicia, que establecid lo siguiente:

°(...) Visto que para resolver el presente caso debe tenerse en
cuenta si hubo o no dilacién indebjda, esta Sala considera
respecto de la expresidn ‘sin dilaciongs indebidas’ (articulo 26),
indicar que la misma debe ser enterdida como el derecho de
loda persona & que su causa sea pida dentro de un plazo
razonable, por lo tanto, la falta de cumplimiento del drgano
Jurisdiccional de los lapsos procegales es una condicion
necesaria mas no suficiente para declarar que hubo dilacion
indebida o retardo judicial

{...) Omissjs (...)

La conducta de la autondad judicial s importante en el tema
en cuestion, pues si se constata gue hubo una duracidn
anormal del proceso y que no existp una explicacion que la
Justifique por parte del drgano jurisdiccional cormespondiente,
puede hablarse de dilacion indebida ofretardo jucicial,

(...) Omissfs (...)

Finaimenle, debe venffcarse si el relafdo judicial ha causado un
perjuicio al accionante (...

Asimismo, mediante sentencia N° 1914 del primero (1°) de diciembre de 2008,
la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, pronuncié criterio ratificando
la sentencia N° 2627 del doce (12) de agostd de 2005, de esa misma Sala que
establecio:

“(...) En tal sentido, acola la Sala, qug el derecho a un proceso
sin dilacianes indebidas es un derecllo de configuracion legal.
En consecuencia, dicho derecho dontiene un mandato al
legislador para que ordene ‘el procesd de forma que se alcance
el dificil equilibrio entre su répida tranjitacién y las garantias de

- !
L

la defensa de las partes’, proporcioriando los me_d'l'os legales
para que el Juez pueda evitar las manjobras dilatorias.

El derecho a un proceso sin dilacione§ indebidas piantea como
principal problema el delerminar gue debe entenderse por

‘dilacion indebida’ Al resp. 6Eh:: el Tribunal Constitucional

Espartol, en sentencia No. 3 establacid: 'El concepto de
dilaciones indebidas es ifiestamente  un concepto
indeterminada o abiarta que |h. de ser dotado de contenido
concreto en cada caso fo a crterios objetivos

Bt

congr con su iada ¢ )"

Estima la Sala, que la dilacjon |ndebida no hace referencia

aexclusiva y de a inmedigla a los plazos procesales
!ega!mente establecidos, srro al limite que no debe ser
lrasp do en el cumpin lo pe los mi Los plazos

deben conslituirse en orlentadores del juicio de valor que ha de
precisar si se ha producido o no yna dilacién indebida. Pues el

derecho a un proceso sin |dilapi indebidas no es ‘el
derecho a que los pl‘azos e qumplan' Los piazos deben
cumplirse, pero el i de los mismos no puede

entenderse dentro de la I.mt:g.i!;d de derecho fundamental,

En tal sentido, no es posible gntonce n‘ec:drr an abstracto, qué
son dilacit yf'u nd en pi ia de la
infraccion de ra-’ derecho, ) en lodo caso establecidos
ciertos criterios objetivos a |ser|tomados en cuenta por el
Juzgador, al momento de delidir| sobre la supuesta violacién
denunciada.

De alli que, en todo caso, debEa agreciarse, enire otros criterios,
la complejidad del asunto, la ;oncfucta persanal del justiciable,
el riesgo del demandante en|el groceso y la conducta de los
drganos judiciales. |

A criterio de la Sala, este n‘r:.'r‘mo, es obviamente el criterio
delerminante, siendo la il del mismo independiente
del requenmiento de responsabifdad disciplinaria del érgano
Judicial y de las carencias que gfectan las estructuras de fa
administracion de justicia (...)"

De las sentencias transcritas se colige que la determinacion de la existencia
de retardo judicial indebido dependera de las circunstancias de cada caso concreta,
para lo cual deberan tomarse en cuenta, entre otras, la complejidad del litigio, los
margenes ordinarios de duracidn de los :'!igI:vs del mismo tipo, la conducta procesal
del interesado y de las autoridades implijadas y las consecuencias que de la
dergora se siguen para los litigantes, en|tal sentido el procedimiento que da origen
al B"@ ente proceso disciplinario, era e| dg intimacion, el cual se caracteriza por
tenerfia cognicion reducida y un caracter jsumario, es decir, es breve y persigue
ob n% El: forma rapida el decreto intimatorio o el titulo ejecutivo procediéndose sin

ald)

jecucion.

Conforme a lo anterior y en relacion jl ilicito disciplinario denunciado, es
necesario traer a colacién lo sefialado por egte mismo Tribunal en sentencia N°
TDJ-SD-2012-102, de fecha veinticualro (24) dg abril de 2012, que establecié:

“(...) No obstanie, este Tribunal Disclplinario Judicial considera
necesario precisar que el solo hecho e haber diclado fuera del
lapso una sentencia o, en general| haber emitido cualquier
decision fuera del lapso establecido ¢n la ley no constituye per
se un hecho anljuridico, pues pueddn existir circunstancias en
cada caso que eximan de eventualds responsabilidades a los
Jueces que incumplan los lapsos procesales.

(...) Omissis (...)

De las sentencias franscritas se colige que la determinacion de
la existencia de retardo judicial indebido dependers de las
circunstancias de cada caso concrglo, para fo cual deberdn
tomarse en cuenta, enfre otras, la tomplejidad del litigio, los
mérgenes ordinarios de duracion de fos litigios del mismo tipo,
la conducfa procesal del interesado y de las autoridades
¥ las ot cias quel de la demora se siguen
para los litigantes, pues el solo Incumplimiento del lapso
legalmente establecido no constituyel un hecho ilicito por parte
del juez de la causa, loda vez que, Fomo lo ha eslablecido el
Tribunal Supremo de Justicia en lds ias ci , los
lapsos procesales establecidos eff las leyes constituyen
orientadores del juicio de valor que realiza el juez en su
proceso inteleclivo para determinar s se ha producido o no una
dilacién indebida que para que se corffigure el retardo Judicial.

Otra de las cnuns.!ancias que para pste Trbunal Disciplinario
Judicial es de obli ién, es la lidad de
acluaciones ;unsdrccmares que haya realizado el tribunal en
cueslidn en un periodo determinado, |pues es razonable que la
realizacion de una elevada cantidad dle actos le ha ya impedido
al juez decidir una o varias causas —¢ en general la realizacion
de cualquier aclo procesal- denlro de|los lapsos previstos en la
fey.

Es ese el espinilu que fue pl o por el legislador en el
Cédigo de Etica del Jusz Venezolano v la Jueza Venezolana, el
cual consagra como ilicito disciplinanio fa inobservancia de los
lapsos para la realizacién de los actds procesales, sean estos
de cardcter decisorio o no. En efe¢to, en el numeral 6 del
articulo 31 ejusdem se sanciona a Ids jueces que incurran en
“retrasos o d idos injustificados| en la tramitacion de los
procesos o de cualquier diligencia prppia de éstos’: asimismo,
en el numeral 1 del articulo 32 ejusdem se sanciona a los
Jjueces que inobserven ‘sin causa [justificada los plazos o
términos legales para decidir o dicfer alguna providencia, o
diferir las sentencias sin dausa justificada expresa en el
expediente respeclivo’; de igual| forma, en el numeral 6 del
8d!cun’o 32 i se sanciorla a los jueces por ‘retardar
it una fida. p lencia, decreto, decision o
mnrencta_ aunque no se hulyere interpuesto por dichos
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motivos el procedimiento de qulja en su contra para hacer . BN : I : i
’ efectiva la responsabilidad i, ni la accion penal ©F Flnallmente_ este Tribunal lorTanjc en .consmeracmn el esladu. de
correspondiente a la d jon |de justicia y finalmente en el funcfpnamiento en que se encuentra la sede del tribunal donde despacha el juez

numeral 23 del articulo 33 e)'iusd’uam sanciona a los jueces por

“Incumr en retrasos o desc
tramitacidn de los procesos q de

yidos injustificados en la

cualquier difigencia propia de

éslos, siempre que con eflo e menoscaben derechos o

garantias fundamentales en e
efectiva’.

De lo anterior se observa, que

responsabilidad disciplinaria | del
injustificada, ilegal o que adigic

marco de a tutela judicial

el Cédigo de Etica del Juez

Venezolano y la Jueza Menegolana exige, para que el
incumplimiento  de los [apsps procesales genere la

Juez, que la conducta sea
f te menascabe derechos

o garantias fundamentales, |lo

ual exige el analisis de las

propio del Tribunal)

|
En consideracion a los sefalam

circunstancias del caso td a los fines de determinar sf
istieron causas ra L que le impidieron al juez cumplir
con los lapsos blecidos er] las leyes. (...)" (Resaltado

ntos indicados supra, este GOrgano

jurisdiccional entiende que el espiritu plasr

1ado por el Legislador en el Codigo de

Etica del Juez Venezolano y la Jueza |Venhezolana, se orienta a sancionar como

ilicito disciplinario la inobservancia de (os

apsos para la realizacion de los actos

procesales, sean estos de caracter decisoric
para ello. En efecto, en el numeral 6 del

jueces o juezas que incurran en “refra
tramitacién de los procesos o de cualquier

0 no, cuando no exista una justificacion
larticulo 31 eiusdem se sanciona a los
s0s o descuidos injustificados en la
diligencia propia de éstos”, y, asimismo,

en el numeral 1 del articulo 32 sr'usderi? se sanciona a los jueces que inobserven
"sin causa justificada los plazos o ténmings legales para decidir o dictar alguna
providencia, o diferir las sentencias sin caysa justificada expresa en el expediente
respectivo”; de igual forma, en el numsfral & del articulo 32 eiusdem se sanciona a

‘npafiadas en la oportunidad Iegfai
pediente administrativo del funcionari
disciplinario en la presente causa, del cua

nciado, lo cual gquedd avidenfiac

o de las exposiciones fotograficas
correspondiente, adminiculade con el
b judicial sometido a procedimiento

se evidencia que no ha sido objeto de

sancion disciplinaria en el tiempo que hj ejeércido la magistratura y hasta la fecha de

dictar el dispositivo en la presente caus:

, eg razon por la cual en conformidad con la

parte in fine del articulo 30 del Cédigol del Etica del Juez Venezolano y la Jueza
Venezolana, concatenado con el articulo 8 numeral 2 eiusdem y numeral 1 del

articulo 32 ibidem, se fija como lapso de
goce de sueldo al ciudadano JOSE JESUS

En consecuencia, resulta imp;eric
|
RESPONSABILIDAD DISCIPLINARIA | dej

spension el témino de un (1) mes sin
MIREZ GARCIA. Asi se declara.

}so para este Tribunal declarar la

ciudadano JOSE JESUS RAMIREZ

GARCIA, por haber incurrié en el ilicito disciplinario previsto en el numeral 1 del

ajculo 32 del Cadigo de Etica del Juez

\Venezolano y la Jueza Venezolana, en

del retardo procesal de aproximadam

nte un (1) afo para resolver la salicitud

antamiento del velo corporativo :de
£.AZ||IGRANITOS GUAYANA ORIENTE, C
g.A, el embargo de bienes propiedad
ARRIETA y FARIDY JOSEFINA LA

las empresas EL MUNDO DEL PISO,
A y GRANITOS GUAYANA EL TIGRE,
de los ciudadanos JOSE GREGORIO
ORTE PATETE, lo cual constituye un

o omisivo y reprochable por este drg.

o jurisdiccional, razén por la que se le
1) mes sin goce de sueldo del cargo de

0 senfencia, aunque no se bub
iento de queja en su conltra para
‘cﬂ penal correspondiente a la dent

tnte una medida, providencia, decreto,
ere interpuesto por dichos motivos el
acer efectiva la responsabilidad civil, ni
:gacion de justicia”. y finalmente en el
ona a los jueces por “incumir en refrasos
le los procesos o de cualquier diligencia

pone la sancién de SUSPENSION de_.un
Juez Suplente Especial del Tribunal Primero

Circunscripcion Judicial del Estado Anzoategu|,

ésta que debe imponerse a partir que quedd

Hel Municipio Simén Bolivar de la
con sede en Barcelona, sancién
definitivamente firme la presente

decisidn. Asi se declara.

propia de éstos, siempre que con ello se I
fundamentales en el marco de la {utela judicial &

De lo anterior, se observa que el Cédigg
Jueza Venezolana y especificamente el nume
incumplimiento de los lapsos procesales generg
juez, cuando la conducta sea injustificada, ileg
derechos o garantias fundamentales, lo d
circunstancias del caso concreto, a los fines
razonables que le impidieron al juez o jueza cu
las leyes.

En este aspecto, y conforme se evidet
expediente, la denunciante solicitd en cuatro
velo corporativo de otras empresas donde
ejecucion, a saber el dieciocho (18) de juli
septiembre de 2011, el doce (12) de diciembre

penoscaben derechos o garantias
fectiva”

) de Etica del Juez Venezolano y la
ral 1 del articulo 32, exige que el
> la responsabilidad disciplinaria del
8l o gue adicionalmente menoscabe
ual requiere el analisis de las
de determinar si existieron causas
mplir con los lapsos establecidos en

hcio de las actas que rielan en el
pportunidades el levantamiento del
podia satisfacer su pretension de
e 2011; el dia veintinueve (29) de
e 2011 y el veintiuno (21) de marzo

de 2012, sin que hasta la fecha en la que se| interpusiera la denuncia ante esta
instancia disciplinaria el juez de la causa se pronunciara, lo gque se traduce en un

evidente retardo, a tenor de lo establecido

en el articulo 10 del Codigo de

X
DECISIGN.

Por todo lo expuesto, este Tribunal Oisciplinario Judicial, administrando
justicia en nombre de la Republica Bolivariana de Venezuela por autoridad de ley,
bajo la ponencia del Juez Presidente HERNAN PACHECO ALVIAREZ, aprobada
de manera unanime, decide lo siguiente:

PRIMERO: SE DECLARA LA RE&’ONSABILIDAD DISCIPLINARIA

JUDICIAL del ciudadano JOSE JESUS RAMIR
identidad N° V-9.455.797, en su condicion de .
Primero del Municipio Simon Bolivar de la (

EZ GARCIA titular de la cédula de
uez Suplente Especial del Tribunal
ircunscripcion Judicial del Estado

Anzoategui, con sede en Barcelona por incufrir en retardo injustificado cuando

omitid pronunciarse sobre lo peticionado por
judicial N° M-2010-000130 de conformidad co

la parte demandante en la causa
h el numeral 1 del articulo 32 del

Procedimiento Civil, que establece el lapso a Igs fines de proveer sobre solicitudes

Codigo de Etica del Juez Venezolano y la Jueza Venezolana. En consecuencia, se

de parte, cuando en alguno de los procedimien

tos que establece la norma adjetiva

civil, no se establezca la oportunidad para dllo, dicho de otra forma prevé, el
fundamento del principio de celeridad para las agtuaciones judiciales.

ordena la SUSPENSION del ejercicio del cargd
Tribunal Primero del Municipic Simén Bollvar
Estado Anzoategui, con sede en Barcelona, por|

como Juez Suplente Especial del
de la Circunscripcion Judicial del
el lapso de un (1) mes sin goce de

sueldo, de conformidad con el numeral 2 del articulo 28 del Cédigo de Etica del

En consideracion a lo anteriormente exguesto, se evidencia de las actas el
retardo procesal en el cual incurrio el juez sometido a procedimiento disciplinario al
no proveer dentro del lapso legal la solicitud de la parte actora —hoy denunciante
en el presente procedimiento disciplinario—, cgrrespondiente al levantamiento del
velo corporativo de las sociedades mercanliips EL MUNDO DEL PISO, C.A,;
GRANITOS GUAYANA ORIENTE, C.A y GRANITOS GUAYANA EL TIGRE, C.A,
y el embargo de bienes propiedad de lo$ ciudadanos JOSE GREGORIO
OLAVARRIETA y FARIDY JOSEFINA LAMORTE PATETE, lo cual se verifica de
las actas procesales, especificamente de la soligitud de fecha dieciocho (18) de julio
de 2011 —siendo ésta la primera de las soli¢itudes— observando que hasta la
fecha en la cual es recibida la denuncia —cudtro (4) de junio de 2012— auin no
exi?ia pronunciamiento alguno, razén {po: la cual se verificd el retardo procesal

denunciado. |

Ahora bien, en relacion a esta situ;ac.én —retardo procesal—, se observa que
el juez denunciado no logré demostrar ffehacientemente la justificacion del retardo
de aproximadamente un afio, por el contrafio, manifesté que ciertamente no se dio
respuesta oportuna a la solicitud de la ajba:;ada hoy denunciante, lo cual le permite
a esta instancia judicial concluir scbﬂre la ausencia de motivos por parte del
jurisdicente para proveer sobre la sulicit¢d alizada por la denunciante, razén por la

al no puede considerarse que el re'_tar jo en la tramitacion de la mencionada
X
%

“licitud se encuentre justificado. Asi se|deglara.
z |

Juez Venezclano y la Jueza Vienezolana.

Una vez vencido el lapso de suspensién [de un mes contado a partir de que

quede definitivamente firme la presente

Remitase copia certificada una vez
caracter de definitivamente firme, al Tribu

ecaera, signdo innecesario yue este Tribunal

dedision, el efecto sancionatorio de

|
| Supremo de Justicia, al Poder

Ciudadano; a la Direccién Ejecutiva de la Magistratura; al Regist_ro E Informacion

/bismplinaria; a la Comision Judicial dl
4

Tribunal Supremo de Justicia y a la

nspectoria General de Tribunales, de canfgrmidad con lo establecido en el articulo
89 del Codigo de Etica del Juez Verlezolano y la Jueza Venezolana en

concordancia con la sentencia N° 516 dictada por la Sala Constitucional del Tribunal

Supremo de Justicia en fecha siete (7) de mayo de 2013.

.

R '-‘
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Dada, firmada y sellada en el sefe |del Tribunal Disciplinario Judicial en la

capital de la Republica, a los_00W
Caaar

| (12 ) del mes de Jon'o del

Independencia y 155° de la Federacidn.

cousmejunno
Que de conformidad con lo previsto en la Disposicién Transitoria

415.161

Tercera de la Ley de Reforma Parcial de la Ley Orgénica de la
Contraloria General de la Repiblica y del Sistema Nacional de
Control Fiscal, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 6.013 Extraordinario, de fecha 23 de|
diciembre de 2010, la cual establege que la Contraloria General de‘

eTjte ‘ la Republica podrad designar provisionalmente a los contralores y
‘ ' contraloras de estados, hasta tanto se dicte el Reglamento|
correspondiente. ;
CARLOS MEDI 7&)#
RESUELVE
RAQUEL SUE GONZALEZ PRIMERO: Designar a la ciudadana CELESTINA MARIA PARRA
Peqetara DiAZ, titular de la cédula de identidad N° 6.492.480, como

Cont-alora Provisional del estadg Carabobo, en sustitucién del
ciudadano JUAN PABLO SOTELDO AZPARREN, titular de la
cédula de identidad N° 9.602.010, quien cesa en las funciones
asignadas mediante Resolucion N$ 01-00-000044 de fecha 12 de
marzo de 2014, publicada en la| Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 40.372 del 14 de marzo de 2014
Dicha designacién tendra vigencia|a partir de su publicacién en |
Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela.

CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA

EP.-;r

204°%y

155°

Caracls, 17 de septiembre de 2014
RESOLUCION

N° 01-00-000193

ADELINA GONZALEZ
Contralora General &e la Repiblica (E)

Con fundamento en la competencia establecida en los articulos 287
y 289 de la Constitucién de la Repblica Bolivariana de Venezuela,

. en concordancia con el articulo| 4 de la Ley Orgénica de
Contraloria General de la Republica y del Sistema Nacional
Control Fiscal, el cual le atribuye g esta Contraloria, el caracter dé
Organo Rector del Sistema Nacional de Control Fiscal, a los fines q}e
lograr la unidad de direccién de los sistemas y procedimientos dé;
control que coadyuven al logro de los objetivos de los distintos
entes y organismos sujetos a lp Ley Organica que rige sus
funciones, asi como también a] buen funcionamiento de Ia
Administracion Plblica, en cualquiera de sus tres niveles
territoriales.

SEGUNDO: La Contralora desig
deberes siguientes:

a) Ejercer las funciones de contf

hada tendrd las atribuciones&
&

rol que los articulos 163 de la

Constitucion de la Replblica Bolivayiana de Venezuela, 44 de la Ley

Orgénica de la Contraloria Gener.

| de la Republica y del Sistema

Nacional de Control Fiscal y las que la Ley de la Contraloria del

estado Carabobo le atribuyen.

debera presentar a la Contralori

General de la Republlca, un

b) Al décimo (10°) dia habil siguiegte al vencimiento de cada mes,

informe pormencnzado de su gestion

Comuniquese y publiquese,

ralora General

ot —

ADELINA GJDNZALEZ
e la Republica (E)
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Articulo 11. La GACETA OFICIAL, creada por Decreto Ejecutivo del 11
de octubre de 1872, continuard editdndose en la Imprenta Nacional con la
denominacién GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA.

Articulo 12. La GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA se publicard todos los dias hdbiles, sin perjuicio de que
se editen mimeros extraordinarios siempre que fuere necesario; y deberin
insertarse en ella sin retardo los actos oficiales que hayan de publicarse.
Pardgrafo tnico: Las ediciones extraordinarias de la GACETA OFICIAL
tendrdn una numeracion especial

Articulo 13. EnlaGACETA OFICIAL DE LAREPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA se publicardn los actos de los Poderes Piblicos que
deberdn insertarse y aquellos cuya inclusién sea considerada conveniente
por el Ejecutivo Nacional.

Articulo 14. Las leyes, decretos y demds actos oficiales tendrdn cardcter
de piblicos por el hecho de aparecer en la GACETA OFICIAL DE LA
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA, cuyos ejemplares
tendran fuerza de documentos piiblicos.

EL SERVICIO AUTONOMO IMPRENTA NACIONAL Y GACETA OFICIAL de Ia Repiiblica Bolivariana de Venezuela
advierte que esta publicacion se procesa por reproduccion fotomecanica directa de los originales que recibe
del Consejo de Ministros, en consecuencia esta Institucion no es responsable de los contenidos publicados.
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