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VICEPRESIDENCIA SECTORIAL DE ECONOMIA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
VICEPRESIDENCIA SECTORIAL DE ECONOMIA
DESPACHO DEL VICEPRESIDENTE

CARACAS, 18 DIC. 208
resoLuctonne (14
208°, 159° Y 19°

TARECK EL AISSAMI
Vicepresidente Sectorial de Economia

En ejercicio de las atribuciones conferidas en los articulos 49 y 50 numeral
16 "del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la
Administracion Pdblica, en concordancia con el articulo 49 del Decreto con
Rango, Valor y Fuerza de la Ley Orgénica de la Administracion Financiera del
Sector Publico y lo dispuesto en los articulos 47, 48, 50 y 51 del Reglamento
N° 1 de la Ley Orgénica de la Administracidn Financiera del Sector Publico,
sobre el Sistema Presupuestario, publicado en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 5.781 Extraordinario, de fecha 12 de
agosto de 2005, este Despacho.

RESUELVE

Articulo 1.- Aprobar la Estructura para la Ejecucién Financiera del
Presupuesto de Gastos de la Vicepresidencia Sectorial de Economia para el
Ejercicio Econdmico Financiero 2019, la cual estara constituida por:la Unidad
Administradora Central y las Unidades Ejecutoras Locales, cuyas

denominaciones se sefialan a continuacion.
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UNIDAD EJECUTORA LOCAL:
Cédigo-| . ‘U
06004
00006 |Unidad de Gestion Humana

Articulo 2. Designar como Cuentadante responsable de los fondos de la
Unidad Administradora Central al ciudadano:

i Unidad e
Cédigo. | - Administradora (I::du::jD:
i : 'cenhjal e entida
00003 Oficina de Gestion Will Veloza V-15.296.616
Interna Valero

Articulo 2. De conformidad con el Reglamento de Delegacion de Firma de los
Ministros del Ejecutivo Nacional, la referida ciudadana debera rendir cuenta al
ciudadano Vicepresidente Sectorial de Economia, de todos los actos y documentos
que hubiere firmado en virtud de esta delegacion.

Articulo 3. El Vicepresidente Sectorial de Economia podra firmar documentos y
ejecutar los actos correspondientes a esta Resolucion, cuando lo considere oportuno
sin que ello implique la revocacion de la delegacion.

Articulo 4. Los actos ejecutados y documentos firmados de conformidad con esta
Resolucion deberan indicar inmediatamente, bajo la firma del funcionario delegado,
la fecha y nimero de la Gaceta Oficial mediante la cual haya sido publicada.

Articulo 5.- Queda a salvo lo establecido en el articulo 35 de la Ley Orgdénica de la
Administracion Publica, asi como lo dispuesto en el articulo 3° del Reglamento de
Delegacion de Firma de los Ministros del Ejecutivo Nacional, respecto de los actos
y documentos cuya firma no puede ser delegada.

Articulo 6. La funcionaria delegada debera presentar el (ltimo dia de cada mes un
informe detallado de los actos y documentos que fueron suscritos en virtud de esta
delegacion.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
VICEPRESIDENCIA SECTORIAL DE ECONOMIA
DESPACHO DEL VICEPRESIDENTE

CARACAS, 11 ENE. 2019
resoruczonne () 0 D
208°, 1590y 19°

TARECK EL AISSAMI
Vicepresidente Sectorial de Economia

En ejercicio de las atribuciones que le confieren los numerales 7, 16 y 17 del
articulo 50 y 51 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la
Administracién Publica, en concordancia con lo previsto en el articulo 5 del
Reglamento Organico de la Vicepresidencia Sectorial de Economia; articulos 6, 7 y
23 de la Ley contra la Corrupcion, este Despacho,

RESUELVE

Articulo 1. Delegar en la ciudadana BONNIE ALECIA JAIMES CARMONA,
titular de la cédula de identidad N° 8.678.162, en su condicion de Directora (E)
de la Unidad de Asesoria Juridica de esta Vicepresidencia, la firma de los
siguientes actos y documentos:

1. Las circulares, comunicaciones y avisos oficiales emanados de la Unidad de
Asesoria Juridica.

. Los oficios de respuesta a funcionarios subalternos, administrativos,
judiciales o municipales de los Estados y Distrito Capital relacionados con
asuntos de la Unidad de Asesoria Juridica.

3. La correspondencia postal, telegréfica, radiotelegrafica o de cualquier otra
naturaleza en respuesta a solicitudes dirigidas a la Unidad de Asesoria
Juridica.

4. La certificacion de las copias de los documentos, oficios, memorandos, y

circulares emanados de la Unidad de Asesoria Juridica.

. Coordinar las relaciones de la Vicepresidencia Sectorial de Economia y de
sus entes adscritos, con la Procuraduria General de la Republica, asi como
la colaboracidn que en materia juridica preste a otros organismos publicos.

6. Solicitar opinidn juridica e instruir a la Procuradora o Procurador General de
la Republica, sobre los asuntos en que deba intervenir en las materias de la
competencia de esta Vicepresidencia.

7. La gestion total de la atribucion para solicitar opinién juridica a la
Procuraduria General de la RepUblica, en los casos de reclamaciones de
acreencia no prescritas que se formulen ante esta Vicepresidencia Sectorial
y que superen la Quinientas Unidades Tributaria (500 UT), de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 58 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de
Ley de Reforma Parcial del Decreto con Fuerza de Ley Orgénica de la
Procuraduria General de la RepUblica

N

w

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
VICEPRESIDENCIA SECTORIAL DE ECONOMIA

DESPACHO DEL VICEPRESIDENTE
CARACAS, 02 Nyv. 018
RESOLUCION N°©
208°, 159° y 19°
TARECK EL AISSAMI
Vicepresidente Sectorial de Economia

‘

En ejercicio de las atribuciones que le confieren los numerales 7, 13 y 14
del articulo 50 del Decreto con Rango Valor y Fuerza de Ley Organica de
Administracién Publica, publicado en Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 6.147 de fecha 17 de noviembre de 2014 y
articulo 27 del Decreto con Rango Valor y Fuerza de la Ley Organica
Financiera del Sector Publico, concatenado en lo establecido en el
Reglamento de la Ley Organica de Administracién Financiera del Sector
Publico sobre el Sistema Presupuestario, en concordancia con lo dispuesto
en el articulo 62 del Decreto con Rango Valor y Fuerza de la Ley de
contrataciones publicas, publicado en la Gaceta Oficial de la RepUblica de
Venezuela N° 6.154 Extraordinario de fecha 19 de noviembre del 2014,
segiin con lo previsto en el articulo 5 del Reglamento Orgénico de la
Vicepresidencia Sectorial de Economia; este Despacho,

RESUELVE

ARTICULO 1. Delegar en el ciudadano WILL VELOZA VALERO, titular

de la cédula de identidad N° 15.296.616, en su condicién de Director

General de la Oficina de Gestion Interna (E) de esta Vicepresidencia

Sectorial, la ejecucion y firma de los siguientes actos y documentos:

1. Solicitud de comisién de servicio a los drganos y entes de la
Administracion Publica Nacional, Estadal y Municipal.

2. Solicitud de permiso remunerado, no remunerado, o figura afin a los
érganos y entes de la Administracién Pdblica Nacional, Estadal y
Municipal.

3. Respuesta a la solicitud de comisién de servicio, permiso remunerado,
no remunerado, o figura afin de los érganos y entes de la Administracién
Pdblica Nacional, Estadal y Municipal.
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4. El nombramiento y remocién del personal de ésta Vicepresidencia
Sectorial.

5. Los contratos de prestacidn de servicios con profesionales, técnicos,
personal de apoyo, asi como los contratos del personal obrero, previo
cumplimiento de las formalidades de Ley.

6. La renovacion de los contratos de prestacion de servicios con
profesionales, técnicos, personal de apoyo, personal obrero y contrato,
previo cumplimiento de las formalidades de ley.

7. Las notificaciones de la rescisién y culminacién de los contratos de
prestacion de servicios con profesionales, técnicos, personal de apoyo y
personal obrero, previo cumplimiento de las formalidades de Ley.

8. La aceptacién de las renuncias, presentadas por las funcionarias,
funcionarios, trabajadoras, trabajadores, contratadas y contratados, e
impartir las instrucciones necesarias para que se realicen los trémites
para el pago de las prestaciones sociales correspondientes.

9. Aprobar y autorizar los lineamientos y directrices de gestidn,
remuneracién y beneficios socioecondémicos del personal de la
Vicepresidencia Sectorial, conforme a las disposiciones legales en la
materia.

10. Comprometer y ordenar los gastos y ejercer la administracién, direccidn,
inspeccion y resguardo de los servicios, bienes y ramos de renta de esta
Vicepresidencia Sectorial.

11. Ejecutar las gestiones inherentes a la presentacién y tramitacion del
anteproyecto de presupuesto de esta Vicepresidencia Sectorial, asi como
las relativas a la tramitacién de créditos adicionales y demas
modificaciones de su presupuesto, de conformidad con el ordenamiento
juridico en materia de administracién financiera del sector publico.

12. Certificar las copias de los documentos cuyos originales reposen en los
archivos y registros de esta Vicepresidencia Sectorial de Economia.

13. Suscribir la correspondencia postal, telegrafica y electrénica, en
respuestas a solicitudes dirigidas por particulares.

14. Aprobar, ordenar y tramitar los gastos y pagos que afecten los créditos
acordados a la Unidad Administradora Central, Ordenadora de Pago a
su cargo, en la Ley de Presupuesto y sus modificaciones, segiin los
montos, limites y conceptos definidos en cada asignacion
presupuestaria, previo registro de su firma autdgrafa en la Oficina
Nacional del Tesoro.

15. Tramitar los documentos que afecten los créditos presupuestarlos por
efecto de la adquisicion de bienes y servicios o de la celebracion de otros
contratos que impliquen compromisos financieros, asi como las dérdenes
de pago que se emitan contra el Tesoro Nacional.

16. Suscribir contratos y érdenes de compras y servicios que se generen por
la adquisicion de bienes, ejecucion de obras y prestacion de servicios

17. Suscribir contratos de arrendamientos, comodato, servicios basicos y
de servicios profesionales con personas naturales y juridicas.

18. Aprobar los vidticos y pasajes nacionales que fueren necesarios de los
servidores y trabajadores de la Vicepresidencia Sectorial de Economia,

en el cumplimiento de sus funciones

ARTICULO 2. De conformidad con el Reglamento de Delegacién de Firma
de los Ministros del Ejecutivo Nacional, el referido ciudadano debera rendir

cuenta al ciudadano Vicepresidente Sectorial de Economia de todos los
actos ejecutados y documentos que hubiere firmado en virtud de esta

delegacion.

ARTICULO 3. El Vicepresidente Sectorial de Economia podré ejecutar los
actos y firmar los documentos correspondientes a esta Resolucion, cuando

lo considere oportuno, sin que ello implique la revocacion de la delegacion.

ARTICULO 4. los actos ejecutados y documentos firmados de
conformidad con esta Resoluciéri deberdn indicar inmediatamente, bajo la
firma del funcionario delegado la fecha y numero la Gaceta Oficial de la

Reptiblica Bolivariana de Venezuela mediante la cual haya sido publicada.

ARTICULO 5. Queda a salvo lo establecido en el articulo 35 de la Ley
Orgénica de la Administracién Publica, asi como lo dispuesto en el articulo
3° del Reglamento de Delegacion de Firma de los Ministros del Ejecutivo
Nacional, respecto de los actos y documentos cuya ejecucién y firma no

puede ser delegada.

ARTICULO 6. El funcionario delegado deberd presentar el Ultimo dia de
cada mes un informe detallado de los actos y documentos que fueron

ejecutados y suscritos en virtud de esta delegacién.

ARTICULO 7. Se deroga JaResolucién 007 de“fecha 31 de octubre de

aceta Oficial de la Repiplica Bolivariana de

2018, publicada en la

Venezuela N° 41.516 dg fecha 2 de noviembre de 2018.

MINISTERIO DEL PODER POPULAR

DE ECONOMIA Y FINANZAS

iana de Ve 1
Superintendencia de las Instituciones
del Sector Bancario

AIF:G 200071613

RESOLUCION

NUMERO: 003.2019 FECHA: 18 de enero de 2019
208°, 159° y 19°

Visto que la Superintendencia de las Instituciones del Sector Bancario, en su condicién
de Organo Regulador, es el encargado de autorizar a los bancos universales para
desempefiarse como fiduciarios, mandatarios, comisionistas o realizar otros encargos de
confianza; asi como, para dictar normas prudenciales sobre los diversos tipos de
fideicomisos, de acuerdo con lo establecido en los articulos 63 y 71 del Decreto con
Rango, Valor y Fuerza de Ley de Instituciones del Sector Bancario, publicado en la
Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezuela N© 40.557 de fecha 8 de
diciembre de 2014, en concordancia con el articulo 12 de la Ley de Fideicomisos.

Visto que la Resolucién N° 083.12 de fecha 31 de mayo de 2012, relativa a las “Normas
que Regulan las Operaciones de Fideicomisos”, publicada en la Gaceta Oficial de la
Repblica Bolivariana de Venezuela N° 39.941 del 11 de junio de 2012, establecen los
requisitos que deberan consignar los bancos universales al momento de solicitar
autorizacion para efectuar operaciones de fideicomiso ante este Organo Supervisor.

Visto que el Banco Plaza, C.A., Banco Universal solicitd autorizacién para desempefiarse
como Fiduciario, mediante comunicacion identificada con la nomenclatura GG-CAR-487-
15, consignada en esta Superintendencia el 15 de diciembre de 2015.

Visto que, a través de correspondencias signadas GG-CAR-616-16 y GG-CAR-11-17,
consignadas en esta Superintendencia el 23 de septiembre de 2016 y 10 de febrero de
2017 respetivamente, el Banco Plaza, C.A., Banco Universal completd la documentacién
prevista en el articulo 3 de la Resolucion N° 083.12 del 31 de mayo de 2012, publicada
en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.941 de fecha 11 de
junio de ese mismo afio, contentiva de las “Normas que Regulan las Operaciones de
Fideicomisos”.

Visto que, con la incorporacion del servicio fiduciario, el Banco Plaza, C.A., Banco
Universal ofrecera un mejor servicio de productos y servicios para la atencién del piblico
en general, lo que permitird impulsar el desarrollo econémico del sistema bancario
nacional.

Esta Superintendencia de las Instituciones del Sector Bancario, en atencién a los
elementos de hecho y de derecho analizados, en ejercicio de las facultades establecidas

en el articulo 71 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Instituciones del
Sector Bancario,

RESUELVE

Autorizar al Banco Plaza, C.A., Banco Universal paya desampefiarse como Fiduciario.

Comuniquese y Publiquese,

del Sector Bancario
6/2017

N° 41.168 de fex
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MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA DEFENSA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA DEFENSA
DESPACHO DEL MINISTRO

Caracas, 07 OCT 2017
2079, 158° y 18°

RESOLUCION N° (21303

Por disposicion del Ciudadano Presidente de la Repblica Bolivariana de
Venezuela y Comandante en Jefe de la Fuerza Armada Nacional Bolivariana, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 78 numeral 19 del Decreto N° 1.424
con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracion Publica de fecha
17 de noviembre de 2014, en concordancia con lo establecido en los articulos 24 y
25 numeral 8 del Decreto N° 1.439 con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de
la Fuerza Armada Nacional Bolivariana, publicado en la Gaceta Oficial de fa
Replblica Bolivariana de Venezuela Extraordinaria N° 6.156 de fecha 19 de

noviembre de 2014,

RESUELVE

UNICO: Efectuar el siguiente nombramiento:

DESPACHO DEL VICEMINISTRO DE SERVICIOS, PERSONAL Y LOGISTICA
DIRECCION GENERAL DE EMPRESAS Y SERVICIOS

Fundacién de Cardiologia Integral (FUNDACARDIN)

- Coronel JORGE JAVIER SIVERIO MALLO, C.I. N° 5.539.999, Director
Ejecutivo, e/r del General de Brigada MIGUEL LEOBALDO MATUTE MAESTRE,
C.I. N° 8.497.552.

Comuniquese y publiquese.

Por el Ejecutivo Nacional,

i IR PADRINO
General en Jefe
Ministro del Poder Popylar
..-para la Defensa

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA SALUD
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA SALUD
DESPACHO DEL MINISTRO

CARACAS, 22 DE ENERO DE 2019
2080, 1590y 199

RESOLUCION N° 024

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 78 numerales 1, 2, 3, 4,
19 y 27 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de la
Administracion PUblica, y de acuerdo con lo establecido en los articulos 6 y 7
del Decreto N° 2.553 de fecha 16 de noviembre de 2016, publicado en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.032 de la
misma fecha, este Despacho Ministerial,

RESUELVE

Articulo 1. Designar a la ciudadana ELENNY DEL VALLE MARCANO,
titular de la Cédula de Identidad N° V-8.951.236, como AUTORIDAD
UNICA DE SALUD DEL ESTADO DELTA AMACURO, en calidad de
Encargada; de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 1 numeral 9 del
Decreto N° 2.553 antes identificado; quien serd la responsable de
supervisar, evaluar, realizar el seguimiento de la administracion y operacion
del Sistema PUblico Nacional de Salud dentro del Estado; garantizando el
desarrollo eficiente de las actividades y unidades de atencién a la salud,
coordinando el trabajo conjunto de los drganos y entes que tienen
atribuidas en el &mbito de las competencias del sector salud.

Articulo 2. La prenombrada servidora plblica, ejercerd las atribuciones y
firma de documentos relacionados con las competencias establecidas en el
articulo 3 del Decreto 2.553, y en consecuencia; sus actuaciones se
realizardn en armonia con las autoridades de los establecimientos que
estipula el articulo 4 ejusdem, con el objeto de adecuar su funcionamiento,
optimizar la prestacion de servicios, y evitar la suspension, interrupciéon o
paralizacion de los mismos en la entidad federal para la que ha sido
designada.

Articulo 3. La servidora publica designada, debera rendir cuenta mensual de
las actuaciones ejecutadas en el ejercicio de esta Resolucién y en el marco
de lo establecido en el Decreto N° 2.553 de fecha 16 de noviembre de 2016,
publicado en la Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezuela
N° 41.032 de la misma fecha.

Articulo 4. La presente Resolucidn entra en vigencia a partir de su
publicacidn en la Gaceta Oficial de la Repyblica Bolivariana de Venezuela.

Comuniqugse y [Publiquese,

CARLOS ALVARADO GONZALEZ
MINISTRO DEL PODER POPULAR PARA LA SALUD
Decreto N° 3.489 del 25 de junio de 2018
Gaceta Oficial N° 41.426 de fecha 25 de junio de 2018

MINISTERIO DEL PODER POPULAR

PARA EL PROCESO SOCIAL DE TRABAJO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL PROCESO SOCIAL DE
TRABAJO INSTITUTO NACIONAL DE PREVENCION, SALUD Y
SEGURIDAD LABORALES (INPSASEL)
PRESIDENCIA

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N2 032-2018 -
CARACAS, 10 DE DICIEMBRE DE 2018
ANOS 20892, 1592 Y 19°

Quien suscribe, GEOVANNI JOSE PENA GONZALEZ, venezolano, mayor de
edad, de este domicilio y titular de la Cédula de Identidad N° V- 7.832.204,
actuando en este acto en mi caracter de Presidente (E) del Instituto
Nacional de Prevencién, Salud y Seguridad Laborales, designado mediante
Decreto N2 3.587 de fecha 23 de agosto de 2018, publicada en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N2 41.466 de esta Gltima
fecha y en ejercicio de las atribuciones que me confiere el Articylo 5,
numeral 5 de la Ley del Estatuto de la Funcién Piblica, en concordancia con
el Articulo 22, numeral 6 de la Ley Orgénica de Prevencién, Condiciopes y
Medio Ambiente de Trabajo, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N2 38.236 de fecha 26 de julio de 2005, dicta la
siguiente:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articulo 1: Se nombra a la ciudadana BERENICE LOPEZ SIFONTES,
titular de la cédula de identidad N° V. 15.800.284, en el cargo de
COORDINADORA REGIONAL DE SANCIONES, adscrita a la GERESAT
CAPITAL Y VARGAS, del Instituto Nacional de Prevencién, Salud y
Seguridad Laborales (INPSASEL), a partir de su notificacién.

Articulo 2: La ciudadana nombrada, antes de tomar posesién de su cargo,
deberd prestar juramento de cumplir con la Constitucién de Ia‘Republlca
Bolivariana de Venezuela, las Leyes de la Republica y los deberes inherentes
al cargo.

Articulo 3: La notificacién de la presente Providencia Administrativa, ‘seré
por 6rgano de la Direccién de la Oficina de Recursos Humanos del Instituto
Nacional de Prevencién, Salud y Seguridad Laborales, en cumplimiento de lo
dispuesto en el Articulo 73 de la Ley Orgénica de Procedimientos
Administrativos.

Comuniquese y Publique

GEOVANN PENA GONZALEZ -
PRESIDENTE DEL INSTITUTO NACIONAL DE PREVENCION,
SALUD Y SEGURIDAD LABORALES
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA EL PROCESO SOCIAL DE
TRABAJO INSTITUTO NACIONAL DE PREVENCION, SALUD Y
SEGURIDAD LABORALES (INPSASEL)
PRESIDENCIA

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N2 003-2019
CARACAS, 08 DE ENERO DE 2019
ANOS 2089, 1592 Y 19°

Quien suscribe, GEOVANNI JOSE PENA GONZALEZ, venezolano, mayor de
edad, de este domicilio y titular de la Cédula de Identidad N° V- 7.832.204,
actuando en este acto en mi caracter de Presidente (E) del Instituto
Nacional de Prevencién, Salud y Seguridad Laborales, designado mediante
Decreto N2 3.587 de fecha 23 de agosto de 2018, publicada en la Gaceta
Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezuela N® 41.466 de esta (ltima
fecha y en ejercicio de las atribuciones que me confiere el Articulo 5,
numeral 5 de la Ley del Estatuto de la Funcion Pablica, en concordancia con
el Articulo 22, numeral 6 de la Ley Orgénica de Prevencién, Condiciones y
Medio Ambiente de Trabajo, publicada en la Gaceta Oficial de la Repdblica
Bolivariana de Venezuela N2 38.236 de fecha 26 de julio de 2005, dicta la
siguiente:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articulo 1: Se designa al ciudadano RODNEY HEDILIO MEDINA ROJAS,
titular de la cédula de identidad N° V. 13.543.899, en el cargo de
GERENTE REGIONAL (E), adscrito a la GERESAT PORTUGUESA, del
Instituto Nacional de Prevencién, Salud y Seguridad Laborales (INPSASEL),
a partir de su notificacion.

Articulo 2: El ciudadano designado, antes de tomar posesién de su cargo,
deberé prestar juramento de cumplir con la Constitucién de Ia.Repubhca
Bolivariana de Venezuela, las Leyes de la Republica y los deberes inherentes
al cargo.

Articulo 3: La notificacion de la presente Providencia Administrativa, serd
por 6rgano de la Direccién de la Oficina de Recursos Humanos del Instituto
Nacional de Prevencién, Salud y Seguridad Laborales, en cumplimiento de lo
dispuesto en el Articulo 73 de la Ley Organica de Procedimientos
Administrativos.

C@;u ;ExPublique &

>
GEOVANNI JOSE PENA GONZALEZ )

PRESIDENTE DEL INSTITUTO NACIONAL DE PREVENCION,
SALUD Y SEGURIDAD LABORALES

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA EL TRANSPORTE

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA EL TRANSPORTE
BOLIVARIANA DE AEROPUERTOS (BAER), S.A.

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° BAER-0001/19
Caracas, 03 de Enero de 2019
ANOS 2089, 159° y 19°

De conformidad con lo previsto en los articulos 12, 105 y 108, del Decreto con
Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administracién Publica; y de las
atribuciones contenidas en el literal “a” de la Clausula Trigésima Sexta de los
Estatutos Sociales, en concordancia con los articulos 37 y 41 de la Ley
Organica del Trabajo, las Trabajadoras y los Trabajadores.

DECIDE
Articulo 1. Designar al ciudadano HEBERTH ALBERTO DUQUE VALERO,
titular de la cédula de identidad N° V-16.377.258, como GERENTE
GENERAL del Aeropuerto Nacional “"PARAMILLO”, ubicado en el estado
Tachira, para dirigir y evaluar las operaciones propias que se realicen en el
funcionamiento eficaz y eficiente del Aeropuerto antes indicado.

Articulo 2. El ciudadano designado tendrd las siguientes atribuciones y
obligaciones:

1. Coordinar, ejecutar, controlar y supervisar las actividades administrativas y
operacionales del Aeropuerto.

2. Programar, coordinar y supervisar los servicios administrativos requeridos
en el recinto aeroportuario.

3. Controlar y supervisar el registro, custodia y mantenimiento de los bienes y
servicios para garantizar el funcionamiento del Aeropuerto.

4. Coordinar y supervisar la ejecucién de los contratos suscritos por la
Empresa Bolivariana de Aeropuertos (BAER), S.A., en el marco del Decreto con
Rango y Fuerza de Ley Organica sobre Promocién de la Inversion Privada bajo
el Régimen de Concesiones, y el Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de
Contrataciones Publicas y su Reglamento.

5. Coordinar de manera permanente con las autoridades de la Empresa
Bolivariana de Aeropuertos (BAER), S.A., de la sede central ubicada en la
ciudad de Caracas, Distrito Capital; el cumplimiento de normas, registros y
controles que sean necesarios para el buen funcionamiento del recinto
aeroportuario; asi como la oportuna notificacion a la Presidencia de Bolivariana
de Aeropuertos (BAER), S.A., de cualquier decision administrativa a ser
asumida en el Aeropuerto para garantizar, a todo evento los intereses de la
Sociedad.

6. Designar la comisién de apoyo a la Comision de Contrataciones Publicas,
previo requerimiento de Bolivariana de Aeropuertos (BAER), S.A., cada vez
que sea solicitado por la Presidencia de Bolivariana de Aeropuertos (BAER),
S.A.

7. Ordenar el inicio del procedimiento de contratacién para la adquisicién de
bienes hasta por cinco mil Unidades Tributarias (5.000 U.T.), prestacion de
servicios hasta por diez mil Unidades Tributarias (10.000 U.T.) y ejecucién de
obras inherentes a la operatividad y funcionamiento del Aeropuerto hasta por
veinte mil Unidades Tributarias (20.000 U.T.), de conformidad con el Decreto
con Rango, Valor y Fuerza Ley de Contrataciones Publicas y su Reglamento.

8. Rendir cuenta al Presidente de Bolivariana de Aeropuertos (BAER), S.A., de
las actividades que se desarrollen en el recinto aeroportuario, como de las
transferencias y recursos econémicos publicos asignados, como los recibidos,
en virtud de las operaciones propias del Aeropuerto, donde fungird como
cuentandante conjuntamente con el administrador que sea designado a tales
efectos.

9. Coordinar las actividades de seguridad e higiene laboral con la Gerencia
General de Talento Humano de la sede central de Bolivariana de Aeropuertos,
(BAER), S.A., para la correcta y adecuada aplicacién de los procesos relativos
a la materia, dentro del recinto aeroportuario.

10. Las demas que estén previstas en el Ordenamiento Juridico vigente.

Articulo 3. El referido ciudadano antes de asumir las funciones deberd
prestar juramento de cumplir con la Constitucidn de la Republica Bolivariana
de Venezuela, las Leyes de la Republica, los deberes inherentes a sus
funciones y rendir cuentas en los términos y condiciones que determine la Ley.

Articulo 4. Los actos y documentos firmados a partir de la publicacion de
esta Providencia Administrativa, deberan indicar de forma inmediata bajo la
firma del funcionario designado, la fecha y nimero de la misma y de la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela en la cual haya sido publicada.

Articulo 5. La presente Providencia Administrativa entrara en vigencia a partir
de su publicacién en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela;
por lo que queda derogada la Providencia Administrativa N© BAER-005/18, de
fecha 07 de febrero de 2018, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 41.373, el 09 de Abril de 2018.

Publiquese,

LEONARDO BRICENO DUDA ~
PRESIDENTE DE BOLIVAR A\DE AEROPUERTOS (BAER), S.A.

Seglin Resolucién Ministeridl N% 070 de fecha 15 de octubre de 2018,
publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.507,
de fecha 22 de septiembre de 2018.

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA CULTURA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA CULTURA
FUNDACION LIBRERIAS DEL SUR
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° 001/2018
CARACAS, 16 DE NOVIEMBRE DE 2018
ANOS 2089, 159° Y 19°

Quien suscribe, MARY SOLANGE PEMIJEAN ULLOA, titular de la
Cédula de Identidad N° V-14.405.109, venezolana, mayor de edad,
domiciliada en la ciudad de Caracas, en mi caracter de Presidenta (E) .
de la Fundacién Librerias del Sur; segin Resolucién Ministerial N° 194,
de fecha 14 de Agosto de 2018, publicada en Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.462, de fecha 16 de Agosto
de 2018, y de conformidad con las disposiciones contempladas en la
Cldusula Décima Sexta del Acta de Asamblea Extraordinaria de fecha 08
de octubre de 2010, contentiva de la UGltima modificacion de los
Estatutos Sociales de la Fundacidon Librerias del Sur, debidamente
inscrita en el Registro Publico del Primer Circuito del Municipio

445.209



445.210

GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

Libertador del Distrito Capital, en fecha 15 de marzo de 2011, bajo el :
N° 54, Tomo 10, del Protocolo de Transcripcion del afio 2011,
publicada en Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezuela N°
39.640, de fecha 23 de marzo de 2011, en concordancia con los
articulos 2, 4 (numeral 13), 12 y 55 del Decreto con Rango, Valor y
Fuerza de Ley Organica de Bienes PUblicos; los articulos 3, 17, 18, 21y
23 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica Contra la
Corrupcién, ambas debidamente publicadas en Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.155 Extraordinario, de fecha
19 de noviembre de 2014, y conforme a lo dispuesto en los articulos 13
y 14 del Decreto Con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica de la
Administracién PUblica, publicada en Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 6.147, de fecha 17 de noviembre de 2014,
conjuntamente con lo establecido en los articulos 17 y 18 de la Ley
Orgénica de Procedimientos Administrativos; publicada en Gaceta
Oficial N° 2.018 Extraordinario, de fecha 01 de julio de 1981, asi como
lo dispuesto en la Providencia Administrativa N° 044, de fecha 03 de
agosto de 2018, emanada de la Superintendencia Nacional de Bienes
Publicos, adscrita al Ministerio del Poder Popular de Economia vy
Finanzas, publicada en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 41.522, de fecha 12 de noviembre de 2018.

CONSIDERANDO

Que la Fundacién Librerias del Sur, como ente adscrito al Ministerio del
Poder Popular para la Cultura, en el marco de lo previsto en los
articulos 2, 4, 12, 55 y 78 del Decreto con Rango Fuerza y Valor de Ley

Orgénica Bienes Publicos, se encuentra en el ambito de competencia de

la precitada ley, motivado a ello sus bienes son considerados bienes
publicos, por ello le corresponde resguardar, custodiar y defender sus
bienes, sobre los cuales se ejerce algun tipo de derechos. En tal
sentido, resulta imperiosa la designacion de un responsable de los
bienes pulblicos de esta Institucion, por lo que se dicta la siguiente:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articulo 1. Se designa como Responsable Patrimonial de la Fundacion

Librerias del Sur, al ciudadano:

NOMBREY | CEDULA DE OFICINA DE CARACTER
APELLIDO IDENTIDAD | ADSCRIPCION A
NEOMAR
ALEJANDRO | V-12.302.363 UNIDAD DE PRINCIPAL
GARCIA BIENES
ACEVEDO __ PUBLICOS =

Articulo 2. Queda facultado el referido ciudadano para cumplir las
funciones y obligaciones inherentes al cargo, conforme a lo previsto en
el articulo 55 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgénica
de Bienes Publicos y a lo establecido en el articulo 9 de la Providencia
Administrativa N° 044, de fecha 03 de agosto de 2018, publicada en
Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezuela N° 41.522, de
fecha 12 de noviembre de 2018.

Articulo 3. La presente Providencia Administrativa serd revocable en -

cualquier momento por el drgano que la confirid y entrara en vigencia a
partir de su publicacién en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de

Venezuela.

Comuniquese y Publiquese,

Neltui 5@
A2 e
MARY SOLANGE)PEMJEA ULLOK-
Presidenta (E) “liftgus o
Fundacién Librerias del Sur —~ =
Resolucién Ministerial N© 194, de fecha 14 de agosto de 2018,

publicada en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela NO 41.462, de fecha 16 de agosto de 2018.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA CULTURA
FUNDACION LIBRERIAS DEL SUR
PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° 002/2018
CARACAS 12 DE DICIEMBRE DE 2018
ANOS 208°, 159° Y 19°

Quien suscribe, MARY SOLANGE PEMJEAN ULLOA, titular de la
Cédula de Identidad N° V-14.405.109, venezolana, mayor de edad,
domiciliada en la ciudad de Caracas, en su caracter de Presidenta (E) -
de la FUNDACION LIBRERIAS DEL SUR, segin Resolucion
Ministerial N° 194, de fecha 14 de agosto de 2018, publicada en Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.462, de fecha 16
de agosto de 2018, y de conformidad con las disposiciones
contempladas en la Clausula Décima Sexta (numerales 1, 3 y 10) del
Acta de Asamblea Extraordinaria de fecha 08 de octubre de 2010,
contentiva de la Gltima modificacién de los Estatutos Sociales de la
Fundacidn Librerias del Sur, debidamente inscrita en el Registro Publico
del Primer Circuito del Municipio Libertador del Distrito Capital, en fecha
15 de marzo de 2011, bajo el N° 54, Tomo 10, del Protocolo de
Transcripcion del afio 2011, publicada en Gaceta Oficial de la RepuUblica
Bolivariana de Venezuela N° 39.640, de fecha 23 de marzo de 2011, en
concordancia con el Gltimo aparte del articulo 5 de la Ley del Estatuto
de la Funcién Pulblica, publicada en Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 37.522, de fecha 06 de septiembre de
2002.
CONSIDERANDO

Que la FUNDACION LIBRERIAS DEL SUR, como ente adscrito al )
Ministerio del Poder Popular para la Cuitura, en el marco de lo
consagrado en las Clausulas Vigésima Segunda y Vigésima Tercera de
la ultima modificacion de los Estatutos Sociales de la Fundacion,
publicados en Gaceta Oficial de la Repulblica Bolivariana de Venezuela
N° 39.640, de fecha 23 de marzo de 2011, en concordancia con lo
consagrado en el articulo 290 de la Constitucidon de la Republica
Bolivariana de Venezuela, lo establecido en los articulos 18 y 19 del
Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la
Administracidén Publica, los articulos 19 y 20 (numeral 6) de la Ley del
Estatuto de la Funcion Pulblica, los articulos 4, 5, 9 (numeral 11) de la
Ley Orgénica de la Contraloria General de la Republica y del Sistema
Nacional de Control Fiscal y los articulos 2 (numeral 4) y 8 de las
Normas para el Funcionamiento Coordinado de los Sistemas de Control .
Externo e Interno, de fecha 17 de junio de 1997; se encuentra en el
ambito de competencia de las aludidas normas juridicas, motivado a su
actividad al servicio de la Administracion Puablica, por ello le
corresponde supervisar, controlar y fiscalizar, todas las actividades que
desempefian sus diferentes coordinaciones, sobre las cuales se
fundamenta su estructura y objeto social, por lo que le resulta
imperiosa la designacion de una Auditora Interna, con el propdsito de
cumplir con esta gestidn, en tal sentido, se dicta la siguiente:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA

Articulo 1. Se designa a la ciudadana MARIA JOSE RIVERA
FRONTADO, titular de la cédula de identidad N° V-18.708.319,
como AUDITORA INTERNA ENCARGADA, de la FUNDACION
LIBRERIAS DEL SUR, ente adscrito al Ministerio del Poder Popular para
la Cultura.

Articulo 2. La Auditora Interna designada mediante la presente

Providencia Administrativa, ejercerd las atribuciones estipuladas en la
Clausula Vigésima Tercera de la Ultima modificacién de los Estatutos

Sociales de la Fundacién, sin menoscabo de las competencias que le
confiere la Ley Orgénica de la Contraloria General de la Republica y del
Sistema Nacional de Control Fiscal, la Ley Organica de la Administracién
Financiera del Sector Publico, los lineamientos dictados por la
Contraloria General de la Republica para la Organizacion y
Funcionamiento de las Unidades de Auditoria Interna y demds normas
que rigen la materia, asi como el Reglamento Interno de la
FUNDACION LIBRERIAS DEL SUR, hasta tanto se designe a la
titular del cargo conforme al procedimiento establecido en la Ley
Orgénica de la Contraloria General de la Republica y del Sistema de
Control Fiscal y el Reglamento sobre los Concursos Publicos para la
Designacion de los Contralores Distritales y Municipales y los Titulares
de las Unidades de Auditoria Interna de los Organos del Poder Plblico
Nacional, Estadal, Distrital y Municipal y sus Entes descentralizados.

Jueves 24 de enero de 2019



Jueves 24 de enero de 2019

GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

Articulo 3. Los actos y documentos firmados con motivo de este acto
administrativo, deberdn indicar bajo la firma de la ciudadana
designada, la fecha y nimero de la presente Providencia Administrativa
y de la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela donde
haya sido publicada.

Articulo 4. El presente Acto Administrativo surtird efectos a partir de
la fecha de su publicacién en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela.

Comuniquese y pubhquese mm\
.

Presidenta (E)

Fundacién Librerias del e
Resolucion Ministerial N* 194, de fecha 14 de Agosto de 2818, __
Publicada en Gaceta Oficial de la Repubica Bolivariana de i
Venezuela N” 41.462, de fecha 16 de Agosto de 2018.

=

=

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LOS PUEBLOS INDIGENAS

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LOS PUEBLOS INDIGENAS
DESPACHO DE LA MINISTRA
208° 159°y 19°

Resolucion Nro.002
Caracas, 09 de enero de 2019

La Ministra del Poder Popular para los Pueblos Indigenas, Aloha Joselyn Naiiez Gu-
tiérrez, titular de la cédula de identidad N° V-16.355.466, segin Decreto Presiden-
cial N° 3.236 de fecha 04 de enero de 2018, publicado en Gaceta Oficial de la Repu-
blica Bolivariana de Venezuela N° 41.313 de fecha 04 de enero de 2018, conforme a
las atribuciones que le confiere lo dispuesto en el articulo 65 y 78 en sus numerales
39, 199, 26° y 27° del Decreto Con Rango, Valor y Fuerza de la Ley Organica de la
Administracién Publica, publicada en la Gaceta Oficial Extraordinaria de la Républica
Bolivariana de Venezuela N° 6.147, en concordancia con lo previsto en el numeral 2,
del articulo.5 de la Ley del Estatuto de la Funcién Pdblica, publicada en Gaceta Oficial
N© 37.522 de fecha 06 de septiembre de 2002.

RESUELVE
ARTiCULO 1: Se designa a la ciudadana LOBELIA GERALDINE MONTES
RODRIGUEZ titular de la cédula de identidad N° V.- 20.095.190, como DIRECTORA_
GENERAL DE LA OFICINA DE PLANIFICACION Y PRESUPUESTO, del Ministerio

del Poder Popular para los Pueblos Indigenas.

ARTICULO 2: La ciudadana designada ejercerd las funciones establecidas en el
articulo 24 de la organizacién general de la administracién publica nacional publicado
en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.238 Extraordinaria, de
fecha 13 de julio de 2016, mediante Decreto Presidencial 2.378 de la misma fecha.

ARTICULO 3°: Se le autoriza para la firma de actos y documentos que a
continuacién se indican:

* Las circulares, memorandos, oficios y comunicaciones inherentes a su
direccién, dirigida a las oficinas dependientes del Ministerio del Poder
Popular para los Pueblos Indigenas.

« La correspondencia.inherente a su direccién, dirigida a funcionarios
subalternos, administrativos, judiciales, de investigacién cientifica y
policiales a nivel nacional.

« La correspondencia de cualquier naturaleza inherente a su direccién,
en respuesta a solicitudes dirigidas a su despacho por los particulares.

« La certificacién de la documentacién correspondiente a la direccién a
su cargo.

ARTICULO 4°: La presente resolucién entrard en vigencia a partir de su
publicacién en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Comuniquese y publiquese

Por el Ejecutivo Nacional

5 Zow
Ministra del Poder Popular para os Pueblos Indigenas

Desnacha ¢ L tteiohe

LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
EN SUNOMBRE
EL TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
EN SALA CONSTITUCIONAL
EXPEDIENTE 18-0027

MAGISTRADO PONENTE: JUAN JOSE MENDOZA JOVER

El 15 de diciembre de 2017, la Sala de Casacion Civil de este Tribunal
Supremo de Justicia remiti6 a esta Sala Constitucional, mediante Oficio n.° 17-1748
de la misma fecha, copia certificada de la sentencia N° 811, dictada el 13 de
diciembre de 2017, mediante la cual; (i) declaré la desaplicacién por control difuso
del articulo 318 in fine del Cédigo de Procedimiento Civil, a los fines de la aplicacién
de la oralidad en la casacion civil, con la incorporacién del trial o audiencia de
casacion; en consecuencia: a) Una vez formalizado el recurso extraordinario y
vencido el lapso otorgado para ello, comenzaréd a correr el lapso de veinte dias
calendario consecutivo para ejercer la impugnacion a la formalizacién b) Vencido el
lapso de impugnacion (haya habido o no la presentacién de tal escrito de contestacion
a la formalizacidn) dentro del lapso de diez (10) dias de despacho siguientes a éste, la
Sala podra —inclusive a solicitud de parte- fijar la celebracién de una audiencia oral,
con expresa indicacién del dia y la hora en que se desarrollard la misma, bajo los
supuestos y en los términos supra indicados, por colidir con los articulos 26 y 257 de
la Constitucion de la Repiblica Bolivariana de Venezuela. Se desaplican las
actuaciones de Réplica y Contrarréplica o duplica a los fines de la economia y
celeridad procesal del recurso, siendo que las mismas representan viejos vestigios del
sistema romano — candnico que en nada aportan al sistema de defensa o ataque de la
casacion; (ii) perecido por falta absoluta de técnica en la formalizacién el recurso de
casacion anunciado y formalizado por la demandada, ciudadana Karina Lourdes
Romero Salinas, contra la sentencia dictada el 23 de febrero de 2017, por el Juzgado
Superior Segundo en lo Civil, Mercantil y del Trénsito de la Circunscripcion Judicial
del Estado Zulia.

Dicha remisi6n se efectué en acatamiento a lo establecido en el articulo 33 de

la Ley Organica del Tribunal Supremo de Justicia.
El 10 de enero de 2018, se dio cuenta en Sala y se designé Ponente al

Magistrado Juan José¢ Mendoza Jover, quien con tal caracter suscribe el presente
fallo.
Realizado el estudio de las actas, esta Sala Constitucional pasa a decidir,

previas las siguientes consideraciones:

I
DE LA DESAPLICACION DE NORMAS

En el presente caso, la Sala de Casacion Civil del Tribunal Supremo de
Justicia desaplico -parcialmente- el articulo 318 in fine del Codigo de Procedimiento

Civil, con fundamento en las siguientes consideraciones:

Como puede observarse del caso sub iudice, el presente juicio se sustancié a
través del sistema de audiencias de contenido oral, dicho sea de paso, la
oralidad y la escritura son, como afirma el gran procesalista italiano Mauro
Cappelletti, citado por Ricardo Henriquez La Roche (Instituciones de
Derecho Procesal. Caracas. 2010. Pag. 108), un Jugar comiin de la ciencia
procesal cuyo emblema representa por un lado, a la celeridad y por el otro, la
tardanza.

En efecto, quienes han estudiado los sistemas e instituciones procesales,
conocen que en los siglos XIX y XX, el proceso era considerado un asunto
exclusivo de las partes, y el Juez era un tercero alejado de la litis, que sélo
actuaba casi feneciendo el proceso para resolverlo.

La férmula de la Justicia sigue siendo rogada: “Ne procedat iudex ex officio”,
conforme a su extremo rigor, es la regla imperante. El juez carecia y sigue
limitado, del poder efectivo frente a la voluntad de las partes y se limita a
verificar la obra de éstas, como continlia expresando el maestro Ricardo H. La
Roche, supra citado: “...1a rigidez y el formalismo limitan el juzgami alos
términos del ‘acta’ que reduce a escrito la dindmica del ‘acto’...”. Era la
influencia del pandectismo que hacia mirar a todo el Derecho como Derecho
Privado, como proteccion de los intereses individuales o de los derechos
subjetivos, sin advertir la trascendencia social de la Justicia y los ingredientes
de publicidad que la configuran.

El siglo que vivimos ha asistido al transito inexorable del Estado liberal
individualista al Estado Social de Derecho y de Justicia, producto de profundas
transformaciones econdmicas y sociales. El sistema de libertades formales
decimondnico se ve superado por las exigencias propias de la efectividad, en
concreto, de los derechos y garantias que resguarda la Constitucion. La version
lineal de un Estado ha dado paso a nuevas concepciones participacionistas, que
lo erigen en contralor y garante de la operatividad efectiva de los derechos
impresos en la Carta Fundamental y en particular en los nuevos derechos
procesales, pues bajo este modelo. los derechos plasmados en la Constitucion
no son sélo garantias juridico — formales, sino derechos plenos y operativos que
exigen efectiva realizacion material, generandose un deber de aseguramiento
positivo. una accién encaminada a vencer los obstaculos del camino hacia su
concrecion.
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Asi, en nuestro sistema de juicio ordinario dentro del proceso civil de 1986,
todavia en vigencia, de evidente naturaleza pre — constitucional, las audiencias
son inexistentes. El proceso se desarrolla entre las partes, con escasa o casi nula
intervencion del juez, aunque se le denomina casi de forma eufemistica
“director del proceso”, sélo juzga al término del juicio sobre la base de los
elementos documentados en la causa, que producen las partes o se han opuesto
entre si. No se ajusta el vigente iter adjetivo a una moderna concepcion del
proceso como lo define el articulo 257 Constitucional o como lo reivindica
Adolfo Wach (Conferencias sobre la Ordenanza Procesal Civil Alemana. Ed.
Ejea. Buenos Aires. 1958, pag. 2) al expresar que el proceso es: “..una
creacion de la inteligencia, un instrumento hecho con sutileza y construido
segtin las leyes severas de la Iogica, cuya esencia resulta de la determinacion
de su fin materia!... ", agregando Wach, “...que el proceso tiene como fin el
otorgamiento de la proteccion juridica del Estado concebido con Justicia y
conforme a la naturaleza del litigio... .

Como recuerda Mauro Cappelletti (Proceso. [deologia y Sociedad.) existe ain
el temor de que el juez, entrando en la arena, acabase por perder su
imparcialidad. Es tan grande esa falta de fe en el jurisdicente, que hasta las
pruebas son incorporadas frecuentemente en su ausencia y no se toma
conocimiento de ellas sino en forma indirecta, por medio de la lectura de
escritos redactados por el promovente y destinados a ese fin.

La desconfianza hacia el poder del juez, se traducia también en el sistema de las
pruebas legales (que tuvo cabida en Venezuela hasta el CPC de 1987) y se
manifestaba en la formulacion de un principio totalmente opuesto al que se
exalta: El principio de la escritura, conforme al cual el juez debe juzgar segin
lo que consta documentalmente en el proceso, porque: “quod non est in actis,
non est in mundo”.

La escritura era considerada como un escudo del juez contra las tentaciones y
los peligros de la parcialidad. Era la barrera que separaba al jurisdicente del
proceso, de sus verdaderos protagonistas privados, las partes y los terceros, -
como nos dice el propio Cappelletti-, la razon histérico — socioldgica del
triunfo del sistema de la escritura en el Medioevo estribo, probablemente, en la
falta de una gran Magistratura en aquellos tiempos. Asi lo deja ver la famosa
decretal del Papa Inocencio III, del afio 1216, que sancion¢ el triunfo del
principio de la escrituralidad, segin el cual, todo acto procesal debe constar por
escrito y €l juez no puede juzgar sino sobre esa base, como un modo de proteger
a las partes contra la deshonestidad judicial, lo cual, sélo fue superado tras la
codificacion Napoleonica, donde luego, tras la escuela histérica, el Derecho
deja de ser patrimonio de los juristas para serlo del Estado, naciendo el derecho
publico que se afianzé con la intervencion de éste en los asuntos que antes
competian puramente al dominio privado.

Tal pensamiento juridico - filosofico lo desarrollan los Cédigos de
Procedimi Civil de H de 1850, el Zivilprozessordnung aleman
de 1877 y el Codigo Austriaco de 1898 de Franz Klein, el Cédigo Hingaro
de 1911, el Danés de 1919, el Noruego de 1927, el Polaco de 1933, el
Yugoslavo de 1929, el Suizo de 1947 y el Sueco de 1948; por su parte, en
Iberoamérica se introduce la oralidad en el Codigo Procesal Civil Modelo,
redactado por los maestros Adolfo Gelsi Bidart, Enrique Véscovi y Luis
Torrelo, aprobado definitivamente en Rio de Janeiro en 1988, donde consagra
el “proceso por audiencias”, tomado luego, por Costa Rica (1990), Colombia
(1990), Perii (1992), México (1993), Argentina y Portugal (1995), Brasil
(1996) y Bolivia (1997), los cuales asumieron como idea central el principio de
la oralidad dentro del sistema de audiencias.

Asi se observa que Iberoamérica no quiere una plena oralidad, sino una mixtura,
vale decir, cuando hablamos de “oralidad”, lo hacemos para usar un término
que es de comiin conocimiento y aceptacién, aunque sabemos de antemano que
practicamente no hay régimen alguno de derecho positivo exclusivamente oral,
sino que todos los procesos son mixtos (podriamos exceptuar el Tribunal de
Aguas de Valencia), donde la necesidad de audiencias orales, es como dice
Chiovenda: “originalidad”, es decir, lo que nosotros llamamos “inmediacién”,
que asegura la concentracién y continuidad de la audiencia y la identidad fisica
del juzgador, que debe continuar el andamiaje del proceso hasta su terminacién,
siendo el Juez el mismo que decidira el caso por haber participado en el debate.

La oralidad (sistema de audiencias orales), supone igualmente publicidad y la
participacion del pueblo en el control de los jueces, pues la verdad y la justicia
no pueden ser separadas ni tener secretos. La justicia requiere la luz, para que en
la conciencia de los Jueces se refleje la sociedad y viceversa. De lo contrario,
cuando el procedimiento se desenvuelve en el misterio, en el penetran la
sospecha y el arbitrio.

Mauro Cappelletti, agrega que, la tendencia a la democratizacion de la justicia
hacia la humanizacion del proceso, tiene por finalidad facilitar el acceso a la
justicia a todos por igual y, naturalmente, en especial, a quienes estin mas
desamparados y carecen de medios; por ello la apremiante necesidad de la
audiencia oral, donde se cumple mejor con la inmediacién, concentracion,
publicidad, con la deteccion por parte del Juez de la lealtad y probidad procesal.
El propio Franz Klein, autor de la ordenanza procesal austriaca de 1898, decia
que: “...no hay mayor virtud procesal que la inmediatez de mirar a las
partes a los ojos...”.

Por lo que cabe preguntarse: ;Bajo la vigencia de la Carta politica de 1999, y
su desarrollo normativo de la oralidad en el proceso, puede mantenerse un
recurso extraordinario como la casacion civil y a sus magistrados, atados al
ritualismo escritural?

Para la Sala de Casacion Civil, siguiendo al maestro Piero Calamandrei
(Instituciones de Derecho Procesal Civil. T I. Ed. Ejea. Buenos Aires. 1973.
pag. 420), la mixtura de la escritura y la oralidad, representa un feliz
llamado a la “humanidad” del proceso civil, pues todos los cambios de
criterio de la Sala se resuelven, a fin de cuentas, en la bisqueda de un
retorno del proceso a la simplicidad y a la paturaleza. Reducidos al minimo
los inconvenientes de la carga formalista, se trata, a través de la audiencia
oral (trial de la casacién), de poner en contacto directo, de modo que
puedan ripida y lealmente entenderse, las mujeres y hombres que toman
parte en el drama judicial, el Juez y los justiciables, el magistrado y los

bogados. El mejor procedimi en cuanto a su forma, serd aquel que
libre de un doctrinarismo unilateral y represente un proceso por audiencias
con oralidad, pero también con la escritura que conlleve la garantia, la
seguridad juridica y, en suma, la Justicia.

En Venezuela, el Legislador del proceso civil de 1986, traté de crear un sistema
de oralidad en un juicio de especifico contenido prestacional, al cual denominé
en la exposicion de motivos de dicho Cédigo como: “Una de las innovaciones
mds importantes del proyecto”, tal cual se verifica del denominado
“Procedimi Oral”, ido en el Titulo XI, cuya aplicabilidad fue
extendida por Resolucion de Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia,
N°2006 -0038 del 14/06/2006, G.O. N° 38.528 del 22/09/2006, a los juicios con
cuantias que no excedieren de 2.900 Unidades Tributarias para los Tribunales
de Municipio del Areca Metropolitana de Caracas y de la Circunscripcin

Judicial del estado Zulia, con sede en la ciudad de Maracaibo, el cual
fundamentalmente , tenia como esencia la audiencia o debate oral (Art. 870
CPC), entendida ésta como el “centro o corazén del proceso”, dandole el
verdadero carécter al Juez, de director del proceso y a las partes como el de
verdaderos impulsores dispositivos del binomio dual realidad-proceso, que
buscaba desarrollar los valores superiores del juicio o desideratum adjetivo,
traducidos en una justicia oral, breve, idénea, con inmediacion, concentracion y
economia formal; resaltando el legislador adjetivo en su exposicién de motivos,
¢l carécter experimental para la formacién de los Jueces y su futura aplicacién
en general, vivida esta experiencia previa, sefialando: “...Se estuvo consciente
de la dificultad de introducir el juicio oral como regla ordinaria del
procedimiento y abandonar sin mds el sistema escrito, que forma parte hoy de
la mentalidad juridica y técnica de los jueces y abogados del pais, y opté por
mantener la estructura general del procedimiento ordinario vigente, con
fundamentales reformas, e introducir el juicio oral como un ensayo en
determinadas materias y dentro de una limitada cuantia, a fin de contribuir
asi a la formacién progresiva de la mentalidad y experiencia que requiere el
juicio oral; de tal forma que su comprobado éxito pueda aconsejar la
extension del mismo a otras materias concretas o a todos en general...”.

Sin embargo, no es hasta comienzos del siglo XXI, cuando se comienzan a
forjar en la practica los postulados procesales de la Carta Politica de 1999, que
en el articulo 257 ibidem, dio un mandato al Legislador, relativo a la necesidad
de incorporar la “oralidad” dentro de los procesos judiciales del Sistema de
Justicia Venezolano, no como un puro avance de la técnica procesal, sino
como un mejoramiento de la administracién de justicia, entendiéndola
como un medio para asegurar la paz entre los hombres, sefialando al efecto:

“El proceso constituye un instrumento fundamental para la realizacién de la
justicia. Las leyes procesales estableceran la simplificacion, uniformidad y
cficacia de los tramites y adoptarén un procedimiento breve, oral y publico...”.
(Resaltado de la Sala).

Lo que tiene como base la garantia constitucional del “acceso a la justicia”
(articulo 26 eiusdem), donde todo ciudadano tiene el derecho de hacer valer sus
pretensiones y excepciones, debiendo el Estado por su parte. garantizar una
justicia expedita y sin dilaciones indebidas, pues, lo que en definitiva expresa el
constituyente de 1999 con la oralidad, reposa en dos fundamentos: reforzar la
autoridad del juez y garantizar el control piblico sobre la justicia, toda vez
que el hablar o escribir, -scfiala Eduardo J. Couture- es la periferia de las
cosas; lo fundamental y lo que se busca con el sistema de audiencias y la
incorporacién de la oralidad, es que el juez gobierne el proceso y encauce la
voluntad de las partes por un lado, y por el otro, que la sociedad se haga
contralora de esa actividad fundamentai del Estado, que genera una mayor
confianza en el juez, apoyindose en nuestra admirable tradicién
democratica, pues como dice Cappelletti, (citado por Montero Aroca. Los
Principios Politicos de la nueva Ley de Enjuiciamiento Civil. Los Poderes del
juez y la Oralidad. Ed. Tirant lo Blanch. Espaia. Valencia. 2001. Pag 170): La
oralidad tiene en los paises de tendencia social, una importancia y una base
juridico—politica absolutamente particulares, entre otras cosas, porque permite al
Juez asumir una funcién que se manifiesta en el papel activo del propio juez, en
bisqueda de la verdad material; un_proceso humanista, dice, se caracteriza
esencialmente porque reflejando siempre intereses de orden publico y no
meramente privados, entiende que no puede dejarse el proceso mismo a merced
de los acuerdos, o del descuido, de la falta de preparacion o tambi¢n de la
desigualdad dialéctica de las partes.

Bajo este contenido normativo, verbi gratia, la Sala Constitucional del Tribunal
Supremo de Justicia, en fallo del 01 de febrero de 2000, N° 07 (Caso: JA.
Mejia y otro en Amparo), interpretando el articulo 27 constitucional al
procedimiento de la accién de amparo, contenido en la pre-constitucional Ley
sobre Derechos y Garantias Constitucionales, cefiido al articulo 49 ibidem y a
los fines de garantizar la defensa de las partes a que se les oiga en el proceso, a
que dispongan del tiempo para preparar su defensa, de contradecir y de
controlar los medios de prueba ofrecidos, ante las realidades que emanan de la
sobrevenida Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela, procedio a
realizar una interpretacion sobre el contenido y alcance de valores, normas y
principios constitucionales, incorporando la oralidad al procedimiento de las
acciones de amparo constitucional; posteriormente, en materia civil. el
Legislador Nacional, optd por remitir algunos procedimientos al sistema oral
por audiencias del Cédigo de Procedimiento Civil (articulo 859 y ss), como
ocurrid en la materia de transito, conforme al articulo 150 de la Ley de Trénsito
y Transporte Terrestre, publicada en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela N° 37.332 del 26 de noviembre del afio 2001; ademas fueron
publicadas la Ley para la Regularizacion y Control de los Arrendamientos de
Vivienda, publicada en Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de
Venezuela N° 6.053 extraordinario del 12 de noviembre del afio 2011, en cuyo

articulo 99 se estableci: “El procedimiento arrendaticio es de naturaleza oral;
en consecuencia, los principios procesales de brevedad, celeridad, economia,
gratuidad, publicidad, acién, inmediacion, oralidad y valoracion

probatoria segun la sana critica, seran de aplicacion preferente en su
desarrollo.”. Ademas de la Ley de Regulacién del Arrendamiento Inmobiliario
para el Uso Comercial, publicada en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venczuela N° 40.418 del 23 de mayo del afio 2014, en su articulo 43,
también incorporé el sistema de audiencias orales al sefialar: “LLEl
conocimiento de los demds procedimi Jjurisdiccionales en materia de
arrendamientos comerciales, de servicios y afines serd competencia de la
Jurisdiccion Civil ordinaria por via del procedimiento oral establecido en el
Cédigo de Procedimiento Civil hasta su definitiva conclusion .

Por otra parte, la doctrina nacional procesal civil insistié durante estos ultimos
30 afios de vigencia del Codigo Adjetivo Civil, en la dindmica de la oralidad;
bastaria mencionar entre otros, a los profesores meridefios Abdén Sénchez
Noguera (El Principio de Oralidad en los Procedimientos Civil y de Proteccion
del Nifio y del Adolescente. Ed. Paredes. Caracas, 2004) y J. C. Newman (La
Oralidad en el Proceso Civil y el Proceso por Audiencias. Ed. Arismeca.
Mérida. 1999), por una parte, y al profesor Frank Petit Da Costa (La Oralidad
Civil. Ed. Binev. Caracas. 2007), sicndo de destacar, que ninguno de los
referidos autores propugné por un sistema totalmente oral, sino un sistema
mixto, ya que como habia advertido el maestro Ramén F. Feo (Estudios sobre
¢l Codigo de - Procedimiento Civil Venezolano. T 1. 1953. Pag. 8): “..la
perfeccion del procedimiento consiste. pues en esclarecer la marcha de la
Jjusticia sin embarazaria ni retardarla; en no prescribir nada que no sea ttil, ni
omitir nada de lo que sea necesario, a fin de obtener el objeto deseado, de dar a
la Magistratura los medios de llegar en el menor tiempo y con los menos gastos
posibles, al descubrimiento de lo que es verdadero y justo... ", este es el estado
de cosas que la presente generacion debe afrontar, pues en las audiencias orales.
los protagonistas son, el juez, y las partes, protagonistas que estan sosteniendo
con su aliento, dia a dia, la vida misma de la Justicia.

La escritura del Cédigo de Procedimiento Civil Venezolano, en su juicio

ordinario y en el extraordinario recurso de casacion luce “desesperadamente
escrita”, impuesta por razones derivadas hasta de la propia estructura
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geografica del nuevo continente americano, producto del coloniaje que ante el
dilema escritura—oralidad, nos impulsa a la necesidad de mirar las cosas en otra
dimension, o -como expresa E. J. Couture (Estudios de Derecho Procesal
Civil. T I Depalma. 1979. Pég 321) — hay algo mds hondo, dentro del
problema, y es que se pone en juego la salud moral y politica del derecho
procesal civil, que presiona sobre la solucion. Asi, entre otras, originalmente el
Codigo Organico Procesal Penal (1998), la Ley de Tierras y Desarrollo Agrario
(2001), la Ley Organica Procesal del Trabajo de Venezuela (2003),
constituyeron la vanguardia de un cambio de mentalidad en la forma de
sustanciarse los juicios; criterio éste seguido por la Ley Organica para la
Proteccién de Nifios, Nifias y Adolescentes (2004) y sus reformas; la Ley
Organica del Tribunal Supremo de Justicia (2010); la Ley Organica de la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativo (2010).

Sin embargo, la Casacién Civil Venezolana desde sus inicios en el siglo XIX,
ha mantenido en su totalidad la escritura, vale decir, la casacion del siglo XXI,
se mantiene bajo el peso de la dogmatica elaborada a mediados del siglo XIX,
esquema éste que se refleja en el actual y pre-constitucional Codigo de
Procedimiento Civil de 1986, que supone en primer lugar, un anuncio ante el
tribunal superior contra la recurrida, para luego de la admision comenzar un
lapso de formalizacién bajo un escrito de demanda de nulidad, una
impugnacion escrita y una réplica y contra réplica o duplica escrita, y un fallo
definitivo, también bajo el signo de la escritura, todo ello, a pesar que la
casacion civil venezolana nunca respondid de forma plena al planteamiento
politico — ideoldgico de la casacion francesa, en su lugar se tomaron en cuenta
criterios practicos utilitarios para favorecer el rendimiento de la institucion, pero
nunca se dio el paso trascendental de incorporar el Trial de la casacion o
audiencia oral.

A finales ya de la segunda década del siglo presente, hay una necesidad
apremiante para la Sala, los abogados y la sociedad en general, de incorporar
una audiencia oral o Trial de Casacién, que permita garantizar los preceptos
constitucionales supra citados de los articulos 26 y 257 ibidem y garantizar, a su
vez, a las partes y a los magistrados, gozar de la publicidad, inmediacion,
celeridad, originalidad, entre otros principios que se esconden, que son
inexistentes y que han sido imposibles de incorporar al actual sistema de la
casacion civil.

En el nuevo ideal del recurso de casacién, no puede entenderse, que con la
incorporacién del trial de la_casacién (audiencia oral), la casacion civil
venezolana serfa totalmente oral, pues existe el grave error en la doctrina de
confundir la oralidad con el proceso por audiencias, -(Hernan Fabio Lépez
Blanco. Procedimiento Civil. Bogotd. 2012. Pég. 130)— se mantlene la
escritura a través de la formalizacion y de la impug 0 a
la formalizacién, que constituyen, -como expresa Manuel de la Plaza
(Derecho Procesal Civil Espafiol. Vol. I, Ed. Reus. Madrid. 1945, pag 361-
362)-; el “Centro de Gravedad” y seria escrito y queda representado por las
delaciones, quebrantamientos, infracciones, errores, denuncias sobre el fallo de
la recurrida (formalizacién) y, con la defensa del fallo o ataque a los defectos
de la formalizacion (contestacion a la formalizacion, también denominada
impugnacion), realizadas por el formali y el impugr respecti

como requisito indispensable para la iniciacion, determinacion del objeto y
limites del recurso extraordinario, todas éstas elaboradas por escrito, concluido
el cual, en esta vision novedosa de mixturizacion, se eliminarian la réplica y la
contrarréplica (diiplica), que en nada aportan a la carga alegatoria del recurso,
generandose mayor economia y celeridad procesal para la decision del recurso,

donde trabada la litis extraordinaria casacional (formalizacion — impugnacion)
podra realizarse, segin los supuestos que a continuacién se analizardn, la
audiencia oral (Trial de Casacién) como un debate publico ante los
Magistrados y dirigido por estos, vencido el cual comenzara a correr el lapso de
sesenta (60) dias calendario consecutivos para dictar sentencia.

Incorporar una audiencia de casacion (Trial de Casacién), es aprovechar, en la
cispide del sistema cimero de justicia, un medio de comunicacion preciso y
depurado, sin secretos, que representa los genuinos y mas elevados principios,
como lo son: el de la “inmediacién”, el cual como dice Jonge W. Peyrano,
representa el contacto personal con los elementos objetivos y subjetivos del
proceso y en especial con las delaciones y defensas de la recurrida, una relacién
directa y personal con esos elementos de la litis de la casacion, con
participacion de las partes (formalizante e impugnante) y de los propios
Magistrados, convirtiéndose ambos, en protagonistas del desarrollo de la
justicia, no hay una herramienta més poderosa en los juicios de los sistemas
sociales, democraticos, de Derecho y de Justicia participativa, que el debate oral
en la busqueda de la verdad histérica, que desarrolla un proceso “vivido” por el
Magistrado, donde puede éste ponderar las reacciones y gestos de las partes y
exponentes, descubrir pautas inapreciables para descubrir al mendaz o
comprobar la veracidad de las delaciones e impugnaciones.

Igualmente, para el destacado procesalista argentino Osvaldo A. Gozaini
(Derecho Procesal Civil. Tomo 1. Ed. Ediar. Argentina. 1992. Pag. 335), lo
esencial para la eficacia de cualquier sistema es la inmediacion del ¢rgano
judicial, ya que permite esclarecer las dudas, garantizar el derecho de defensa,
de la brevedad y que se tenga el poder de direccién.

La “concentracién”, nace también por el trial de la casacion, al poder eliminar
las ineficientes instituciones procesales de la réplica, contrarréplica o duplica,
que pasardn como reliquias histdricas a no ser extraiiadas en el nuevo esquema
del extraordinario recurso y donde se fijard una audiencia oral, concluida la
fase de impugnacion o c i6n del recurso, generandose la menor cantidad
posible de actos, evitando tanta dispersién procesal, lo cual contribuye a la
economia procesal, pues vencida la audiencia, comenzara a correr el lapso para
dictar sentencia.

Permite ademas, el trial de casacién o audiencia oral, la “publicidad”, ya que
hay una apertura mayor del proceso, para que la potestad jurisdiccional otorgada
a la Sala de Casacién Civil, pueda ser controlada por quienes tienen interés en
hacerlo. Y, de esa manera, se pueda realizar el ideal democratico donde las
funciones del Estado estén sometidas al control popular, que es el natural
destinatario de ellas y el verdadero protagonista de las normas juridicas y de su
aplicacion judicial.

Se resaltaria en el trial de la casacién, el principio de la “contradiccién”, que
como expresa el procesalista Argentino Roland Aranzi (Derecho Procesal Civil
y Comercial. Ed. Rubinzal. Tomo 1. Buenos Aires 2004, pag. 183 — 184), se
corresponde con el principio de bilateralidad, el cual identifica dentro del
proceso, una exigencia constitucional dirigida a asegurar el derecho de defsnsa
de los sujetos procesales, afirmado con el brocardico: “audiatur et altera pars”
(digase a la otra parte), esa audiencia o trial oral, representa el hablar y oir
(audire — audiencia), que es el modelo dialéctico natural desde los origenes del
conocimiento (dialéctica Platénica).

La desaplicacion que presenta la Sala de Casacion Civil del Tribunal Supremo

de Justicia, romperia ademas, con el formalismo clasico de nuestra casacion,
pues como sefialan los procesalistas espaiioles Valentin Cortés Dominguez;

Vicente Gimeno Sendra y Victor Moreno Catena (Derecho Procesal Civil.
Parte General. Ed. Colex. Afio 2000. Pag. 36): “...[a_instauracion de las
audiencias_orales, hoy dominantes en los sistemas procesales civiles _mds
avanzados (los que consagran un_“proceso civil social”), no_ha sido fruto de
la_improvisacion sino de la culminacion de un proceso historico de reflexion

en las que se han destacado las ventajas y los inconvenientes de la oralidad y
la escritura...”.

Ademis, desde el punto de vista de la casacion comparada, se puede obscrvar
que el articulo 128.1 de] ZPO aleman, mantiene como regla la celebracion de la
audiencia oral, que sélo tiene como dispensa, el que las propias partes soliciten
que se decida el recurso sin audiencia. Ademas el Recurso de casacion dentro de
las Comunidades Europeas, consagra su fase oral, excluyendo la réplica y la
duplica o contrarréplica y, antes de decidir la Sala, sefiala si es o no oportuno
fijar o celebrar una vista previamente a dictar el fallo de fondo, previa solicitud
del Magistrado ponente; expresando el Codigo del Tribunal de Justicia de las
Comunidades Europeas, que: “...el Tribunal de Justicia, previo informe del
Juez ponente y oidos el abogado general y las partes, podrd decidir que se

Iva el recurso de ion sin fase oral, a menos que una de las partes se
opongaaello...”.

También el sistema procesal civil Colombiano, en aplicacién de rasgos del
procedimiento oral, consagra que la Sala de Casacién Civil podra citar a las
partes para la audiencia, en la fecha y hora que sefiale, cuando el asunto quede
en turno, para que el Magistrado ponente registre ¢l proyecto de sentencia. Se
trata de una audiencia que solo puede decretarse de oficio, pero después de
quedar registrado el proyecto, y ello para que los Magistrados que integran la
Sala se informen del fondo del asunto o conozean el caso y se ilustren sobre
puntos de hecho o de derecho del proceso en materia de casacion. La audiencia
en el Cddigo de Procedimiento Civil Colombiano, debe celebrarse con la
presencia de los Magistrados que integran la Sala y de las partes, otorgando
primero la palabra al recurrente y luego al opositor, treinta minutos a cada parte.
Si las partes no concurren se prescindira de la audiencia, pero si acude una de
las partes, se celebrard la audiencia. (Luis Armando Tolosa V. Teoria y
Zécnica de la Casacién. Ed. Doctrina y Ley. Bogota — Colombia. 2008, pag.
211).

En la Repiiblica Bolivariana de Venezuela, por su parte, la doctrina nacional de
avanzada, comparte la necesidad del trial de la casacion, vertido en una
audiencia oral. Asi, en su obra: “Reflexi sobre el R i Juridico
en el sistema de casacion venezolano. La Casacién Civil vs la Casacién
Social” (Ed. Legis, 2012 pags. 163-164), el tratadista Ramén Escovar Leon.
ha sefialado: “...1a consagracién de la oralidad representa un paso muy
importante en el remozamiento de nuestra ion. Ello no sol. t
supone que los juicios alcancen niveles de transparencia, sino que es una
muestra del cambio de paradigma en el foro. Con el debate oral se puede
lograr detectar la verdad y es posible que la contundencia de los
arg exp s en la audiencia oral pueda tener mayor relevancia
que los que se alegue en el escrito de formalizacién ( .) la transparencia, la

diacion y la tracion se acoplan como principios rectores en esta
casacion oral (...) Se puede apreciar que con la oralidad diseiada en
casacion (...) se pretende atender a (...) una justicia pronta que
corresponde a la filosofia de la nueva constitucion (art 26)...”.

Por su parte, el autor Humberto E. T. Bello Tabares, cn su texto: “La
Casacion Civil. Propuestas para un recurso eficaz y constitucional”. (Ed.
Paredes. Caracas. 2010, pag. 255), agrega -a pesar de no estar de acuerdo con la
oralidad obligatoria en la casacion-, que “...el acto oral de la casacion debe
atender al requerimiento de los magistrados cuando lo consideren necesario a
los fi nes de una mayor ilustracién, con vista a las actividades escritas de la
Sor ¥y ion (...) mcluso pudi zstar sujeto a la solicitud
que hicieran las partes, lo cual dependeria de la d y pertij ia que
consideraran los magistrados...”.

Debe destacarse pues, que tanto la visién y la experiencia de la legislacién
comparada, como la doctrina nacional, giran en tomo a los Derechos Humanos
constitucionalizados en una trilogia compuesta por: La Filosofia de los
Derechos Humanos, la Ciencia de los derechos humanos, y el Derecho de los
Derechos humanos, dividido éste ultimo en: Derecho Constitucional e
Internacional, que equivale a un sistema juridico-politico en el que estos
derechos son una realidad efectiva, (German Bidart Campos. Constitucion y
Derechos Humanos. Su reciprocidad simétrica. Ed. Ediar. Buenos Aires 1991.
pag 133), vigente en dimensién sociolégica, porque los fallos que siempre
despliegan juridicidad confirman csa realidad efectiva, como en el caso del
presente fallo _donde se pretende la constitucionalizacién del _trial
casacionista (audiencia oral), para hacer efectivas las garantias de la propia

constitucion, ya que, un sistema no es y no funciona como sistema de derechos
humanos, por el puro hecho de que en él haya normas (que son entes l6gicos)
que formulan y declaran derechos. Ello porque el derecho no es norma, solo
norma y nada mas que norma, tal cual lo expresa la escuela Egologica de
Carlos Cossio y el Trialismo de W. Goldschmidt.

Por ello, en nuestro Patria, bajo los sistemas interpretativos de la Carta Politica
de 1999, se hace necesario observar las legislaciones pre-constitucionales, como
el Codigo de Procedimiento Civil (1986), desde la 6ptica de la constitucion,
pasando por el caleidoscopio constitucional, donde la sola interpretacion no se
desembaraza con la teoria interpretativa histérica, o la sociolégica, hay que ir
también a lo que sefiala acertadamente el maestro Romén Duque Corredor
(Temas Constitucionales. Ed Legis. Colombia. 2008. Pag. 23), -cuando afirma-
la necesidad de positivizar los valores constitucionales: “...las constituciones
axiologicas se apartan de la Teoria Pura del Derecho, y por el contrario, se
afilian a las corrientes que, ante el riesgo que supone la aplicacion del

Derecho conforme al iusp Sfor, iben que en el
ordennmzenm Jjuridico no sélo caben Ias reglas o normas, sino también los
valores y principios para ori pr su interpretacion mds alld del

texto escrito de las normas. Por esta razon, esos valores y principios se
“positivizan” en la misma Constitucion, constituyendo su parte axioldgica,
adquiriendo, por tanto, naturaleza juridica. En este sentido podria hablarse,
entonces, de un “ius naturalismo positivista...”.

Asi, es necesario, al interpretar la ley procesal, que el juez o jueza, el
Magistrado o Magistrada, tenga en cuenta —en toda su dimension- que el
proceso es un instrumento fundamental para la realizacion de la justicia y la
efectividad de los derechos e intereses reconocidos por ¢l ordenamiento
juridico, mediante la aplicacion directa de los valores, fines y principios
constitucionales y generales del derecho, los cuales deben ademas ser
garantizados en todo estado y grado del proceso, a través del drbol vive de la
constitucion, en una interpretacion evolutiva, amoldada a las realidades de la
vida moderna para asegurar su propia efectividad (Carmen M. Marquez
Luzardo. Interpretacién Evolutiva de la Constitucién y Teorfas de la
Interpretacion Constitucional. Ed. Ucab. Caracas. 2014. Pég. 72) y lograr que el
sistema normativo no se convierta, dentro del propio Estado de Derecho en un
rehén (Alejandro Nieto. Critica de la Razén Juridica. Ed. Trotta. Madrid. 2007.
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Pag. 127). El Estado Social de Derecho y de Justicia, es la piedra angular
constitucional del sistema judicial, estd cargado de contenidos y no puede
agotarse en meros formalismos; si el Estado Social es el imperio del buen
derecho, éste debe procurar la existencia de eficientes correas de trasmision
(sistemas procesales) que permitan al Juez traducir el contenido de las normas
juridicas en los intereses y preocupaciones del justiciable, tratando de lograr una
mayor participacién de los individuos y asumiendo en la realizacion de las
audiencias orales una mayor responsabilidad, velando por una tutela judicial
efectiva.

En definitiva, la Casaciéon Civil Venezolana, exige en el rostro de este
instituto politico procesal de alta envergadura que, al definirse por un
corredor diferente al blecid ienda, que a través del
cambio, es como sirve mejor a la de las de una
sociedad en mudanzas aceleradas, que no se conforma con lo establecido,
porque en estas horas se aguarda otra cosa de la justicia.

.o er 3

Esta Sala de Casacién Civil del Tribunal Supremo de Justicia, no quiere
atarse a la aburrida rutina formalista que privilegia la desestimacién del
recurso sobre la necesidad de dar la mas justa respuesta al fondo,
i do los dat itucionales que identifican a las abogadas y
abogados litigantes con la sociedad en general (justiciables), queremos
deslastrarnos de una casacién gris de magro y costoso desempeiio, que de
mantenernos encarcelados en el marco limitado de la férrea atadura
carcelaria de la escritura disfuncional, nos duciria, en estos p
modernos, a profundizar la tendencia regresiva de su extincién o
sustitucién como recurso, por ineficiente e ineficaz, hecho ocurrido con la
casacion mexicana y brasilera; lo cual, es solo superable, mediante una
prudente, pero osada extraccion de su ritualismo mitologico, a través del
logos que abrira ¢ iluminara sus pasos futuros.

Asi, en el actual Cidigo de Procedimiento Civil, una vez formalizado el
recurso_de casacién v vencido el lapso otorgado para ello. comienza un
nuevo lapso, esta vez de_de 20 dias calendario consecutivo, siguientes al
vencimiento_del lapso de la formalizacin. para la presentacion de la
impugnacion, conocida también como_contestacién a la_formalizacién,
vencido el cual, hava habido o no tal impugnacidn, la Sala de Casacion
Civil podra bajo los supuestos supra transcritos, si lo estima_pertinente
dada la_complejidad y_trascendencia del caso particular. tomando en
cuenta la gravedad de la delacidn en el apartamiento de la interpretacion
desde la_constitucion, de la_connotacion social, de la entidad de las
contradicciones en el fallo, la violacion del orden publico, la oposicién a la
propia doctrina de este Supremo Tribunal, fijar dentro del lapso de 10 dias
de despacho siguientes al vencimiento del lapso de impugnacién, una hora
v un dia. para la celebracion de una audiencia oral de casacidn (trial de

casacion).

En dicha audiencia, el Secretario o Secretaria de la Sala informara a los
Magistrados y Magistradas que la integran, sobre el objeto de la actuacion
procesal, acto continuo, las partes expondrin sus alegatos y defensas
oralmente, de manera publica y contradictoria, comenzando por el
formali y luego exp do el impug) limitando sus exp

a los argi de la for e impugnacion, sin poder traer hechos
nuevos, pudiendo ademds, ser interrogados sobre aspectos facticos o
juridicos, por los Magistrados y Magistradas de la Sala.

Finalmente, el Secretario o Secretaria de la Sala levantara el acta de la

diencia, dejnd ia de cualquier el to a indicacion del
Presidente de la Sala, dando éste por terminada la sustanciacién del
recurso, continuandose con la etapa procesal de dictar sentencia. De este
modo, sin lugar a dudas, se garantiza también la igualdad procesal, pues
tanto al formalizante como al impugnante se les lee y se les oye en la
sustanciacion del recurso extraordinario de casacién civil.

Ademas, en ningin caso existirin consecuencias adjetivas adversas en el
supuesto de inasistencia de alguna o de ambas partes; en éste ultimo caso, -
la inasistencia absoluta de ambas partes-, se declarara desierto el acto; si
solo comparece una de las partes, la audiencia se desarrollara con la
exposicion del asi Luego, luida la audiencia oral o declarada
desierta, comenzara a correr el lapso de ley para dictar la sentencia
correspondiente.

No habri posibilidad de reapertura o prorroga del lapso.

Si la Sala no fijare la audiencia oral, cabe reiterar, dentro del lapso de 10
dias de despacho sigui al imi del lapso de impugnacion, se

4 que el procedimi i 4 su ordinaria a los
fines de dictar sentencia, eliminindose asi los actos procesales de réplica y
contrarréplica (duplica) que histéricamente nada aportan a dirimir la
nulidad o no de la recurrida, esto es, la procedencia o no del recurso v que
generard mayor economia y celeridad procesal.

Si la parte formali y/o la impug en sus respectivos escritos de
formalizacién e impugnacién, respectiv t licitaren, lesquiera
de ellas-, fundad bajo los presup de supra precisados en sus

respectivos escritos, en forma oportuna, la celebracion del trial de casacion
o audiencia oral, la Sala fijara vencido el lapso de la impugnacién, dentro
de los 10 dias de despacho siguientes a éste, el dia y la hora para la
celebracién de la audiencia oral, considerandose siempre a derecho a las
partes para la celebracién de la misma, la cual no podri exceder de 30 dias
calendario consecutivo a su fijacion para que se lleve a cabo.

La audiencia oral ser4 grabada electréni te, la cual per 4 en
poder de la Sala para poder sentenciar.

Asi pues, visto lo anterior y considerando que toda constitucion tiene un valor
normativo, (Eduardo Garcia de Enterria. La Constitucién como norma y el
Tribunal Constitucional. Ed Civitas. , Madrid. 2006, pag. 70) y siendo como lo
es, la parte superior de todo el ordenamiento juridico, su parte primordial, que
expresa valores superiores, como agrega German J. Bidart Campos (El
Derecho de la Constitucion y su fuerza normativa. Ed Ediar. Buenos Aires.
2004. Pag. 11), se arriba a la conclusién que la constitucién escrita de un Estado
democratico es un sistema normativo que tiene fuerza obligatoria y vinculante;
es decir, que reviste naturaleza de norma juridica y no un mero cardcter
declarativo u orientativo, por eso lo de “Derecho a la Constitucién”, es por lo
que, debiendo la Sala de Casacién Civil de este Tribunal Supremo de Justicia,
ante la pre-constitucionalidad del texto correspondiente al Cédigo de
Procedimiento Civil, verse obligado a una interpretacion evolutiva de los
ordenamientos juridicos ordinarios ~pre—constitucionales, declarando la
desaplicacion, por via de control difuso de normas de cufio liberal y escritas que
embriagan y entorpecen el desarrollo de los recursos extraordinarios como
cuspide del sistema de justicia, de conformidad con el articulo 336.10 de la
Carta Politica de 1999, por colidir con los articulos 26 y 257 Constitucionales y
el articulo 318 in fine del Cddigo de Procedimiento Civil, a los fines de la

aplicacién de la oralidad en la casacién civil, con la incorporacion del frial o
audiencia de casacién.

Finalmente, a los fines de la divulgacion del presente fallo es oportuno citar el
contenido del articulo 126 de la Ley Organica del Tribunal Supremo de Justicia,
el cual dispone:

“Articulo 126. Se crea la Gaceta Judicial de la Repiiblica Bolivariana de
Venezuela, como drgano oficial de divulgacion de los fallos, acuerdos y
resoluciones del Tribunal Supremo de Justicia cuya publicacion ordena esta ley;
asi como de las sentencias que dicten cada una de las Salas, cuando su
contenido fuere de interés general. En todo caso, se publicaran en la Gaceta
Judicial las sentencias que declaren la nulidad de normas y las que resuelvan
demandas de interpretacion legal o constitucional fijando el contenido o alcance
de la norma de que se trate.

Las publicaciones contenidas en la Gaceta Judicial de la Republica Bolivariana
de Venezuela tendrén fuerza de documento publico, sin perjuicio de que los
actos en ella contenidos gocen de autenticidad a partir de su publicacion en el
expediente por parte de la Secretaria de la Sala correspondiente y sin perjuicio
de la potestad de las Salas de fijar los efectos de sus decisiones en el tiempo.

La Gaceta Judicial de la Republica Bolivariana de Venezuela podra tener
formato electronico cuando asi lo decida la Sala Plena, de conformidad con la
ley. (Resaltado de la Sala).

En tal sentido, visto el contenido decisorio del presente fallo dado su caracter de
interés general, de conformidad con el articulo 126 de la Ley Organica del
Tribunal Supremo de Justicia, supra transcrito, se ordena su publicacion en la
Gaceta Judicial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela y su resefia en el
portal web del Tribunal Supremo de Justicia.

COMPEI’{‘ENCIA

Corresponde previamente a esta Sala pronunciarse acerca de su competencia
para revisar la sentencia dictada, el 13 de diciembre de 2017, por la Sala de Casacién
Civil de este Tribunal Supremo de Justicia, mediante la cual se desaplico, por control
difuso de la constitucionalidad, el articulo 318 in fine del Cédigo de Procedimiento
Civil.

Al respecto, el articulo 336.10 de la Constitucion de la Republica Bolivariana
de Venezuela dispone que esta Sala tiene la potestad para: “...revisar las sentencias
definitivamente firmes de amparo constitucional y de control de constitucionalidad
de leyes o normas juridicas dictadas por los tribunales de la Repiblica, en los
términos establecidos por la ley orgdnica respectiva...”.

Por su parte, el articulo 25.12 de la Ley Orgénica del Tribunal Supremo de

Justicia, establece:

Articulo 25. Son cc
de Justicia:

()

12. Revisar las sentencias definitivamente firmes en las que se haya ejercido el
control difuso de la constitucionalidad de las leyes u otras normas juridicas, que
sean dictadas por las demds Salas del Tribunal Supremo de Justicia y demas
tribunales de la Republica.

p ias de la Sala Constitucional del Tribunal Supremo

En este orden de ideas, el articulo 33 de la citada Ley Organica prevé lo
siguiente:
Articulo 33. Cuando cualquiera de las Salas del Tribunal Supremo de Justicia y
los demas tribunales de la Repiblica ejerzan el control difuso de la
constitucionalidad deberan informar a la Sala Constitucional sobre los
fundamentos y alcance de la desaplicacién que sea adoptada, para que ésta
proceda a efectuar un examen abstracto sobre la constitucionalidad de la norma

en cuestion. A tal efecto deberan remitir copia certificada de la sentencia
definitivamente firme.

Visto lo anterior, comresponde a esta Sala revisar las sentencias
definitivamente firmes en las que se haya ejercido el control difuso de la
constitucionalidad de las leyes u otras normas juridicas, que sean dictadas por las
demas Salas del Tribunal Supremo de Justicia y demés Tribunales de la Republica.

Ahora bien, en el presente caso la sentencia objeto de revision fue dictada el
15 de marzo de 2017 por la Sala de Casacion Civil del Tribunal Supremo de Justicia,
en cuyo texto, de conformidad con lo previsto en el articulo 334 constitucional, se
activé el control difuso de la constitucionalidad sobre el articulo 318 in fine del
Codigo de Procedimiento Civil.

Por tanto, con base en las disposiciones constitucionales y legales antes
resefiadas, esta Sala Constitucional resulta competente para revisar la aludida

sentencia. Asi se declara.

I
CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

En el presente caso, esta Sala observa que mediante sentencia n.® 811, del 13 de
diciembre de 2017, la Sala de Casacién Civil de este Tribunal Supremo de Justicia
emiti¢ los siguientes pronunciamientos:

1) De conformidad con lo cstablecido en el articulo 334 de la
Constitucion de la Reptblica Bolivariana de Venezuela LA
DESAPLICACION POR CONTROL DIFUSO del articulo 318 in fine
del Codigo de Procedimiento Civil, a los fines de la aplicacién de la
oralidad en la casacién civil, con la incorporacién del trial o audiencia
de casacién: en consecuencia: a) Una vez formalizado el recurso
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extraordinario y vencido el lapso otorgado para ello, comenzara a correr
el lapso de veinte dias calendario consecutivo para ejercer la
impugnacion a Ja formalizacion b) Vencido el lapso de impugnacién
(haya habido o no la presentacion de tal escrito de contestacién a la
formalizacion) dentro del lapso de diez (10) dias de despacho siguientes a
éste, la Sala podré —inclusive a solicitud de parte- fijar la celebracion de
una audiencia oral, con expresa indicacién del dia y la hora en que se
desarrollard la misma, bajo los supuestos y en los términos supra
indicados, por colidir con los articulos 26 y 257 de la Constitucion de la
Republica Bolivariana de Venezuela. Se desaplican las actuaciones de
Réplica y Contrarréplica o diplica a los fines de la economia y celeridad
procesal del recurso, siendo que las mismas representan viejos vestigios
del sistema romano — candnico que en nada aportan al sistema de defensa
o ataque de la casacion. En consecuencia SE ORDENA, en acatamiento
a lo establecido en el articulo 33 de la Ley Organica del Tribunal
Supremo de Justicia de la Republica Bolivariana de Venezuela, remitir

copia certificada de la presente sentencia a la Sala Constitucional de
este Alto Tribunal, 2) PERECIDO por falta absoluta de técnica en la

formalizacion el recurso de casacion anunciado y formalizado por la
demandada, ciudadana KARINA LOURDES ROMERO SALINAS,
contra la sentencia dictada el 23 de febrero de 2017, por el Juzgado
Superior Segundo en lo Civil, Mercantil y del Transito de la
Circunscripcion Judicial del estado Zulia.

SE ORDENA su publicacién en la Gaceta Judicial de la Repiiblica
Bolivariana de Venezuela y su reseiia en el portal web del Tribunal
Supremo de Justicia de la Repablica Bolivariana de Justicia.

En este sentido, esta Sala debe reiterar que el articulo 334 de la Constitucion
de la Repuiblica Bolivariana de Venezuela atribuye a todos los Jueces de la Repiblica
la obligacion de asegurar la integridad de la Constitucion, siempre dentro del ambito
de su competencia y conforme a lo previsto en el mismo Texto Fundamental, lo que
se traduce en el deber de ejercer, aun de oficio, el denominado control difuso de la
constitucionalidad de las leyes o normas juridicas, a fin de garantizar la supremacia
constitucional y resolver por esta via los conflictos o colisiones que puedan
presentarse en cualquier causa, entre aquellas y una o varias disposiciones
constitucionales, en cuyo caso deben aplicar preferentemente estas ultimas (vid.
sentencia SC N° 1.483/2014).

Igualmente, debe reiterarse que el examen de las sentencias en las que se ha
ejercido el control difuso de la constitucionalidad, remitidas por los Tribunales de la
Republica, redunda en una mayor proteccién del Texto Constitucional e impide la

aplicacion generalizada de normas inconstitucionales -o bien la desaplicacién de
normas ajustadas a la Carta Magna- en perjuicio de la seguridad juridica y del orden

publico constitucional (vid. sentencia SC N° 1.483/2014).

En el caso bajo analisis la Sala de Casacién Civil desaplico la parte in fine del
articulo 318 del Cédigo de Procedimiento Civil, al considerar que la misma es
contraria a los articulos 26 y 257 de la Constitucién de la Repiiblica Bolivariana de
Venezuela, a los fines de la aplicacién de la oralidad en la casacion civil, con la
incorporacion del “trial o audiencia de casacién”, la cual podra ser fijada por la Sala
de Casacion Civil, incluso a solicitud de parte, dentro del lapso de diez (10) dias de
despacho siguientes al vencimiento del lapso de impugnacion; y, a su vez, al
desaplicar las actuaciones de réplica y contrarréplica a los fines de los principios de
economia y celeridad procesal del recurso de casacion, “siendo que las mismas
representan viejos vestigios del sistema romano-candnico que en nada aportan al
sistema de defensa o ataque de la casacién”

Ahora bien, a fin de determinar la conformidad a derecho de la precitada
desaplicacion, se estima oportuno efectuar las siguientes consideraciones:

Como punto previo, precisa esta Sala advertir que el control concentrado de la
constitucionalidad de las leyes solo corresponde a esta Sala Constitucional -tinica que
puede anular una norma con efectos erga omnes- de acuerdo con lo que dispone el
articulo 334 del texto constitucional, competencia que otrora correspondié, tnica y
exclusivamente, a la Sala Plena de la Corte Suprema de Justicia, durante la vigencia
de la Constitucion de 1961.

En este sentido, esta Sala observa que, en el caso bajo anlisis, la Sala de
Casacién Civil, desaplicé la parte in fine del articulo 318 del Codigo de
Procedimiento Civil, con la incorporacién de una “audiencia de casacion” y desaplicé
ademas, las actuaciones de réplica, contrarréplica o diplica, lo cual no lo realizé para
el caso concreto sino a través de un “obiter dictum” mediante la cual efectué “una
interpretacion  evolutiva de los ordenamientos juridicos ordinarios pre-
constitucionales, declarando la desaplicacion, por via de control difuso de normas de
cufio liberal y escritas que embriagan y entorpecen el desarrollo de los recursos
extraordinarios como cuspide del sistema de justicia” y se sefialé que la misma tiene
“cardcter de interés general”.

De alli que, se plantea para esta Sala dilucidar, si la desaplicacion realizada
por la Sala de Casacion Civil fue ajustada a derecho, tomando en consideracion que,

en lo que a dicho control de la constitucionalidad se refiere, esta Sala reitera que esta

modalidad es inherente al sistema de justicia constitucional y “se ejerce cuando en
una causa de cualquier clase que estd conociendo el juez, éste reconoce que una
norma juridica (...) es incompatible con la Constitucion. Caso en que el juez del
proceso, actuando a instancia de parte o de oficio, la desaplica (la suspende) para el
caso concreto que estd conociendo, dejando sin efecto la norma en dicha causa (y
solo en relacion a ella), haciendo prevalecer la norma constitucional que la
contraria. No debe confundirse el control difuso, destinado a desaplicar normas
Juridicas, con el poder que tiene cualquier juez como garante de la integridad de la
Constitucion, de anular los actos procesales que atenten contra ella o sus principios,
ya que en estos casos, el juzgador cumple con la obligacion de aplicar la ley, cuya
base es la Constitucién (...). Distinta es la situacion del juez que desaplica una
norma porque ella colide con la Constitucion, caso en que la confrontacion entre
ambos dispositivos (el constitucional y el legal) debe ser clara y precisa. Esto iltimo,
conlleva a la pregunta ;si en ejercicio del control difuso un juez puede interpretar
los principios constitucionales, y en base a ellos, suspender la aplicacién de una
norma? (...). Fuera de la Sala Constitucional, debido a las facultades que le otorga
el articulo 335 de la Constitucion vigente, con su cardcter de mdximo y wltima
intérprete de la Constitucion y unificador de su interpretacion y aplicacién, no
pueden los jueces desaplicar o inaplicar normas, fundédndose en principios
constitucionales o interpretaciones motu proprio que de ellas hagan, ya que el
articulo 334 comentado no expresa que segin los principios constitucionales, se
adelante tal control difuso. Esta es funcién de los jueces que ejercen el control
concentrado, con una modalidad para el derecho venezolano, cual es que sdlo la
interpretacion constitucional que jurisdiccionalmente haga esta Sala, es vinculante
para cualquier juez, asi esté autorizado para realizar control concentrado” (Cfr.
Sentencia de esta Sala N° 1.851/08).

El control difuso es un medio que conlleva en si un juicio de
inconstitucionalidad de la norma entendida en los efectos lesivos al caso concreto,
que necesariamente requieren de un analisis de ponderacion entre el cumplimiento de
la consecuencia juridica establecida en la disposicion a desaplicar y su aproximacién
con el posible perjuicio y desnaturalizacién de un derecho o principio constitucional;
ameritando un examen en relacion a la validez de la norma (Cfr. Sentencia de esta
Sala N°701/09).

Siendo ello asi, su alcance viene determinado precisamente por el Texto
Constitucional que da origen a su fundamentacion como medio de proteccion,
delimitando la naturaleza de las normas que se encuentran dentro de su &mbito de
regulacion, de conformidad con el primer aparte del articulo 334 de la Constitucion
“En caso de incompatibilidad entre esta Constitucion y una ley u otra norma
Juridica, se aplicardn las disposiciones constitucionales, correspondiendo a los
tribunales en cualquier causa, aun de oficio, decidir lo conducente” y, el articulo 20
del Codigo de Procedimiento Civil, que establece “Cuando la ley vigente, cuya
aplicacion se pida, colidiere con alguna disposicion constitucional, los jueces
aplicardn ésta con preferencia”.

De lo antes expuesto se concluye que, uno de los presupuestos para la
procedencia del control difuso de la constitucionalidad, es la existencia de un proceso
en el cual la inconstitucionalidad de la norma no sea el objeto principal del mismo,
como cardcter propio del control posterior en abstracto regulado en el articulo 25.12
de la Ley Organica del Tribunal Supremo de Justicia. Asi, se ha destacado que la
“revision sobre el pronunciamiento del control difuso que ejerce cualquier tribunal
de la Republica, por parte de esta Sala (ex articulo 336.10 constitucional), que se
articula con la competencia exclusiva de la Sala para que juzgue la
constitucionalidad de las leyes y demds actos estatales que se dicten en ejecucion
directa e inmediata de la Constitucion, via control concentrado, la que permite la
afirmacion de que nuestro sistema de Justicia Constitucional es mixto o integrado
pues. por una parte, figura el control difuso y, por la otra, el control concentrado,
pero cada uno de estos medios de control de la constitucionalidad no acrian
andrquicamente, sino, por el contrario, encuentran espacio comin en la Sala
Constitucional, la cual, tendrd a su cargo el mantenimiento de la uniformidad de las
interpretaciones de los principios y derechos constitucionales” (Cfr. Sentencia de
esta Sala N° 19/09).

Igualmente, la Sala ha aclarado que “lu supremacia constitucional en materia

7,

de normas, jurisdicci se ejerce mediante el control difuso y el control

concentrado; mientras que las infracciones normativas, o provenientes de actos,
hechos u omisiones que afecten o amenacen afectar de manera irreparable la
situacion juridica de una persona, se controlan mediante el amparo” (Cfr. Sentencia
de esta Sala N° 1.267/01) y, en ese contexto, el juez que conoce la causa puede

pronunciarse acerca del contenido o aplicacién de las normas constitucionales que
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desarrollan los derechos fundamentales, revisar la interpretacion o aplicacion que de
éstas ha realizado la administracion publica o los 6rganos de la administracion de
justicia, o establecer si los hechos de los que se deducen las violaciones
constitucionales, constituyen una violacion directa de la Constitucion.

En consecuencia, al ser esta Sala Constitucional del Tribunal Supremo de
Justicia, en nuestro ordenamiento juridico, el Gnico 6rgano competente para llevar a
cabo de manera exclusiva y excluyente el control concentrado de la
constitucionalidad, tal como lo disponen los articulos 334, dltimo parrafo y 336.1 de
la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, en concordancia con lo
previsto en los articulos 25.1 y 32 de la Ley Orgénica del Tribunal Supremo de
Justicia, las declaraciones con caracter general que hizo la Sala de Casacién Civil en
el obiter dictum de la sentencia objeto de revision, no pueden surtir los efectos alli
indicados y, por lo tanto, la desaplicacién fue errada, por cuanto no se hizo para el
caso en concreto, sino que se hizo de manera general, supuesto que, sin duda, es
andmalo en materia de control difuso de la constitucionalidad, y de esta manera, las
declaraciones con cardcter general que se hacen en el obiter dictum de la sentencia
objeto de revision, no pueden surtir los efectos alli indicados.

A pesar de lo expuesto con anterioridad, no puede esta Sala desconocer el
esfuerzo de la Sala de Casacion Civil en proyectar de forma valiosa, en la sentencia
objeto de andlisis, el pensamiento avanzado donde plasma una necesidad historica cn
el avance dc las instituciones procesales del ordenamiento juridico venezolano; y es
por ello, tal como fue sefialado por esta Sala en sentencia n.° 362, del 11 de mayo de
2018, visto que el recurso extraordinario de casacion es una institucion procesal de
indudable relevancia para el buen funcionamiento del sistema de justicia civil, resulta
impostergable su adecuacion a los postulados de un nuevo Estado social de Derecho y
de Justicia, por lo que, al igual que en aquella oportunidad, esta Sala estima necesario
y perentorio emitir un pronunciamiento que le de prevalencia al fondo de lo que ha
sido planteado por la Sala de Casacion Civil en el obiter dicrum, més alld de la forma
en que se hizo la desaplicacion por control difuso, sin que sea imperioso el tramite de
procedimiento alguno, por tratarse de un asunto de mero derecho, en tanto que esta
circunscrito al andlisis de la utilidad de la incorporacién de la audiencia oral de
casacion, y la eliminacioén de la réplica y contrarréplica previstas en la parte in fine
del articulo 318 del Cddigo de Procedimiento Civil.

El articulo 318 del Codigo de Procedimiento Civil sefiala:

Transcurridos los cuarenta dias establecidos en el articulo anterior, y el término
de la distancia, si tal fuere el caso, si se ha consignado el escrito de
formalizacion establecido en el articulo anterior, la contraparte podré, dentro de
los veinte dias siguientes, consignar por escrito los argumentos que a su juicio
contradigan los alegatos del formalizante, citando en su escrito las normas que a
su juicio deben aplicarse para resolver la controversia, con exposicién de las
razones que demuestren dicha aplicacion.

Si hubiere habido contestacién de la formalizacién. el recurrente puede replicar

ésta. dentro de los diez dias siguientes al vencimiento de los veinte que se dan

para_la contestacién, y si el recurrente hiciese uso de dicho derecho. el

impugnante tendrd una Gltima oportunidad, en los diez dias siguientes. para
formular su contrarréplica. (Subrayado de la Sala)

Esta disposicion legal prevé las fases siguientes a la formalizacién del recurso

de casacion correspondientes a Ja contestacion, réplica y contrarréplica del mismo. El
escrito de contestacion es la oportunidad que tiene la contraparte del formalizante
para presentar sus argumentos que contradigan la formalizacion, citando las normas
que, a su juicio, deben aplicarse para resolver la controversia, con la expresion de las
razones que demuestren dicha aplicacion. Sin embargo, la omisién de la formalidad
prevista en este articulo no acarreard, como en el caso del escrito de formalizacion, la
falta de validez de dicha contestacion, y lo alli expresado serd apreciado por la Sala
de Casacion Civil al momento de decidir el recurso de casacién.

Si bien, uno de los principios que rige la casacién venezolana es el principio
de escritura, siendo que todas las actuaciones tanto del Tribunal como de las partes se
realizan por escrito, sin que la ley prevea actos o informes orales de las partes, ante
este sistema escrito que deviene del derecho continental rigido y formal que limita el
juzgamiento, aparece el sistema oral con el principio de inmediacién y que ha sido
incorporado gradualmente a nuestras legislaciones y procedimientos, en esa bisqueda
de disefios procedimentales que persiguen una justicia rapida y equitativa, que
procura la verdad verdadera y no aparente, y donde el juez se involucre con los
hechos, con las pruebas y con los sujetos del proceso.

Cabe sefialar que esta Sala, Sentencia n.° 1571 del 22 de agosto de 2001, caso

ASODEVIPRILARA, define la jurisdiccion normativa, en los términos siguientes:

(...) Esta Sala Constitucional, desde sus primeros fallos (Jos¢ Amando Mejia,
Corpoturismo, Servio Tulio Leon), ha venido sosteniendo que las normas
constitucionales, en particular los Derechos Humanos, los Derechos que
desarrollan directamente el Estado Social, las Garantias y los Deberes, son de
aplicacion inmediata, sin que sea necesario esperar que el legislador los regule,
por lo que, en ese sentido, no actilan como normas programaticas. Para lograr
tal aplicacion inmediata, la Sala se ha basado en la letra del articulo 335

constitucional, por ser el Tribunal Supremo de Justicia el maxime garante de la
supremacia y efectividad de las normas y principios constitucionales y, adems,
por ser las interpretaciones de la Sala Constitucional sobre el contenido o
alcance de las normas y principios constitucionales, vinculantes para las otras
Salas del Tribunal Supremo de Justicia y demés Tribunales de la Repiblica.

En este sentido, esta Sala con fundamento en el articulo 335 constitucional ha
creado interpretaciones vinculantes que han ido llenando los vacios provenientes de la
falta de desarrollo legislativo de las normas constitucionales, o de la existencia de una
situacion de desarrollo atrofiado de las mismas, producto de la ley; y en este aspecto
se incluyen las normas clasicas que rigen el proceso civil, asi como los postulados del
principio dispositivo que limitan los principios y normas constitucionales.

En estos casos, al igual que en aquellos donde la ley no ha desarrollado esos
principios y normas constitucionales, esta Sala Constitucional, ante el silencio legal,
aplica en forma directa los derechos constitucionales y, en tal sentido, implementa en
los procesos ya existentes regidos por el principio dispositivo otros principios como
el de la oralidad e inmediacion que complemente el contenido del articulo 26 del
Texto Fundamental, que permitan dejar a un lado el formalismo.

El articulo 26 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, del
cual se deriva el derecho a la tutela judicial efectiva establece:

Articulo 26. Toda persona tiene derecho de acceso a los 6rganos de
administracion de justicia para hacer valer sus derechos e intereses, incluso
los colectivos o difusos; a la tutela efectiva de los mismos y a obtener con
prontitud la decision correspondiente.

El Estado garantizard una justicia gratuita, accesible, imparcial, idonea,

transparente, auténoma, independiente, responsable. equitativa v

expedita, sin dilaciones indebidas, sin formalismos o reposiciones iniitiles
(Resaltado del presente fallo).

Ahora bien, esta disposicion constitucional debe, necesariamente, interpretarse
sisteméticamente con el articulo 257 del Texto Constitucional, que dispone lo

siguiente:

Articulo 257. El proceso constituye un instrumento fundamental para la
realizacion de la_justicia. Las leves procesales establecerin la
simplificacién, uniformidad v eficacia de los trimites v adoptarin un
procedimiento_breve, oral y publico. No se sacrificara la justicia por la

omision de formalidades no iales (Resaltado del p fallo).
El derecho a la tutela judicial efectiva, de amplisimo contenido, abarca el

derecho a ser ofdo por los drganos de administracion de justicia establecidos por el
Estado, es decir, no sélo el derecho de acceso sino también el derecho a que,
cumplidos los requisitos establecidos en las leyes adjetivas, los érganos judiciales
conozean el fondo de las pretensiones de los particulares y, mediante una decision
dictada en derecho, determinen el contenido y la extension del derecho deducido, de
alli que la vigente Constitucién sefiale que no se sacrificaré la justicia por la omisién
de formalidades no esenciales y que el proceso constituye un instrumento
fundamental para la realizacién de la justicia (sentencia nro. 708/2001, del 10 de
mayo de 2001). Asi, en un Estado Democrético y Social de Derecho y de Justicia, en
el cual se garantiza una justicia expedita, sin dilaciones indebidas y sin formalismos o
reposiciones intiles, la interpretacion de las instituciones procesales debe ser amplia,
tratando que si bien el proceso sea una garantia para que las partes puedan ejercer su
derecho de defensa, no por ello se convierta en una traba que impida lograr las
garantias que el articulo 26 constitucional instaura (sentencia n.°. 708/2001, del 10 de
mayo de 2001).

En este orden de ideas, la conjugacion de articulos 2, 26 y 257 del Texto
Constitucional, obliga al juez a interpretar las instituciones procesales al servicio de
un proceso cuya meta es la resolucion del conflicto de fondo, de manera imparcial,
idonea, transparente, independiente, expedita y sin formalismos o reposiciones
inttiles (sentencia n.°. 708/2001, del 10 de mayo de 2001).

Asimismo, el principio de inmediacién, no solo como principio probatorio,
dentro de los alcances de la oralidad, la ley o la interpretacién del mandato
constitucional en ese sentido (articulo 26 de la Constitucion de la Republica
Bolivariana de Venezuela), puede exigir que los alegatos se realicen oralmente en
presencia del juez, lo que permite a este aclarar todo lo relativo a la determinacién de
cudles son los hechos controvertidos, ya que como lo establece el articulo 862 del
Codigo de Procedimiento Civil, para el debate oral del juicio oral, el cual podria ser
aplicable a todas las audiencias, el juez puede hacer en €l los interrogatorios a las
partes que estime necesarios.

De manera, que del acto oral el juez recibe alegatos que sirven para formar su
convencimiento sobre la realidad de los hechos, puede hacer preguntas a los presentes

para aclarar los términos del debate, de alli que, la incorporacion de una audiencia en
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los procesos civiles, permite al juez intervenir con amplitud, interrogando a las partes
y hasta terceros, ponderando el derecho de defensa de los litigantes.

Por otra parte, entre los rasgos positivos de la inmediacion, se encuentra la
direccion judicial del acto de incorporacion de pruebas al proceso. Es alli donde el
juez se erige como el verdadero director del debate, lo que adelanta con pleno
conocimiento de causa, ya que el acto probatorio tiene lugar en su presencia.

Ahora bien, conteste a lo expresado por la Sala de Casacion Civil, en cuanto a
la conveniencia de incorporar un “audiencia oral de casacidn”, una vez trabada la litis
casacional, como un medio de comunicacién directa que representa los principios de
inmediacion, concentracion, publicidad y contradiccion, en donde las partes
expongan de manera sucinta sus alegatos de defensa para darle fuerza legal a su
pretension, eliminando las obsoletas instituciones procesales de réplica y
contrarréplica para asi contribuir con la economia procesal, esta Sala Constitucional
observa que bajo esta optica y en pro de los postulados de la Constitucién de la
Repiblica Bolivariana de Venezuela, en su articulo 26, la Sala de Casacién Civil del
Tribunal Supremo de Justicia, una vez formalizado el recurso de casacién y vencido
el lapso otorgado para ello, y luego de vencido el lapso para la impugnacion de dicho
recurso, ponderaré, por la complejidad del asunto, tomando en cuenta la gravedad de
la delacién, por su vinculacién con el orden publico, de oficio o a peticion de parte,
cuando asi lo disponga dicha Sala, fijar dentro del lapso de diez (10) dias de despacho

siguientes al vencimiento del lapso de impugnacion, una hora y un dia para la

celebracion de la audiencia oral de ién, previa la notificacién de las partes. En
caso de considerarlo necesario para el caso sometido a su consideracion, la Sala de
Casacion Civil podrd, igualmente, notificar al Ministerio Publico, a la Defensoria del
Pueblo, a la Procuraduria General de la Republica u otro ente que represente los
intereses del Estado, para que asistan a la audiencia oral de casacion, a los fines
coadyuvar en la bisqueda de la verdad.

En dicha audiencia, las partes, en presencia de los magistrados y magistradas
que conforman la Sala de Casacion Civil expondran, en el tiempo que les sea fijado
para tal efecto, sus alegatos y defensas oralmente, de manera publica, comenzando el
formalizante y luego el impugnante y tendran oportunidad de réplica y contrarréplica,
limitandose a los argumentos de su formalizacion o impugnacion, sin poder traer
hechos nuevos al debate.

Dicha audiencia serd grabada, y de ella se levantard un acta por parte del
Secretario o Secretaria de la Sala, donde se dard por terminada la sustanciacién del
recurso, dando paso a la etapa de dictar sentencia. La incomparecencia a dicha
audiencia por las partes no traeré consecuencias juridicas adversas a las mismas; en
caso de que no comparezca ninguna de las partes el acto se declarard desierto, sin
posibilidad de abrirlo nuevamente.

En los casos en que luego de vencido el lapso para la impugnacién del recurso
de casacién, la Sala no fijare la audiencia de casacién, se entendera que el
procedimiento continuara su curso y entrard en la etapa de dictar sentencia,
elimindndose los actos procesales de réplica y contrarréplica, todo ello con
fundamento en el principio de economia y celeridad procesal, consagrados en los
articulos 26 y 257 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Por los motivos anteriormente expuestos esta Sala comparte el criterio de la
Sala de Casacion Civil, en cuanto a la eliminacion de la réplica y contrarréplica en la
tramitacion del recurso de casacion, para lo cual esta Sala Constitucional en ejercicio
del control concentrado de la constitucionalidad declara la NULIDAD POR
INCONSTITUCIONALIDAD PARCIAL del articulo 318 del Coédigo de
Procedimiento Civil, sélo en su parte in fine, por ser contrario a los principios de
celeridad y economia procesal previstos en los articulos 26 y 257 de la Constitucion
de la Republica Bolivariana de Venezuela, en consecuencia, queda eliminada la
réplica y contrarréplica cn la sustanciacion del recurso de casacion prevista en dicha
disposicion legal.

Como consecuencia de lo antes decidido, la Sala con el objeto de implementar

en la tramitacion del recurso de casacion, la audiencia oral de casacién con

fundamento en el principio de oralidad e inmediacion, tal como ha sido explanado en
el presente fallo, ademas de la nulidad antes declarada, modifica la parte final del

articulo 318 del Codigo de Procedimiento Civil, en los términos siguientes:

Articulo 318.- Transcurridos los cuarenta dias establecidos en el articulo
anterior, y el término de la distancia, si tal fuere el caso, si se ha consignado el
escrito de formalizacion establecido en el articulo anterior, la contraparte podra,
dentro de los veinte dias siguientes, consignar por escrito los argumentos que a
su juicio contradigan los alegatos del formalizante, citando en su escrito las
normas que a su juicio deben aplicarse para resolver la controversia, con
exposicion de las razones que demuestren dicha aplicacion.

Haya habido o no ion de la formalizacion, la Sala de Casacion
Civil podra, de oficio o a peticion de parte, si asi lo considera dicha Sala,

fijar, dentro del lapso de 10 dias de despacho sigui al vencimi del
lapso de impugnacién, una hora y un dia para la celebracion de la
audiencia oral de casacién, previa la notificacion de las partes.

En dicha audiencia, las partes, en presencia de los magistrados y
magistradas que conforman la Sala de Casacién Civil expondran, en el

tiempo que les sea fijado para tal efecto, sus alegatos y defi oral

de manera publi do el formali y luego el impugnante y
tendran oporlumdad de repllca y contrarréplica, limitindose a los
arg de su formali o impugnacién, sin poder traer hechos

nuevos al debate.

Dicha audiencia sera grabada, y de ella se levantard un acta por parte del
Secretario o Secretaria de la Sala, donde se dard por terminada la
sustanclauon del recurso, dando paso a la etapa de dictar sentencia. La

ecencia a dicha audiencia por las partes no traera consecuencias
juridicas adversas a las mismas; en caso de que no comparezca ninguna de
las partes el acto se declarard desierto, sin posibilidad de abrirlo
nuevamente.

En los casos en que luego de vencido el lapso para la impugnacién del

recurso de casacion, la Sala no fijare la audiencia de ion, se entendera
que el procedimiento continuara su curso y entrara en la etapa de dictar
sentencia.

De esta manera, la Sala ejerciendo su labor de maxima intérprete de la

Constitucion ajusta la disposicion legal antes referida a los postulados

,m

constitucionales, al implementar la oral de ion. Asi se decide.

v
DECISION

Por las razones expuestas, esta Sala Constitucional del Tribunal Supremo de
Justicia, en nombre de la Repiblica por autoridad de la Ley, declara:

1.-CONFORME A DERECHO, en los términos expuestos en la motiva del
presente fallo, la desaplicacién por control difuso de la constitucionalidad de la parte
in fine del articulo 318 del Codigo de Procedimiento Civil, efectuada por la Sala de
Casacion Civil del Tribunal Supremo de Justicia, a través de la sentencia n.° 811,
dictada el 13 de diciembre de 2017.

2.- DE MERO DERECHO la declaratoria de nulidad por inconstitucionalidad
de la parte in fine del articulo 318 del Codigo de Procedimiento Civil

3.- LA NULIDAD PARCIAL POR INCONSTITUCIONALIDAD de la
parte in fine del articulo 318 del Cédigo de Procedimiento Civil, por ser contrario a
los principios de celeridad y economia procesal previstos en los articulos 26 y 257 de
la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, en consecuencia, por

virtud del control concentrado aqui ejercido queda eliminado, con efectos ex nunc y

erga omnes es decir, a partir de la publicacion del presente fallo para todos aquellos

casos que se encuentren en fase de sustanciacion, la réplica y contrarréplica.

4.- INTERPRETA constitucionalmente el sentido y alcance del articulo 318
del Codigo de Procedimiento Civil, en los términos efectuados ut supra, con el
objeto de implementar la audiencia oral de casacién con fundamento en el principio

de oralidad e inmediacion.

5.- En atenci6n a la naturaleza de este pronunciamiento, esta Sala ORDENA
la publicacién integra del presente fallo en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela, en la Gaceta Judicial y en el portal de la pagina web de

este Méaximo Tribunal, en cuyo sumario deberé indicarse lo siguiente:

“Sentencia de la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia que
interpreta constitucionalmente el sentido y alcance del articulo 318 del
Cddigo de Procedimiento Civil instaurando, en la sustanciacion del recurso
de casacion la audiencia oral de la casacion”.

Dada la declaratoria de nulidad y la interpretacion que antecede, el articulo
318 del Cédigo de Procedimiento Civil queda redactado de la siguiente
manera.

Articulo 318.- Transcurridos los cuarenta dias establecidos en el articulo
anterior, y el término de la distancia, si tal fuere el caso, si se ha consignado el
escrito de formalizacion establecido en el articulo anterior, la contraparte
podrd, dentro de los veinte dias siguientes, consignar por escrito los
argumentos que a su juicio contradigan los alegatos del formalizante, citando
en su escrito las normas que a su juicio deben aplicarse para resolver la
controversia, con exposicion de las razones que demuestren dicha aplicacion.

Haya habido o no contestacion de la formalizacion, la Sala de Casacion Civil
podrd, de oficio o a peticion de parte, si asi lo considera dicha Sala, fijar,
dentro del lapso de 10 dias de despacho siguientes al vencimiento del lapso
de impugnacion, una hora y un dia para la celebracion de la audiencia oral
de casacion, previa la notificacion de las partes.

En dicha audiencia, las partes, en presencia de los magistrados y
magistradas que conforman la Sala de Casacion Civil expondran, en el
tiempo que les sea fijado para tal efecto, sus aleg y defe or

de manera publica, comenzando el formalizante y Iuego el impugnante y
tendrdn oportunidad de réplica y contrarréplica, limitindose a los
argumentos de su formalizacion o impugnacion, sin poder traer hechos

nuevos al debate.

Dicha audiencia serd grabada, y de ella se levantard un acta por parte del
Secretario o Secretaria de la Sala, donde se dard por terminada la
sustanciacion del recurso, dando paso a la etapa de dictar sentencia. La

445.217



445.218 GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

Jueves 24 de enero de 2019

incomparecencia a dicha audiencia por las partes no traerd consecuencias
Jjuridicas adversas a las mismas; en caso de que no comparezca ninguna de
las partes el acto se declarard desierto, sin posibilidad de abrirlo nuevamente.

En los casos en que luego de vencido el lapso para la impugnacién del
recurso de casacion, la Sala no fijare la audiencia de casacion, se entenderd
que el procedimiento continuard su curso y entrard en la etapa de dictar
sentencia.

Publiquese, registrese y remitase copia certificada de esta decision a la Sala de
Casacion Civil del Tribunal Supremo de Justicia. Climplase lo ordenado y archivese
el expediente.

Dada, firmada y sellada en el Salén de Sesiones de la Sala Constitucional del

Tribunal Supremo de Justicia, en Caracas,alos —— |® .  dias del mes
deD\C_\QJ‘f\\QrQ_ de dos mil dieciocho (2018). Afios: 208° de la Independencia y
159° de la Federacion.

El Presidente,

4
[ - El Vicepresidente,

S

Ss——
ARCADIO DELGADO ROSALES

Los Magistrados,

CARMEN ZULETA DE MERCHAN

La Secretaria,

Enel dia de hoyi=.12.18 _, 5e publicaa presente st
aprobadaen a Ses'de Sala Nro. 1 de fecha \

Lok

DEFENSA PUBLICA

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
DEFENSA PUBLICA

N° DDPG-2019-018 Caracas, 21 de enero de 2019

1599, 208° y 19°

La Defensora Pdblica General, Dra. CARMEN MARISELA CASTRO GILLY, titular
de la cédula de identidad N° V-4.823.800, designada mediante Acuerdo de la
Asamblea Nacional Constituyente, de fecha 08 de enero de 2019, publicado en la
Gaceta oficial de la RepuUblica Bolivariana de Venezuela N° 41.559, de la misma
fecha, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 3, de la Ley Orgénica de la
Defensa PUblica y en ejercicio de sus atribuciones, establecidas en el articulo 14,
numerales 1, 11y 27, ejusdem,

CONSIDERANDO

Que es competencia de la Defensora Publica General, como méaxima autoridad de
este Organo Constitucional, ejercer la direccién y supervisién de la Defensa Publica.
CONSIDERANDO

Que es competencia de la Defensora Publica General, como maxima autoridad de la
liDefensa Publica, velar por el cumplimiento de los procesos de ingreso, egreso,
ascenso y traslado del personal de la Defensa Publica.

CONSIDERANDO
Que es competencia de la Defensora Pablica General, como méaxima autoridad de la
Defensa Publica, designar el personal de este Organo Constitucional.

RESUELVE

PRIMERO: DESIGNAR al ciudadano CARLOS ALBERTO BAGNOLI MORO,
titular de la cédula de identidad N° V-7.872.438, Analista Profesional III, como
Director Nacional de Tecnologia de la Informacién de la Defensa Publica, en
condicién de Encargado, a partir de la fecha de su notificacion.

SEGUNDAQ: Publicar el texto integro de la presente Resolucién en la Gaceta Oficial
de la Republica Bolivariana de Venezuela.

Designada mediante Acuerdo de la Asamblea Nacional Constituyente, de fecha
NG 08 de enero de 2019, publicado en la gaceta oficial de la Repiblica
\»\ Bolivariana de Venezuela N° 41.559, de fecha 08 de enero de 2019.

MINISTERIO PUBLICO

REP UBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO
Despacho del Fiscal General de la Republica
Caracas, 16 de enero de 2019
Afos 208°y 159°
RESOLUCION Ne 027

TAREK WILLIANS SAAB
Fiscal General de la Republica

En ejercicio de la facultad conferida por el articulo 6 de la Ley
Orgénica del Ministerio Pablico y en uso de las atribuciones establecidas
en los numerales 1y 3 del articulo 25 eiusdem.

ESUELVE:

UNICO: Trasladar al ciudadano Abogado RAFAEL ANDRES
HIDRIAGO ARELLANO, titular de la cédula de identidad N2 21.535.765,
como FISCAL AUXILIAR INTERINO a la FISCALIA 69 NACIONAL
ANTIEXTORSION Y SECUESTRO. El referido ciudadano se viene
desempefiando como Fiscal Auxiliar Interino en la Fiscalia Centésima
Quincuagésima Séptima del Ministerio Pablico de la Circunscripcién
Judicial del Area Metropolitana de Caracas; a partir de su notificacién y
hasta nuevas instrucciones de esta Superioridad.

K WILLIANS SAAB
eneral de la RepUblica




Jueves 24 de enero de 2019 GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA 445.219

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO

Despacho del Fiscal General de la Republica
Caracas, 16 de enero de 2019

Afos 208° y 159°
RESOLUCION N2 031

TAREK WILLIANS SAAB
Fiscal General de la Republica

En ejercicio de la facultad conferida por el articulo 6 de la 'Ley
Orgénica del Ministerio Publico y en uso de las atribuciones establecidas en
los numerales 1y 3 del articulo 25 eiusdem.

RESUELVE:

UNICO: Designar FISCAL . AUXILIAR INTERINO a |Ia
ciudadana Abogada KAYLEN KARINA ALVAREZ MONTES, titular de la
cédula de identidad N2 18.363.842, en la SALA DE FLAGRANCIA, adscrita
a la Fiscalia Superior del Ministerio Pblico de la Circunscripcion Judicial del
Area Metropolitana de Caracas, cargo vacante. La referida ciudadana se
venia desempeifiando c6mo Abogado Adjunto | en la Fiscalia 62 Nacional
Plena.

La presente designacién tendra efectos administrativos a partir
de su notificacién y hasta nuevas instrucciones de esta Superioridad.

Comuniquese y Publiquese.
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eneral de la Republica
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Esquina Urapal, edificio Dimase, La Candelaria
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Esta Gaceta contiene 16 paginas, costo equivalente
a 6,85 % valor Unidad Tributaria

LEY DE PUBLICACIONES OFICIALES
(22 DE JULIO DE 1941)

Articulo 11. La GACETA OFICIAL, creada por Decreto Ejecutivo del 11
de octubre de 1872, continuard editdndose en la Imprenta Nacional con la
denominacién GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA.

Articulo 12. La GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA se publicaréd todos los dias habiles, sin perjuicio de que
se editen nimeros extraordinarios siempre que fuere necesario; y deberdn
insertarse en ella sin retardo los actos oficiales que hayan de publicarse.
Pardgrafo unico: Las ediciones extraordinarias de la GACETA OFICIAL
tendrdn una numeracion especial

Articulo 13.Enla GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA se publicardn los actos de los Poderes Piblicos que
deberén insertarse y aquellos cuya inclusién sea considerada conveniente
por el Ejecutivo Nacional.

Articulo 14. Las leyes, decretos y demds actos oficiales tendrdn caricter
de publicos por el hecho de aparecer en la GACETA OFICIAL DE LA
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA, cuyos ejemplares
tendrén fuerza de documentos piiblicos.

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO PUBLICO

Despacho del Fiscal General de la Republica
Caracas, 16 de enero de 2019

Afios 208° y 159°
RESOLUCION N2 039

TAREK WILLIANS SAAB
Fiscal General de la Reptiblica

En ejercicio de la facultad conferida por el articulo 6 y en uso de las
atribuciones establecidas en el articulo 25 numeral 1, ambas normas de la
Ley Orgénica del Ministerio Publico, en concordancia con el articulo 22 de
los Estatutos de la Fundacién “Escuela Nacional de Fiscales del Ministerio

Pablico (ENFMP)”, publicados en

la Gaceta Oficial

de la Republica

Bolivariana de Venezuela N.2 41.115 del 16 de marzo de 2017.

RESUELVE:

Articulo 1. Designar a la ciudadana LEIDA JOSEFINA NINO QUIN-
TERO, titular de la cédula de identidad N.2 V-6.315.698, TESORERA DE
LA FUNDACION “ESCUELA NACIONAL DE FISCALES DEL MINISTERIO
PUBLICO (ENFMP)”, dicho ente se encuentran bajo control estatuario de

este Organo.

Articulo 2. La gestién de la Tesorera tendrd una duracion de un (1)
afio, su ratificacién, sustitucién o remocién se establecera conforme a lo
dispuesto en el articulo 22 de los Estatutos de la Fundacién y sus atribucio-
nes seran las previstas en el articulo 23 eiusdem vy, en general, todos sus
actos deberan observar el ordenamiento juridico vigente aplicable

Comuniquese ygghliquese.
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