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SERVICIO AUTONOMO DE REGISTROS Y RM No: 221
NOTARIAS. 208° y 159°
ISTRO MERCANTIL SEGUNDO DEL

ITO CAPITAL

Municipio Libertador, 6 de Febrero del Afio 2019

Por presentada la anterior participacion por su FIRMANTE, para su inscripciéon en el
Registro Mercantil, fijacién y publicacién. Hagase de conformidad y agréguese el original al
expediente de la Empresa Mercantil junto con los recaudos acompafados. Expidase la
copia de publicacién. El anterior documento redactado por el Abogado BONNIE ALECIA
JAIMES CARMONA IPSA N.: 58972, se inscribe en el Registro de Comercio bajo el
Numero: 21, TOMO -28-A SDO. Derechos pagados BS: 0,00 Segun Planilla RM No. ,
Banco No. Por BS: 0,00. La identificacion se efectué asi: ROJEXI JOSE TENORIO DE
LAZARDE, C.I: V-13.553.269.

Abogado Revisor: MARIOTTY ROSALIA TADEMO VILLARROEL

Registrador, Mercantil Segundo E
FDO. Abogado 'SORAYA GIL CARPIO
ESTA PAGINA PERTENECE A:

TESORERIA DE CRIPTOACTIVOS DE VENEZUELA, S.A
Numero de expediente: 221-80157

MOD
/ ACT{JA DE;"ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE LA TESORERIA DE

CRIPTOACTIVOS DE VENEZUELA, S.A.

Hoy 11 de octubre de 2018, siendo las tres de la tarde, reunidos en la sede

de la Tesoreria, avenida Urdaneta, Edificio Veroes, Piso 5,

Libertador se encuentra presente TARECK EL AISS/

actuando en su caracter de Ministro del Poder Popular d

Produccién Nacional, segtin consta de Decreto N° 3.464 de fecha 14 de junio

Jde 2018, publicado en Gaceta Oficial de la Replblica Bo

Venezuela N°41.419 de la misma fecha, y en ejercicio de la cor

sefialada en el numeral 14, del articulo 78, en concordancia con lo
en el articulo 119 de la Ley Organica de la Administracion Publica, |
la sociedad de comercio “TESORERIA DE CRIPTOACT
VENEZUELA, S.A.", estd adscrita al Ministerio del Pode

Industrias y Produccion Nacional, segin Decreto N° 3.470 de

junio de 2018, publicado en Gaceta Oficial de la Republica Bo
Venezuela N°41.422 de la misma fecha, quien por dérgano de la

propietaria de la TOTALIDAD de las acciones de esta Sociedad M

Il ejerce la representacion, con la finalidad de celebrar Asamblea Ge
Extraordinaria de Accionistas, sin necesidad de convocatoria pre
encontrarse representado el 100% del capital social. Por lo que se prop
fue aceptado por unanimidad declarar constituida la Asamblea de Accior
de TESORERIA DE CRIPTOACTIVOS DE VENEZUELA, S.A. Acto se
se sometieron a la consideracion de la Asamblea los siguier
PRIMER PUNTO: Modificar la Clausula Primera y la Cléausula V
acta Constitutiva Estatutaria de la TESORERIA DE CRIPTOACTIVOS DE
VENEZUELA., S.A. SEGUNDO PUNTO: Ratificacion y designacién de la
ciudadana ILIANA JOSEFA RUZZA TERAN, titular de la cédu
N° V-14.310.920, como Tesorera de Criptoactivos, asi como la r;
comisario ALBERTO JOSE REY MARTINEZ, titular de la cédula de identidad

)

o
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N° \/-14.062.102:"Seguidamente toma la palabra TARECK EL AISSAMI ya TENORIO, venezolana, de este domicilio, titular de la Cedula de Identidad N°
identificado, y propone con relacion al PRIMER PUNTO lo siguiente: “Con V-13.553.269, para que realice la correspondiente participacion al ciudadano

P p . : : . = Registrador Publico a los fines de su inscripcion, fijacion de ésta acta de
referencia a la Clausula Primera, la misma esté redactada de la siguiente

asamblea. Sin mas asuntos que tratar, se levanta la sesién y se da por

forma: CLAUSULA PRIMERA: La Empresa del Estado tendra la forma de concluida la Asamblea General de Accionistas  TESORERIA DE
sociedad anénima, se denominard TESORERIA DE CRIPTOACTIVOS DE/ ~ CRIPTOACTIVOS DE VENEZUELA, S.A., se ley0 y en sefial de aprobacion
VENEZUELA, S.A., y estard adscrita a la Vicepresidencia de la Republica, la conforme figrra.

cual tendra personalidad juridica propia y patrimonio distinto e independiente

del Fisco Nacional, conforme a lo previsto en el Decreto No. 3.353, publicado
en la Gaceta Oficial de la"RepuUblica Bolivariana de Venezuela No. 6.371

Extraordinario, del 9 de abril de 2018."; proponiéndose .la siguiente

modificacién: “CLAUSULA PRIMERA: La Empresa del Estado tendra la TARERK EL AlSS AN
forma de sociedad andnima, se denominara TESORERIA DE
CRIPTOACTIVOS DE VENEZUELA, S.A., la cual tendréd personalidad
juridica propia y patrimonio distinto e independiente del Fisco Nacional,

conforme a lo previsto en el Decreto No. 3.353, publicado en la Gaceta Oficial MUNICIPIO LIBERTADOR, 6 DE FEBRERO DEL ARO DOS MIL DIECINUEVE (FDOS.)
de la Republica Bolivariana de Venezuela No. 6.371 Extraordinario, del 9 de ROJEXI JOSE TENORIO DE LAZARDE, Abogado SORAYA GIL CARPIO SE EXPIDE LA
) . . e ; ’ PRESENTE COPIA CERTIFICADA DE PUBLICACION SEGUN PLANILLA NO,:
abril de 2018, y estara adscrita al Ministerio con competencia en materia de 7N
221.2019.1.4572 PE
criptoactivos.” Se deliberé y fue aprobado por unanimidad por la Asamblea Q

d =
D6 L\z@ct&%
Abogado SORAYA GIL CARPIO

de Accionistas la modificacion de la Clausula Primera, en los términos

propuestos. “Con referencia a la Clausula Vigésima, la misma esté redactada Registrador Mercantil Segundo E
de la siguiente forma: CLAUSULA VIGESIMA: La Junta Directiva estara
conformada por el Tesorero o Tesorera de Criptoactivos, quien la presidira, y REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
’ ’ . x VICEPRESIDENCIA SECTORIAL DE ECONOMIA
cuatro (04) Directores o Directoras Principales, con sus respectivos suplentes DESPACHO DEL VICEPRESIDENTE
quienes cubrirdn las ausencias temporales o absolutas de los Directores o CARACAS, 0 6 FEB. 201

RESOLUCION N°

" 208°, 159° y 20°
la Republica Bolivariana de Venezuela. Los miembros de la Junta Directiva TARECK EL AISSAMI

Vicepresidente Sectorial de Economia

Directoras Principales, designados todos por el Vicepresidente Ejecutivo de

duraran en sus funciones dos (02) afios, debiendo continuar en el ejercicio

pleno de sus atribuciones hasta tanto no sean ratificados o reemplazados. En el ejercicio de las atribuciones que le confieren el articulo 50 y 51, del Decreto con

Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la Administraciéon Publica, articulo 4 del

TN NSO con UReRSCTEtaliy’ EipRMINSIENASMIIENE jecutiva, coi Reglamento Organico de la Vicepresidencia Sectorial, en concordancia con los articulos

derecho a voz pero sin voto y quien estard encargado principaimente del 6, 7 y 23 de la ley contra la corrupcion,

control de las actas de las reuniones respectivas, asi como los anexos que
) F L o RESUELVE
soportan los asuntos sometidos a la consideracion de la Junta Directiva. La

designacién del Secretario Ejecutivo o Secretaria Ejecutiva correspondera a e : e
PRIMERO: Designar a los ciudadanos que se identifican a continuacion como

la Junta Directiva.”; proponiéndose la siguiente modificacion: “CLAUSULA directores principales y suplentes en la Junta Directiva de la TESORERIA DE
VIGESIMA: La Junta Directiva estara conformada por el Tesorero o Tesorera CRIPTOACTIVOS DE VENEZUELA, S.A.:
de Criptoactivos, quien la presidira, y cuatro (04) Directores o Directoras - - s, -

DIRECTORES PRINCIPALES DIRECTORES SUPLENTES
Principales, con sus respectivos suplentes quienes cubriran las ausencias NOMBRE €I | NomBRE | G )
temporales o absolutas de los Directores o Directoras Principales, i P i BT - e b [ Y-1034b 518
designados todos por la maxima autoridad del érgano de adseripeion ;;‘;l:sarr?:sge'f . rl)rlz"'i‘s'sl"'“z i:?:;; riorio Hernandez | v-10.7a6.559
campétente en materia de criptoactivos. Los miembros de la Junta Directiva Sarpinett Remire®| v-16:364.179 | win bl ek VAl
duraran en sus funciones dos (02) a{ﬁos, debiendo continuar en el ejercicio :::‘s,:lb't Sjs?"i MU | v-14.228.266 ::d:r:::l g Petii =0

p]eno de sus atribuciones hasta tanto no sean ratificados o reemplazados. SEGUNDO: Las atribuciones y obligaciones de los ciudadanos designados en esta

Resolucién, serdn todas aquellas contenidas en los Estatutos Sociales de la

Contara asimismo con un Secretario Ejecutivo o Secretaria Ejecutiva, con 1
TESORERIA DE CRIPTOACTIVOS DE VENEZUELA, S.A.

derecho a voz, pero sin voto y quien estard encargado principalmente del

control de las actas de [as reuniones respectivas, asi como los anexos que TERCERO: Los ciudadanos designados a través de esta Resolucién como miembros

soportan los asuntos sometidos a la consideracion de la Junta Directiva. La de la Junta Directiva de la TESORERIA DE CRIPTOACTIVOS DE VENEZUELA,
designacién del Secretario Ejecutivo o Secretaria Ejecutiva correspondera a S.A. deberan rendir cuenta al ciudadano Vicepresidente Sectorial de Economia.

la Junta Directiva.” Se deliberd y fue aprobado por unanimidad por la
N ] . i i CUARTO: Se instruye a la Asamblea de Accionistas para que proceda a realizar los
samblea de Accionistas la modificacion de la Clausula Vigésima, en los

tramites mercantiles que se deriven de la designacion a que se refiere esta
inos propuestos. Con relacién al SEGUNDO PUNTO, el ciudadano Resolucién.
RECK EL AISSAMI, toma nuevamente la palabra y expone: “se ratifica el

- ‘ U E . : : : S o
sramiahite: contenidoientellDecreto No. 3.472-deifeaiialio de junio de Q I'NTO Esta Flles.oluuor-w en-trara en vigencia a partir de su publicacién en la Gaceta
3% . ) Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela.
018, publicado en-la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de f
Venezuela N° 41.422 de la misma fecha, mediante el cual se designa como Comuniquese y publiquese

. § . " Por el Ejecutivo Nacional,

Tesorera de Criptoactivos a la ciudadana ILIANA JOSEFA RUZZA TERAN,
titular de la cédula de identidad N° V-14.062.102; igualmente se propone la
ratificacion conforme a los estatutos de la empresa, la designacion del
Comisario al ciudadano ALBERTO JOSE REY MARTINEZ, venezolano,
mayor de edad, titular de |a cédula de identidad No. 14.062.102.Se deliberd
y fueron aprobadas por unanimidad por la Asamblea de’ Accionistas las

ratificaciones y designaciones, en los términos planteados.

Finalmente, la Asamblea faculta suficientemente a la ciudadana ROJEX!




Martes 12 de febrero de 2019

GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA RELACIONES INTERIORES,
JUSTICIAY PAZ

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES, JUSTICIA Y PAZ
DESPACHO DEL MINISTRO
208°, 159° y 20°

no 018 FECHA: U8 FEB 2018

RESOLUCION

El Ministro del Poder Popular para Relaciones Interiores, Justicia y Paz, NESTOR
LUIS REVEROL TORRES, designado mediante Decreto N° 2.405, de fecha 2 de
agosto de 2016, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 40.957, de la misma fecha; ratificado mediante Decreto N© 3.464, de
fecha 14 de junio de 2018, publicado en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana
de Venezuela N° 41.419, de la misma fecha; en ejercicio de las competencias que le
confiere lo dispuesto los articulos 65 y 78 numerales 13, 19 y 27 del Decreto N©
1.424 con Rango, Valor y Fuerza de Ley Orgédnica de la Administracién Publica
publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N© 6.147
Extraordinario, de fecha 17 de noviembre de 2014; en concordancia con lo
establecido en el articulo 31 del Decreto N° 2.378 sobre Organizacion General de la
Administracion Publica  Nacional, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N© 6.238 Extraordinario, de fecha 13 de julio de 2016; el
articulo 2 del Decreto N° 1.624, de fecha 20 de febrero de 2015, mediante el cual se
dicta el Reglamento Organico del Ministerio del Poder Popular para Relaciones
Interiores, Justicia y Paz, publicado en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
de Venezuela N© 40.627, de fecha 24 de marzo de 2015; de conformidad con lo
establecido en los articulos 17 y 18 numerales 3, 4 y 17 de la Ley Organica del
Servicio de Policia y del Cuerpo de Policia Nacional Bolivariana, publicada en la
Gaceta Oficial de la Reptiblica Bolivariana de Venezuela N° 5.940 Extraordinario, de
fecha 7 de diciembre de 2009; en concordancia con lo previsto en el articulo 81 del
Decreto N© 2.175 con Rango, Valor y Fuerza de Ley del Estatuto de la Funcion
Policial, de fecha 30 de diciembre de 2015, publicado en la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.210 Extraordinario, de la misma fecha, y lo
establecido en el articulo 9 numeral 14 y el articulo 18 del Decreto N° 2.728,
contentivo del Reglamento del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley del
Estatuto de la Funcion Policial sobre el Régimen Disciplinario, publicado en la Gaceta
Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.101, de fecha 22 de febrero
de 2017,
POR CUANTO

Es deber del Estado venezolano garantizar la seguridad ciudadana, la paz, el orden
interno, el disfrute de las garantias y el libre ejercicio de los derechos consagrados
en la Constitucion de la Reptblica Bolivariana de Venezuela, fundamentado en el
principio de corresponsabilidad entre sus instituciones y la sociedad civil, ejercidas
sobre los ambitos econémico, social, politico, cultural, geografico, ambiental y militar,
mediante la formulacion de las politicas publicas, estrategias y directrices necesarias,

POR CUANTO

El Ejecutivo Nacional, por érgano del Ministerio del Poder Popular para Relaciones
Interiores, Justicia y Paz, es el Organo Rector en materia de seguridad ciudadana y
del servicio de policia, encargado de disefiar y formular las politicas integrales para
que los Cuerpos de Policia en sus distintos dmbitos politico-territoriales ejerzan el
servicio de policia con estricta sujecion a los principios y lineamientos establecidos
en la Ley Organica del Servicio de Policia y del Cuerpo de Policia Nacional
Bolivariana, el Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley del Estatuto de la Funcién
Policial y sus Reglamentos,
POR CUANTO

El Consejo Disciplinario de Policia es un érgano colegiado, objetivo e independiente,
de apoyo a la Direccién del Cuerpo de Policia Nacional Bolivariana, y del Cuerpo de
Policla Estadal y Municipal, segin el caso; cuya constitucion, organizacion,
funcionamiento y seleccidén se rige en atencién a lo establecido en el Decreto con
Rango, Valor y Fuerza de Ley del Estatuto de la Funcién Policial, sus Reglamentos y
Resoluciones, y en tal sentido corresponde al Ministerio del Poder Popular con
competencia en materia de seguridad ciudadana, seleccionar, nombrar y juramentar
a los ciudadanos y ciudadanas que conformaran los Consejos Disciplinarios de Policia
en todos sus ambitos politico-territoriales,

POR CUANTO

Las Normas para la Organizacion y Conformacion de los Consejos Disciplinarios de
Policia, establecen que el Ministerio del Poder Popular con competencia en materia
de seguridad ciudadana procederd a seleccionar, de las listas de elegibles de los
Cuerpos de Policia y del Poder Popular, a los miembros principales y suplentes que
integraran los Consejos Disciplinarios de Policia; garantizando un procedimiento
transparente y expedito, asi como la participacion igualitaria del género femenino en
los Consejos Disciplinarios de Policia que se conformen,

RESUELVE

Articulo 1. Los Consejos Disciplinarios de Policia, para el periodo bianual 2019-
2020, se organizaran y conformaran de la siguiente manera:

1. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO AMAZONAS

CEDULA DE .
No NOMBRES Y APELLIDOS B conmgon
ARMANDO  ARNOLDO  MARTINEZ
L | chacoN 9.876.318 PRIN_C_I_I?AL
FELIX ARNOLDO ACOSTA CASTILLO 12.629.564 SUPLENTE
f MARTA ISABEL AQUINO GIL 10.923.333 PRINCIPAL
SIMON ARTURO CASTRO AQUINO 8.910.690 SUPLENTE
VICENTE DE JESUS  VIRGUEZ B i
5 | RODRIGUEZ 117_()?.241 | PRINCIP:\L |
MAILY THAMAR TARAZONA TINEDO 22.930.824 r SUPLENTE
2. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO ANZOATEGUI
W CEDULA DE o
No NOMBRES Y APELLIDOS IDENTIDAD \ CONDICION
1 | AYARY JOSEFINA ROJAS DE FIGUERA 8.255.212 \ PRINCIPAL

445.487
GUSTAVO  ALBERTO  RODRIGUEZ [ ]
REND7 8.239.712 SUPLENTE
) ALEXIS RAFAEL REYES 8.833.279 PRINCIPAL
" DAISY DEL CARMEN ORDAZ i 9.429.245 SUPLENTE
" YSABEL CRISTINA  MACHADO |
4 YAGUARATY 8.240.380 PRINCIPAL
LUIS ALBERTO SALINAS FUENMAYOR 8.030.178 SUPLENTE
3. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO APURE
-y L CEDULA DE .
; No | VN‘c.)",'BVFES‘Y_._I.\.‘,,ELLIDOS IDENTIDAD CONDICION
OSCAR ANTONIO SOSA 9.599.438 PRINCIPAL
JOSE GREGORIO TREJO FIGUEREDO 9.547.881 SUPLENTE
ELVIS MANUEL ALVAREZ . 11.235.338 PRINCIPAL
JOSE ALIS RIVERO JUAREZ | 13.639.144 SUPLENTE
"RULY  ALEXANDER MARTINEZ |
B e " 10.576.967 PRINCIPALﬁi
" ANGEL ENRIQUE GUEDEZ CAMACHO 16.510.612 SUPLENTE
4. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO ARAGUA
) o CEDULA DE .
o
N°  NOMBRESY APELLIDOS IDENTIDAD | CONPICION |
YLDEMAR RAMON PEREZ CALDERA 6.690.156 PRINCIPAL
JOSE LUIS RODRIGUEZ GARCIA 10.643.223 SUPLENTE
BLADIMIR ANTONIO CASTILLO SOTO 7.232.515 PRINCIPAL
[ANGEL ANTONIO MERCADO 7.260.824 SUPLENTE
ANGEL RAUL GERARDI HURTADO ‘ 8.827.099 PRINCIPAL
3 WAICIRI  JOSEFINA PALENCIA & T
|
CALVARADO ¢ 0622, | SUPLEE
5. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO BARINAS
T P . CEDULADE = ]
o
N° NOMBRESY AVITElr_Llilr)r(r)iﬁw | IDENTIDAD CONDICION
X TIODORO NAPOLEON HERRERA 8.188.963 PRINCIPAL
GLADYS MARGARITA HERRERA 9.988.551 SUPLENTE
, NERZON ALFREDO GAVIDIA LOPEZ | 10.052.703 PRINCIPAL
JAIME RAFAEL SOTO GARRIDO " 11.190.429 SUPLENTE
VICTOR MARIA GARRIDO 1 4.255.688 PRINCIPAL
3 MARIA ~ AUXILIADORA HERNANDEZ |
MENDOZA . 3 9.987.336 SUPLENTE
6. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO BOLIVAR
CEDULA DE PR
Ne NOMBRES Y APELLIDOS IDENT1%0M7C°ND‘E?EF7
; JOSE FRANCISCO ITURRIZA MORENO 8.187.189 PRINCIPAL
ALFREDO RAFAEL ZAPATA 8.983.485 SUPLENTE
YRAMYS ROSALBA MAITA ESTRADA 13.658.152 PRINCIPAL
2 [RODOLFO JOSE FRANCISCO -
SRRSO CriselL. 14‘410.305_ | suente Y
5 JESUS RAFAEL CARRILLO LOPEZ 16.388.930 PRINCIPAL
L YOLVIS JESUS RENDON BONALDE 27.297.596 SUPLENTE J
7. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO CARABOBO
CEDULA DE o ]
0
N NOMBRES Y APELLIDOS e e cono;ffon
! JORGE RAMON GARCIA OLIVARES 10.342.450 PRINCIPAL
DARIO JOSE CORRALES 8.838.074 SUPLENTE
§ RICHARD ADOLFO KISLINGER GUERRA 3.922.706 PRINCIPAL
RUBEN DARIO URDANETA MARTINEZ 7.253.146 SUPLENTE
. JESUS ARMANDO REYES AVENDARO 15.259.951 PRINCIPAL
EDMUNDO RAFAEL DUNO 7.020.693 |  SUPLENTE
8. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO COJEDES
CEDULADE | .
No NOMBRES Y APELLIDOS IDENTIDAD | cono;fzﬂl.oi
JOHNNY JAVIER DOMINGUEZ
. |sAncrez 12.090.979 | PRINCIEL
DIMAS GABRIEL ALDANA RIVERO 8.658.233 SUPLENTE
[ JOSE SAMUEL PARRA CHAVEZ 10.989.729 PRINCIPAL
EVELYN CAROLINA PEREZ 12.737.600 SUPLENTE
X VIRGINIA ALESIA FARFAN SILVA 5.745.229 PRINCIPAL
LEWIS ROLANDO GOMEZ BLANCO 10.329.230 SUPLENTE

9. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO DELTA AMACURO

CEDULADE |

CONDICION |

No NOMBRES Y APELLIDOS e,
PEDRO MIGUEL PINTO RINCON 8.678.072 PRINCIPAL
! | WILLIANS OSCAR BELLO ARVELAEZ 9.860.411 SUPLENTE
2 | WILLSON JAVIER GUTIERREZ BONILLA |  9.242.688 | PRINCIPAL |
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ELIO RAMON URBINA A 786 55 SUPLENTE |
YEFRYS RAMON COA 14 488.806 PRINCIPAL
_EDUARDO SOTILLO | 4.032.900 SUPLENTE
10. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL DISTRITO CAPITAL
A) PRIMERO (1°) DEL DISTRITO CAPITAL
Ay o, CEDULA DE
7 No A NOMBRES Y APELLIDOS  IDENTIDAD CONDICION
MANUEL RAMON SILVA 7.386.211 PRINCIPAL
JESUS RAFAEL ACOSTA COlON 11.383.808 SUPLENTE
ESTHER JOSEFINA SERRANO ARENAS 6.310.307 PRINCIPAL
2 .
ADAN DARIO VARGAS GARCIA | 9.460.141 SUPLENTE
i ALEJANDRO ENRIQUE GARCIA DIAZ AR 771075 ~ PRINCIPAL
WILKINS EMILIO RO ARIAS 19.202.260 SUPLENTE
B) SEGUNDO (2°) DEL DISTRITO CAPITAL
oo S, | CEDULADE | _ :
e NOMBRES Y APELLIDOS | 1ENTIDAD CONDICION
MARINO ALEXIS osros GARCIA | 6.051.904 PRINCIPAL
JESUS MANUEL LAYA GUERRA \ 10.817.625 SUPLENTE
] ERICKA ESPERANZA MORANTES RUIZ | 11.973.128 PRINCIPAL
DANILO ENRIQUE ROMERo GARCIA | 9753.158 SUPLENTE
RAMON JESUS GONZALEZ MENDOZA I 6.028276 PRINCIPAL
SIDYS MARIA RUIDIAZ MADRID | 22910343 SUPLENTE
C) TERCERO (3°) DEL DISTRITO CAPITAL
' % _____  CEDULADE X
NO » NOMBRES Y APELLIDOS marsnd CONDICION
OSWALDO ANTONIO BRACHO LOZANO | 7.555.551 PRINCIPAL
| ¥
OLGA TERESA PIMENTEL BARREro | 9.163.384 SUPLENTE
JOSE | CRISANTO USECHE DURAN 6.182.454 PRINCIPAL
2 o8
OMAR ENRIQUE SUAREZ MARTINEZ 6.847.972 SUPLENTE
LUIS ALEXANDER ZERPA FERNANDEZ ' 6316318 PRINCIPAL
3 AN —
CESAR RAINIER RAMOS RINCON | 12878385 | SUPLENTE
11. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO FALCON

) CEDULA DE .
o
N NOMBRES Y APELLIDOS IDENTIDAD commE)N
YACQUELIN DEL CARMEN BORGES ]
. | RODRIGUEZ. 7.447.871 PRINCIPAL
RAMON ANTONIO SIVADA 10.703.045 SUPLENTE
. HECTOR EMIRO MEDINA 12.495.943 PRINCIPAL
JOSE RAFAEL LUGO PEROZO 10.971.163 SUPLENTE
R JOHNNYS JOSE PALENCIA 17.351.121 PRINCIPAL
HENRY RAMON BELLO GARCIA 7.491.264 SUPLENTE
12. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO GUARICO
CEDULA DE o]
{s]
N NOMBRES Y APELLIDOS IDENTIDAD CONDICION
CARLOS ANDRES REVERON PADRINO 11.120.841 PRINCIPAL
1 [paviD ALEXANDER ALCAIDE =
B 12.558.678 SUPLENTE N
RAFAEL GREGORIO GARCIA ORASMA 8.999.316 PRINCIPAL
2 'ROBERT GREGORIO TOVAR ) i
VERRANDES 9.883.008 SUPLENTE
L FRANKLIN RAMON RIVERO VIVAS 8.782.517 PRINCIPAL
GUSTAVO ADOLFO GARCIA AULAR 11.124.888 SUPLENTE |
13. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO LARA
CEDULADE | . |
o
N NOMBRE? Y APELLIDOS IDENTIDAD CONDICION
1 ALFREDO SEGUNDO SEQUERA MUJICA 7.378.143 PRINCIPAL
FELIPPO PALMERI MENDEZ 9.560.214 SUPLENTE
3 JUAN BAUTISTA VASQUEZ VASQUEZ 7.384.708 PRINCIPAL
FREDYS JOSE SUAREZ 9.617.749 SUPLENTE
EZBEL MARTA FRANCO DE OROPEZA 12.848.065 PRINCIPAL
3 | GUILLERMO ANTONIO LUCENA ]
PERALOZA 7.325.994 SUPLENTE
14. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO MERIDA
CEDULA DE o ]
0
N NOMBRES Y APELLIDOS e L CONDICION
1 | LEONARDO EMIRO RONDON MOLINA 8.086.180 PRINCIPAL

FRANK ROBINSON RIVAS OSORIO 10.712. 680 SUPLENTE
GUILLERMO S CONGERCION TRl [N 1~ 0l | e os
5 CONCEPCION PACHECO o e A A Ny |
SUPLENTE
, CARMEN CECILIA LOPEZ M RCANO 8.371. 333 PRINCIP g
CESAR GIOVANNY ' MORE NAVA 16.199.920 SUPLENTE
15. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO MIRANDA
A) EJE ALTOS MIRANDINOS
) N, o CEDULADE | . .. . |

No NOMBRES Y‘t\VP_EwLLIDOS R E Nt RS CQNDICION
| CESAR GERARDO SA CHEZ | 10.149.978 PRINCIPAL
 MELQUIADES AGUILAR | 8.803.382 SUPLENTE
“JOSE MARTIN USECHE ROMERO | 10.112.436 PRINCIPAL
JOSE ALFREDO PERA | 11.177.685 SUPLENTE

g I |
ROSALlA MARQUEZ MENDOZA | 3.882.159 PRINCIPAL
JESUS RAMON MEDIOMUNDO SILVA | 4.607.050 SUPLENTE
B) EJE BARLOVENTO
’ e ) CEDULA DE .

No NOMBREVSAYV APELLIDos IDENTRG CONDICION
JOSE LUIS DIAZ ESCOBAR 6.484.111 PRINCIPAL
WILFREDO JOSE PLAZA VELASQUEZ 5.857.463 SUPLENTE

'YURAIMA  ISABEL  MARRON
,  ECHENIQUE N 12.293.836 PRINCIPAL
HENRY DANIEL PEREZ NIEVES 10.803.918 SUPLENTE
CLAISY  ARLENIS ZAMBRANO R
,  RODRIGUEZ T 16.057.249 PRINCIPAL 7
~ CARMEN REGINA FERNANDEZ CARAO 16.286.414 SUPLENTE
~ C) EJE VALLES DEL TUY
| - S, CEDULA DE .
Ne NOMBRES Y APELLIDOS S ENTbiE CONDICION
MARIA DE JESUS HIDALGO DE |
. SANCHEZ 10.502.810 PRINCIPAL
| JESUS RAFAEL PINA PEREZ 10.471.649 SUPLENTE
FLORANGEL BLANCO GUACHUME 7* 12.087.652 PRINCIPAL
FRANCYS DEYANIRA RIVAS ALTUVE 14.838.928 SUPLENTE
LEONEL ENRIQUE BARBOZA TORRES | 4.520.770 PRINCIPAL
NANCY DIAZ DE LAYA 5.400.220 SUPLENTE
16. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO MONAGAS
CEDULADE | _ . . |
o
No|  NOMBRESYAPELIDOS | pentipap | CONPICION
q SUYIBAN JOSE BERMUDEZ 9.860.617 ~ PRINCIPAL
ELIZABETH JOSEFINA PALMA CHACON 11.341.085 SUPLENTE
BELKYS DEL CARMEN GUEVARA DE
5 | MARABAY 9.860.805 PRINCIPAL
DENNY RAFAEL NUNEZ CARVAJAL 13.544.017 SUPLENTE
HECTOR JOSE BRICENO 5.500.957 PRINCIPAL
3 |ODAIRA MESALINA TORRES DE ]
BETANCOURT 11.966.823 7ﬁ_§UPLENTE
17. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO NUEVA ESPARTA
CEDULA DE |
o
N NOMBRES Y APELLIDOS IDENTIDAD | CONDICION
) OSWALDO ANTONIO BRACHO LOZANO 7.555.551 PRINCIPAL
FRANKLIN RAMON ISEA GOMEZ 11.472.849 SUPLENTE |
NORJOLLYS DEL JESUS VILLARROEL 5| wow |
, | FERRER 12.50§.899 B PRINCIPAL
EDISON JOSE COELLO GONZALEZ 12.864.154 SUPLENTE
JUNEIMA DEL VALLE CORDERO T
3 | BARRETO 9.429.496 PRINCIPAL
MARISOL ZUNICO 8.873.634 SUPLENTE
18. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO PORTUGUESA
CEDULA DE
NO
NOMBRES Y APELLIDOS IDENTIDAD | coworcmN
. JUAN JOSE OVIEDO 10.643.346 PRINCIPAL
ENDER MESA CHACON 11.374.568 SUPLENTE
5 ELIX SAMUEL HERNANDEZ GARCIA 11.404.350 PRINCIPAL |
JOSE JESUS MEJIAS CAMACHO 12.238.211 SUPLENTE
JORGE JOSE ZAMBRANO 9.259.527 PRINCIPAL
3 ['MARIA AUXILIADORA VALERO
JIMENEZ B 13.330.155 L SUPLENTE
19. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO SUCRE
CEDULA DE .
No
NOMBRES Y APELLIDOS IDENTIDAD CONDICION
RODRIGO JOSE RODRIGUEZ DELGADO 8.644.457 PRINCIPAL
1 'MANUEL YSATAS VELASQUEZ
TR REy 6.497.640 SUPLENTE B
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, _ROGER AUGUSTO CEDENO LINARES 8.435.229 PRINCIPAL
DUNIA PRUDENCIA SALAYA CASTILLO | 11.827.877 SUPLENTE -
,  EMMA VICTORIA VALLENILLA | 5.689.672 PRINCIPAL
MIGUELANGEL R RA SARABIA ! 13.358.427 SUPLENTE
20. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO TACHIRA
no WY CEDULA DE
AnrEaptn sk “‘,’EL,L,‘P“ | 1penTiDAp | CONDICION |
GOLFAN ALEXIS ROMERO CACIQUE 10.174.423 PRINCIPAL
. -
WUILLIAN ALFREDO CELIS DUARTE 5.642.867 SUPLENTE
DIXON ANTONIO GRIMALDO PABON 10.145.383 PRINCIPAL
2 URBANO DEL CARMEN GUERRERO g
_MORALES . | 115002 . SUMLENTESS
, MAGALY DEL (‘J-‘«RMEN HERRERA URIBE |  10.178.663 PRINCIPAL
DAHYANA ESTEFANIA RIVAS PEREZ | 16.778.677 SUPLENTE
21. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO TRUJILLO
T T CEDULA DE o |
o
N NOMBRES Y APELLIDOS |y rir on | CONDICION
RAFAEL RAMON YEPEZ ROJAS 10.256.486 PRINCIPAL
- AS | 10256486 | PRI |
NELSON JOSE MARQUEZ 10.108.990 SUPLENTE
y CESAR AUGUSTO BRICENO 13.207.811 PRINCIPAL
DANNY JOSE TORRES CASTELLANOS |  11.613.317 SUPLENTE
"HENDERSON ~ ENRIQUE  ALVAREZ | _
5 BAYNES - "7 14286987 | PRINCIPAL |
AURORA DE JESUS GONZALEZ - 10.310.417 SUPLENTE
22. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO VARGAS
" N, CEDULA DE |
o
Ne NOMBRES Y APELLIDOS | pninn Jn | CONDICION
' JOSE GREGORIO INFANTE TORRES 10.568.068 PRINCIPAL
CRISTIAN ALEXANDER PEREIRA 14.073.404 SUPLENTE
MARIO DAVID LEONARDO MONTIEL et
EENEE T e | 16106985 | PRINCIPAL
DELVIS JOSE MARCHAN | 11.969. 288 SUPLENTE
s JOSE ALEJANDRO MARQUEZ MARIN 16.920.150 PRINCIPAL
HEIDY CAROLINA VASQUEZ BAYER 14.072.639 SUPLENTE |
23. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO YARACUY
CEDULA DE N b
NO
NOMBRES Y APELLIDOS IDENTIDAD (EOEDLCEN W
, CARLOS JOSE ALEJOS GARCIA 8.519.979 PRINCIPAL
ROSA ESTHER DURAN COVA 13.699.202 SUPLENTE |
BENIGNO WLADIMIR PINEDA ALVAREZ |  10.371.903 PRINCIPAL
2 | MARWEEMS ALEXI GONZALEZ N -
HCBRCE 13.006.801 |  SUPLENTE
5 |JORGE VLADIMIR SEQUERA 12.077.912 PRINCIPAL
|~ | CARLOS ENRIQUE GERDE 4.556.565 SUPLENTE
24. CONSEJO DISCIPLINARIO DEL ESTADO ZULIA
CEDULA DE ]
Ne NOMBRES Y AP!
ELLIDOS IDENTIDAD | CONDICION |
| | EUEzeR josE CHAVEZ PARRAGA 9.793.084 ~ PRINCIPAL
ANTONIO JOSE MARTINEZ PIMENTEL 11.119.643  SUPLENTE |
, | DOUGLAS LAZARO VASQUEZ APONTE 7.769.555 | PRINCIPAL
ARLENYS ROSALIA CALDERA NELO 13746243 | SUPLENTE
5 || LESVIA DEL CARMEN CHACIN MEDINA 4756189 | PRINCIPAL |
LESBIA DEL CARMEN PENA URRIBARRI | 5.725.130 EPVIETE

Articulo 2. Se delega en el Viceministro del Sistema Integrado de Policia la

ejecucion, supervision y seguimiento de las acciones necesarias para cumplir y hacer

cumplir esta Resolucién, la cual es aplicable al Cuerpo de Policia Nacional

Bolivariana, asi como a los Cuerpos de Policia Estadales y Mumclpales como drganos

encargados de ejercer el Servicio de Policia, con estricta sujecion a los lineamientos
y directrices dictados por el Organo Rector.

Articulo 3. Se ordena la pybti€acion de esta Resolucién ey la Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de enezuela de conformidad con lo Hispuesto en el articulo
30 del Reglamento detDecreto con Rango, Valor y Fuerza dé Ley del Estatuto de la
Funcién Policial sopfe el Régimen Disciplinario.

REVEROL TORRES
gra Relaciones Interiores, Justicia y Paz

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES, JUSTICIA Y PAZ
SERVICIO AUTONOMO DE REGISTROS Y NOTARIAS
2089, 1590 y20°

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° 0138

Caracas, 06 FEB. 2019

Quien suscribe, NELSON JOSE GARCIA, Director General (E) del Servicio
Auténomo de Registros y Notarias, nombrado a través del Decreto
Presidencial N° 1.979 de fecha 04 de Septiembre de 2015, publicado en
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.195,
Extraordinario de la misma fecha, en ejercicio de la delegacion de las
atribuciones y firmas de los actos y documentos contenida en el Articulo 1,
numeral 19, de la Resolucion N° 162, de fecha 09 de Septiembre de 2015,
publicada en Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N°
40.743, de fecha 10 de Septiembre de 2015, en atencion a lo dispuesto en
el numeral 10 del articulo 5 de la Resolucion N° 31 de fecha 24 de Febrero
de 2011, reimpresa por error material en Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 39.667, de fecha 05 de Mayo de 2011
contentiva de la Estructura Organizativa y Funcional del Servicio Auténomo
de Registros y Notarias, conforme a lo previsto en los articulos 12 y 69 del
Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Registros y del Notariado,
publicado en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela NO
6.156, Extraordinario de fecha 19 de Noviembre de 2014, y segun Punto de
Cuenta N° 082 de fecha 12 de Diciembre de 2.018, aprobado por el Ministro
del Poder Popular para Relaciones Interiores, Justicia y Paz, procedo a
DESIGNAR a la ciudadano THAYRIN PATRICIA DIAZ DIAZ, titular de la
cédula de identidad N° V-16.203.961, como NOTARIO, adscrito a la
NOTARIA PUBLICA DECIMA SEPTIMA DE CARACAS, MUNICIPIO
LIBERTADOR (COD. 24) del Servicio Auténomo de Registros y Notarias
(SAREN). El presente Acto Administrativo tendra vigencia a partir de la fecha
de su notificacion.

Director General (E) def L ‘ tonomo d e'Registros y Notarias (SAREN)
Decreto Presidencial NO 1.979°0 de Septiembre de 2015, publicado en Gaceta Oficial

de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.195 Extraordinario de la misma fecha

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES, JUSTICIA Y PAZ
SERVICIO AUTONOMO DE REGISTROS Y NOTARIAS
2089, 159° y20°

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° 0209

Caracas, 06 FEB. 2019

Quien suscribe, NELSON JOSE GARCiA, Director General (E) del Servicio
Auténomo de Registros y Notarias, nombrado a través del Decreto
Presidencial N© 1.979 de fecha 04 de Septiembre de 2015, publicado en
Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N° 6.195,
Extraordinario de la misma fecha, en ejercicio de la delegacion de las
atribuciones y firmas de los actos y documentos contenida en el Articulo 1,
numeral 19, de la Resolucién N° 162, de fecha 09 de Septiembre de 2015,
publicada en Gaceta Oficial de la Repliblica Bolivariana de Venezuela N°
40.743, de fecha 10 de Septiembre de 2015, en atencion a lo dispuesto en
el numeral 10 del articulo 5 de la Resolucion N 31 de fecha 24 de Febrero
de 2011, reimpresa por error material en Gaceta Oficial de la Replblic
Bolivariana de Venezuela N° 39.667, de fecha 05 de Mayo de 2011
contentiva de la Estructura Organizativa y Funcional del Servicio Auténomo
de Registros y Notarias, conforme a lo previsto en los articulos 12 y 15 del
Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Registros y del Notariado,
publicado en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°
6.156, Extraordinario de fecha 19 de Noviembre de 2014, y segun Punto de
Cuenta N° 002 de fecha 16 de Enero de 2.019, aprobado por el Ministro del
Poder Popular para Relaciones Interiores, Justicia y Paz, procedo a
DESIGNAR al ciudadano JESUS ALEJANDRO GARCIA FOSSI, titular de
la cédula de identidad N° V-17.770.193, como REGISTRADOR en calidad
de ENCARGADO, adscrito al REGISTRO MERCANTIL CUARTO DEL
DISTRITO CAPITAL (COD. 223) del Servicio Auténomo de Registros y
Notarias (SAREN). El presente Acto Administrativo tendra vigencia a partir
de la fecha de su notificacion.

“Comuniquese y pubfiquese?

Director General (E} el, : riglo Auténomo de Registros y Notarias (SAREN)
Decreto Presidencial NO 13879 de Septiembre de 2015, publicado en Gaceta Oficial
de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.195 Extraordinario de la misma fecha
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES, JUSTICIA Y PAZ
SERVICIO AUTONOMO DE REGISTROS Y NOTARIAS
2089, 1590 y 20°

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVANC 0210

Caracas, 06 FEB. 2019

Quien suscribe, NELSON JOSE GARCIA, Director General (E) del Servicio
Auténomo de Registros y Notarias, nombrado a través del Decreto
Presidencial N° 1.979 de fecha 04 de Septiembre de 2015, publicado en
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.195,
Extraordinario de la misma fecha, en ejercicio de la delegacion de las
atribuciones y firmas de los actos y documentos contenida en el Articulo 1,
numeral 19, de la Resolucién N° 162, de fecha 09 de Septiembre de 2015,
publicada en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°
40.743, de fecha 10 de Septiembre de 2015, en atencién a lo dispuesto en
el numeral 10 del articulo 5 de la Resolucion N 31 de fecha 24 de Febrero
de 2011, reimpresa por error material en Gaceta Oficial de la.Replblica
Bolivariana de Venezuela N° 39.667, de fecha 05 de Mayo de 201i
contentiva de la Estructura Organizativa y Funcional del Servicio Auténomo
de Registros y Notarias, conforme a lo previsto en los articulos 12 y 69 del
Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Registros y del Notariado,
publicado en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°
6.156, Extraordinario de fecha 19 de Noviembre de 2014, y segln Punto de
Cuenta N° 003 de fecha 16 de Enero de 2.019, aprobado por el Ministro del
Poder Popular para Relaciones Interiores, Justicia y Paz, procedo a
DESIGNAR a la ciudadana JESENIA ELIZABETH CORASPE VERA, titular
de la cédula de identidad N° V-13.380.527, como NOTARIO en calidad de
ENCARGADA, adscrita a la NOTARIA PUBI'.ICA SEXTA DEL
MUNICIPIO BARUTA DEL ESTADO MIRANDA (COD. 077) del Servicio
Auténomo de Registros y Notarfas (SAREN). El presente Acto Administrativo
tendra vigencia a palyrdg la fecha de su notificacién.

S JOSE\GARCIA
Director General ( ‘éel {icio Autonomo de Registros y Notarias (SAREN)
Decreto Presidencial NO 1:929.4é| 04 de Septiembre de 2015, publicado en Gaceta Oficial
de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.195 Extraordinario de la misma fecha

e

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES, JUSTICIA Y PAZ
SERVICIO AUTONOMO DE REGISTROS Y NOTARIAS
2089, 159° y20°

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° 0211

Caracas, 06 FEB. 2019

Quien suscribe, NELSON JOSE GARCIA, Director General (E) del Servicio
Auténomo de Registros y Notarias, nombrado a través del Decreto
Presidencial N© 1.979 de fecha 04 de Septiembre de 2015, publicado en
Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N° 6.195,
Extraordinario de la misma fecha, en ejercicio de la delegacién de las
atribuciones y firmas de los actos y documentos contenida en el Articulo 1,
numeral 19, de la Resolucién N° 162, de fecha 09 de Septiembre de 2015,
publicada en Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N°
40.743, de fecha 10 de Septiembre de 2015, en atencién a lo dispuesto en
el numeral 10 del articulo 5 de la Resolucién N° 31 de fecha 24 de Febrero
de 2011, reimpresa por error material en Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 39.667, de fecha 05 de Mayo de 2011
contentiva de la Estructura Organizativa y Funcional del Servicio Auténomo
de Registros y Notarias, conforme a lo previsto en los articulos 12 y 15 del
Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Registros y del Notariado,
publicado en Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N°
6.156, Extraordinario de fecha 19 de Noviembre de 2014, y segun Punto de
Cuenta N° 004 de fecha 16 de Enero de 2.019, aprobado por el Ministro del
Poder Popular para Relaciones Interiores, Justicia y Paz, procedo a
DESIGNAR al ciudadano PEDRO DOMINGO DUARTE ABREU, titular de
la cédula de identidad N° V-12.041.418, como REGIST RADOR en calidad
de ENCARGADO, adscrito al REGISTRO PUBLICO DEL PRIMER
CII'{CUITO MUNICIPIO LIBERTADOR, DISTRITO CAPITAL
(COD. 214) del Servicio Auténomo de Registros y Notarias (SAREN). El
presente Acto Administrativo tendra vigencia a partir de la fecha de su

notificacion.
/ T
“Comuniquese y /)uhﬁdu’
| g
\ g cia
Director General E)-del'Séxvicig’Auténomo de egistros y Notarias (SAREN)
Decreto Presidencial NS ‘del04 de Septiembre de 2015, publicado en Gaceta Oficial

de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.195 Extraordinario de la misma fecha

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES, JUSTICIA Y PAZ
SERVICIO AUTONOMO DE REGISTROS Y NOTARIAS
208°, 159° y20°

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° 0212

Caracas, 06 FEB. 2019

Quien suscribe, NELSON JOSE GARCIA, Director General (E) del Servicio
Auténomo de Registros y Notarias, nombrado a través del Decreto
Presidencial N© 1.979 de fecha 04 de Septiembre de 2015, publicado en
Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N° 6.195,
Extraordinario de la misma fecha, en ejercicio de la delegacion de las
atribuciones y firmas de los actos y documentos contenida en el Articulo 1,
numeral 19, de la Resolucién N° 162, de fecha 09 de Septiembre de 2015,
publicada en Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N°
40.743, de fecha 10 de Septiembre de 2015, en atencién a lo dispuesto en
el numeral 10 del articulo 5 de la Resolucién N° 31 de fecha 24 de Febrero
de 2011, reimpresa por error material en Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 39.667, de fecha 05 de Mayo de 2011
contentiva de la Estructura Organizativa y Funcional del Servicio Auténomo
de Registros y Notarias, conforme a lo previsto en los articulos 12 y 69 del
Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Registros y del Notariado,
publicado en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°
6.156, Extraordinario de fecha 19 de Noviembre de 2014, y segun Punto de
Cuenta N° 006 de fecha 16 de Enero de 2.019, aprobado por el Ministro del
Poder Popular para Relaciones Interiores, Justicia y Paz, procedo a
DESIGNAR a la ciudadana JELICE JESUS PARRA GONZALEZ, titular de
la cédula de identidad N° V-18.820.008, como NOTARIO en calidad de
ENCARGADA, adscrita a la NOTARIA PUBI,ICA SEGUNDA DEL
MUNICIPIO SUCRE, ESTADO MIRANDA (COD. 054) del Servicio
Auténomo de Registros y Notarias (SAREN). El presente Acto Administrativo
tendra vigencia a parth la fecha de su notificacion.

“Comuniquese y/ﬁhbﬁqués ‘

Director General | ) jefo Auténomo deRegistros y Notarias (SAREN)
Decreto Presidencial NO'1 del 04 de Septiembre de 2015, publicado en Gaceta Oficiai.
de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.195 Extraordinario de la misma fecha

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES, JUSTICIA Y PAZ
SERVICIO AUTONOMO DE REGISTROS Y NOTARIAS
2089, 159°y 20°

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVAN® 0213
Caracas, 06 FEB. 2019

Quien suscribe, NELSON JOSE GARCIA, Director General (E) del Servicio
Auténomo de Registros y Notarias, nombrado a través del Decreto
Presidencial N° 1.979 de fecha 04 de Septiembre de 2015, publicado en
Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N° 6.195,
Extraordinario de la misma fecha, en ejercicio de la delegacion de las
atribuciones y firmas de los actos y documentos contenida en el Articulo 1,
numeral 1°, de la Resolucién N° 162, de fecha 09 de Septiembre de 2015,
publicada en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°
40.743, de fecha 10 de Septiembre de 2015, en atencién a lo dispuesto en
el numeral 10 del articulo 5 de la Resolucion N° 31 de fecha 24 de Febrero
de 2011, reimpresa por error material en Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 39.667, de fecha 05 de Mayo de 2011
contentiva de la Estructura Organizativa y Funcional del Servicio Auténomo
de Registros y Notarias, conforme a lo previsto en los articulos 12 y 69 del
Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Registros y del Notariado,
publicado en Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N°
6.156, Extraordinario de fecha 19 de Noviembre de 2014, y segun Punto de
Cuenta N° 008 de fecha 21 de Enero de 2.019, aprobado por el Ministro del
Poder Popular para Relaciones Interiores, Justicia y Paz, procedo a
DESIGNAR a la ciudadana LISBETH RUIZ RANGEL, titular de la cédula
de identidad N° V-9.917.810, como NOTARIO, adscrito a la NOTARIA
PUBLICA SEGUNDA DE EL TIGRE, ESTADO ANZOATEGUI (COD. 680)
del Servicio Auténomo de Registros y Notarias (SAREN). El presente Acto
Administrativo tendrd vigencia a partir de la fecha de su notificacion.

\

“Comuniquese y publigui

Director General (E)’ eI 46 Autonomo delRegistros y Notarias (SAREN)
Decreto Presidencial N© 1.9%9: de Septiembre de 2015, publicado en Gaceta Oficial
de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.195 Extraordinario de la misma fecha
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REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES, JUSTICIA Y PAZ
SERVICIO AUTONOMO DE REGISTROS Y NOTARIAS
2089, 159°y 20°

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N° 0214

Caracas, 06 FEB. 2019

Quien suscribe, NELSON JOSE GARCIA, Director General (E) del Servicio
Auténomo de Registros y Notarias, nombrado a través del Decreto
Presidencial N°© 1.979 de fecha 04 de Septiembre de 2015, publicado en
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.195,
Extraordinario de la misma fecha, en ejercicio de la delegacién de las
atribuciones y firmas de los actos y documentos contenida en el Articulo 1,
numeral 1°, de la Resolucién N° 162, de fecha 09 de Septiembre de 2015,
publicada en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°
40.743, de fecha 10 de Septiembre de 2015, en atencién a lo dispuesto en
el numeral 10 del articulo 5 de la Resolucién N° 31 de fecha 24 de Febrero
de 2011, reimpresa por error material en Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 39.667, de fecha 05 de Mayo de 2011
contentiva de la Estructura Organizativa y Funcional del Servicio Auténomo
de Registros y Notarias, conforme a lo previsto en los articulos 12 y 15 del
Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Registros y del Notariado,
publicado en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°
6.156, Extraordinario de fecha 19 de Noviembre de 2014, y segun Punto de
Cuenta N° 09 de fecha 21 de Enero de 2.019, aprobado por el Ministro del
Poder Popular para Relaciones Interiores, Justicia y Paz, procedo a
DESIGNAR a la ciudadana YRAMARY JOSE SARMIENTO URBANO,
titular de la cédula de identidad N° V-18.204.976, como
REGISTRADORA, adscrita al REGISTRO PUBLICO DEL MUNICIPIO
LIBERTAD, ESTADO ANZOATEGUI (COD. 255) del Servicio Auténomo
de Registros y Notarias (SAREN). El presente Acto Administrativo tendra
vigencia a partir de la fecha de su notificacién.

Director General (E)-del ,A cio Auténomo de Registros y Notarias (SAREN)
Decreto Presidencial N©_1.979 d€l 04 de Septiembre de 2015, publicado en Gaceta Oficial
de la Republica Bolivariaria de Venezuela N° 6.195 Extraordinario de la misma fecha

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA
RELACIONES INTERIORES, JUSTICIA Y PAZ
SERVICIO AUTONOMO DE REGISTROS Y NOTARIAS
2089, 159°y 20°

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA N 0215

Caracas, 06 FEB. 2019

Quien suscribe, NELSON JOSE GARCIA, Director General (E) del Servicio
Auténomo de Registros y Notarias, nombrado a través del Decreto
Presidencial N° 1.979 de fecha 04 de Septiembre de 2015, publicado en
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.195,
Extraordinario de la misma fecha, en ejercicio de la delegacién de las
atribuciones y firmas de los actos y documentos contenida en el Articulo 1,
numeral 1°, de la Resolucién N° 162, de fecha 09 de Septiembre de 2015,
publicada en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°
40.743, de fecha 10 de Septiembre de 2015, en atencion a lo dispuesto en
el numeral 10 del articulo 5 de la Resolucién N° 31 de fecha 24 de Febrero
de 2011, reimpresa por error material en Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 39.667, de fecha 05 de Mayo de 2011
contentiva de la Estructura Organizativa y Funcional del Servicio Auténomo
de Registros y Notarias, conforme a lo previsto en los articulos 12 y 15 del
Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley de Registros y del Notariado,
publicado en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N°
6.156, Extraordinario de fecha 19 de Noviembre de 2014, y segiin Punto de
Cuenta N° 010 de fecha 21 de Enero de 2.019, aprobado por el Ministro del
Poder Popular para Relaciones Interiores, Justicia y Paz, procedo a
DESIGNAR al ciudadano WILLIVAN JOSE GUZMAN GONZALEZ, titular
de la cédula de identidad N° V-12.074.757, como REGISTRADOR,
adscrito al REGISTRO PUBLICO DEL MUNICIPIO JUAN ANTONIO
SOTILLO, ESTADO ANZOATEGUI (COD. 261) del Servicio Auténomo de
Registros y Notarias (SAREN). El presente Acto Administrativo tendra
vigencia a partir de la fecha de su notificacion.
N
“Comuniquese y publiguese” ~

el Servicig Autonomo de Registros y Notarias (SAREN)
Decreto Presidencial N° 13979 de}#4 de Septiembre de 2015, publicado en Gaceta Oficial
de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.195 Extraordinario de la misma fecha

MINISTERIO DEL PODER POPULAR
DE ECONOMIA Y FINANZAS

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR DE ECONOMIA Y FINANZAS
DESPACHO DEL MINISTRO

Caracas, 11 FEB. 2019
208°, 159° y 20°

RESOLUCION N° 007

SIMON ALEJANDRO ZERPA DELGADO
Ministro del Poder Popular de Economia y Finanzas

En ejercicio de las atribuciones que le confiere lo dispuesto en los numerales 2,
19y 27 del articulo 78 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica
de la Administracién Publica y lo previsto en el numeral 2 del articulo 5, articulo
19 y numeral 6 del articulo 20 de la Ley del Estatuto de la Funcién Plblica,
designa al ciudadano GABRIEL ANTONIO BOLIVAR VILORIA, titular de la
cédula de identidad N° V-17.116.110, como Director General de la Oficina
Estratégica de Seguimiento y Evaluacién de Politicas, Piblicas (OESEPP), del
Ministerio, a partir de su publicacién en la G Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela.

BRIy
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DELGADO
onomia y Finanzas

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR DE ECONOMIA Y FINANZAS
SERVICIO NACIONAL INTEGRADO DE ADMINISTRACION
ADUANERA Y TRIBUTARIA (SENIAT)

SNAT/2019/0033
Caracas, 17 de enero de 2019
Afios 208°, 159° y 19°

El Superintendente del Servicio Nacional Integrado de Administracién Aduanera
y Tributaria (SENIAT), en ejercicio de las competencias atribuidas en los
articulos 7° y 10 numeral 9 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley del
Servicio Nacional Integrado de Administracién Aduanera y Tributaria, publicada
en la Gaceta Oficial de la Replblica Bolivariana de Venezuela N° 6.211
Extraordinario, de fecha 30 de diciembre de 2015, actuando de conformidad con
lo dispuesto en los articulos 48 y 49 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de
Ley Orgénica de la Administracién Financiera del Sector Pdblico, publicada en la
Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 6.210 Extraordinario,
de fecha 30 de diciembre de 2015, y en los articulos 47, 48, 49, 51, 88, 91y 96
del Reglamento N° 1 de la Ley Organica de la Administracion Financiera del
Sector Publico, sobre el Sistema Presupuestario, publicado en la Gaceta Oficial
de la Replblica Bolivariana de Venezuela N° 5.781 Extraordinario, de fecha 12
de agosto de 2005, resuelve dictar la siguiente:

PROVIDENCIA ADMINISTRATIVA POR MEDIO DE LA CUAL SE DICTA
LA ESTRUCTURA PARA LA EJECUCION FINANCIERA DEL
PRESUPUESTO DE GASTOS DEL SERVICIO NACIONAL INTEGRADO DE
ADMINISTRACION ADUANERA Y TRIBUTARIA (SENIAT) PARA EL
EJERCICIO ECONOMICO FINANCIERO 2019.

Articulo 1°. Se dicta la Estructura para la Ejecucién Financiera del Presupuesto
de Gastos del Servicio Nacional Integrado de Administracién Aduanera y
Tributaria (SENIAT), para el ejercicio econdmico financiero 2019, la cual
quedara conformada de la siguiente manera:

Unidad Administradora Central
040100 Gerencia General de Administracion

Unidades Admini d D adas

010500 Oficina de Auditoria Interna

021100 Gerencia de Aduana Principal Maritima de la Guaira
021200 Gerencia de Aduana Principal Aérea de Maiquetia

021201 Aduana Subalterna del Terminal de Pasajeros del Aeropuerto Internacional de Maiquetia
021202 Aduana Subalterna Aérea Metropolitana de Caracas
021300 Gerencia de Aduana Principal de Puerto Cabello

021400 Gerencia de Aduana Principal de Las Piedras — Paraguana
021500 Gerencia de Aduana Principal Centro Occidental

021600 Gerencia de Aduana Principal de Maracaibo

021601 Aduana Subalterna Paraguachén
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021700 Gerencia de Aduana Principal de Guanta — Puerto La Cruz
021701 Aduana Subalterna Aérea de Maturin

021800 Gerencia de Aduana Principal de Puerto Sucre
021900 Gerencia de Aduana Principal de Ciudad Guayana
022000 Gerencia de Aduana Principal El Guamache
022100 Gerencia de Aduana Principal de San Antonio del Tachira
022200 Gerencia de Aduana Principal Ecoldgica de Puerto Ayacucho
022300 Gerencia de Aduana Principal de Giiiria

022400 Gerencia de Aduana Principal Aérea de Valencia
022500 Gerencia de Aduana Principal de Mérida
022600 Gerencia de Aduana Principal Ecoldgica de Santa Elena de Uairén
022700 Gerencia de Aduana Principal de Caripano
022800 Gerencia de la Aduana Principal de El Amparo de Apure
031100 Gerencia Regional de Tributos Internos de la Regién Capital
031101 Sector de Tributos Internos Valles Del Tuy
031102 Sector de Tributos Internos La Guaira

031103 Sector de Tributos Internos Guarenas - Guatire

031104 Sector de Tributos Internos de Los Altos Mirandinos

031105 Sector de Tributos Internos Baruta
031106 Sector de Tributos Internos Libertador
031107 Sector de Tributos Internos Higuerote

031200 Gerencia Regional de Tributos Internos de Contribuyentes Especiales de la Regién Capital

031300 Gerencia Regional de Tributos Internos de la Regién Central
031301 Sector de Tributos Internos Maracay

031400 Gerencia Regional de Tributos Internos de la Regién Centro Occidental

031500 Gerencia Regional de Tributos Internos de la Regién Zuliana
031501 Unidad de Tributos Internos Santa Barbara
031502 Sector de Tributos Internos Ciudad Ojeda
031600 Gerencia Regional de Tributos Internos de la Region Los Andes
031601 Sector de Tributos Internos Mérida

031602 Sector de Tributos Internos Barinas
031603 Sector de Tributos Internos Valera - Trujillo
031604 Sector de Tributos Internos La Fria

031605 Sector de Tributos Internos El Vigia
031700 Gerencia Regional de Tributos Internos de la Regién Nor-Oriental
031701 Sector de Tributos Internos Maturin

UNIDAD ADMINISTRADORA ‘ e
el APELLIDOS | NOMBRES cE
Gerenca de Aduana Prindpal de | peyes GoMEZ | | Lino Joel 10.171.188

Ciudad Guayana |

Gerencia de Aduana Principal Bl | gaNcHEZ TORREALBA | José Eduardo 10.332.793
Guamache

Gerencia de Aduana Principal de San

Antonio del Tachira JAIME REYES 1 Walter Alexander 14.417.888
Gerencia de Aduana Principal Ecolégica | yoNTES HURTADO Felix Enrique 14.602.986

de Puerto Ayacucho

Gerencia de Aduana Principal de Giiiria | PLANCHART OREA Carlos Enrique 17.695.725

Gerencia de Aduana Principal Aérea de | yova AlFARD | | Larry José 12.574.314

Valencia el

" Principal de GINIEISSILVIO | | Carlos Enrique 17.664.528

Gerencia de Aduana Principal Ecolégica i a 86.392

e P JMENEZCOELLO. || ain Jesus 13.986.

Gerencia de Aduana Principal de GARCIA FERMIN Migueléngel Ramén 12.152.471

Camgano -

Gerencia de la Aduana Principal de E! CARRILLO ARIAS Luis Francisco 9.136.474
| Amparo de Apure

Gerencia Regional de Tributos Internos 1

Gerencla Regional d MONSANTO Femando Valentino 1.641.922

et Tributos Internos Valles Del | peep) ANpOR DfAZ Héctor Ramén 8.378.950

Sector de Tributos Internos La Guaira | DEVOES CABRERA | Carlos Jos& 5.493.720

Sk Tributos Internos Guarenas - | venESES ULPINO Adrian Gilberto 16.660.067

Sector de Tributos Intemos de Los GIANINI DE GUERRERO | Angélica Maria 12.414.702

Altos Mirandinos :

Sector de Tributos Internos Baruta ORTEGA ZAMBRANO Elias Domingo 8.671.650

Sector de Tributos Internos Libertador | SUCRE GUZMAN Edwuard Rafael 15.014.694

Sector de Tributos Internos Higuerote CARCEDO HERNANDEZ | Héctor Rigoberto 9.486.202

Gerencia Regional de Tributos Internos

de Contribuyentes Especiales de la
Region Capital

MACHADO GARCIA Alejandro 9.954.402

Gerencia Regional de Tributos Internos JARDO PARRA Re Antoni 3.846.841
031702 Sector de Tributos Internos Anaco de la Regién Central Y =i -
031703 Sector de Tributos Internos Caripano Sector de Tributos Internos Maraca GIANINI VALDIVIA Mario Antonio 12.414.703
031704 Sector de Tributos Internos El Tigre = el 4
031800 Gerencia Regional de Tributos Internos de la Regién Guayana Gerencia Regional de Tributos Internos | MONTILLA MARIN Alcides José 7.424.539
031801 Sector de Tributos Internos Puerto Ordaz de la Regién pentro 0chental
031900 Gerencia Regional de Tributos Internos de la Regién Insular Gerencia Regional de Tributos Intemos | pey gapg sALAZAR Elio Josue - 8.628.539
032000 Gerencia Regional de Tributos Internos de la Regién Los Llanos | de la Regidn Zuliana -
070100 Gerencia General de Control Aduanero y Tributario gzﬁfade Tributos Internos Santa ANTUNEZ GUTIERREZ | Héctor Norvis 9.390.222

3 . i N Sector de Tributos Internos Ciudad .
Articulo 2°. Se designa como funcionario responsable de la Unidad jeda ELANCO MORA Erick Boberta 15.585.271
Administradora Central de la Estructura para la Ejecucién Financiera del e I’;‘;g‘&';a}\g;;"b”“’s Intemes | gaRgz CRIOLLO José Alberto 12.027.753
. i e o eqién L des

Presupuesto Qe Gastos del Servicio Nacppal Intce’gr§do de {\dmlmstraqon Sector de Tributos Interncs Mérida BALZA MARGANO |- | Jests Benjamin 11.725.020
Aduanera y Tributaria (SENIAT) para el ejercicio econémico financiero 2019, a la o —— ARAQUE RAMIREZ William Adolfo 9.479.509
ciudadana NANCY MATHEUS DE VELASQUEZ, titular de la cédula de S : ey . i =
identidad V- 3.676.343, en su caracter de Gerente General de Administracin, Truilo ARRIETANSRRES i e 12541475,
designada mediante la Providencia Administrativa N© SNAT-2014-0004, de fecha Sector de Tributos Intemnos La Fria SANCHEZ MUNOZ Guillermo Antonio 12.633.923
03 de Febrero de 2014, publicada en Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana Sector de Tributos Internos El Vigia DE JESUS ALARCON | José Gregorio 8.029.618
de Venezuela N° 40.347, de la misma fecha. dssr;nsa i'geng;?:% ‘:g;?utos Intemos | | 5pEz ORELLANA David Ramén 14.472.993

| de Ia Regién Nor-Oriental

" . . . , | Sector de Tributos Internos Maturin | FIGUERACHACIN . | Mariela Josefina |  8.234.837

Articulo 3°. Se delega en la ciudadana identificada en el articulo 2° de esta Sector de Tributos Internos Anaco APONTE JIMENEZ Dalwys Alexander | 16.144.323

Francisco Antonio 14, 025
Yimi Jesus 12.979.097

Sector de Tributos Internos Carlipano | TOLEDO AVILE
Sector de Tributos Internos El Tigre BERNAEZ FLORES

Gerencia Regional de Tributos Internos |
de la Regién Guayana

Providencia Administrativa, la facultad para ordenar compromisos y efectuaf
pagos en los siguientes términos: |

9907.2864"..

1. Suscribir contratos de servicios basicos y contratos para la ejecucion de
obras, adquisicién de bienes y prestacion de servicios, hasta por un monto
de ochenta mil unidades tributarias (86.600 U.T.).

2. Justificar mediante acto motivado 'y suscribir las contrataciones por
adjudicacién directa, hasta por un monto de ochenta mil unidades

Sector de Tributos Intermos PUertd | cABELLO REQUENA | Octavio José 8.933.365

Gerencia Regional de Tributos Internos

de la Regién Insular NATERA FERNANDEZ Jes(s Maria 8.275.099

Gerencia Regional de Tributos Internos

de la Regién Los Llanos MUJICA Alexander Heras 11.356.647
Gerencia General de Control Aduanero |g) syco RODRIGUEZ | Rafael Eduardo 9.295.471

tributarias (80.000 U.T.). y Tributario

Articulo 4°. Se delega en el ciudadano SERGIO ALEJANDRO SILVIO
PRATO, titular de la cédula de identidad V- 13.892.117, en su caracter de
Gerente de la Gerencia Financiera Administrativa adscrita a la Gerencia General
de Administracion, designado mediante la Providencia Administrativa
SNAT/2018/009, de fecha 23 de enero de 2018, publicada en la Gaceta Oficial
de la Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.328, de fecha 25 de enero de
2018, la facultad para ordenar compromisos y efectuar pagos en los siguientes
términos:

Articulo 6°. Los Sectores y Unidades de Tributos Internos y las Aduanas
Subalternas designadas ‘como Unidades Administradoras Desconcentradas,
deberan presentar a las Gerencias Regionales de Tributos Internos y Gerencigs
de Aduanas Principales de adscripcién, los informes de su gestion
presupuestaria.

Articulo 7°. Las Unidades Administradoras Desconcentradas, deberén remitir
en los primeros cinco (5) dias posteriores al cierre del mes, los informes de
ejecucion presupuestaria a la Oficina de Planificacién y Presupuesto, incluyendo
la informacion correspondiente a las Unidades Administradoras
Desconcentradas adscritas, asi como cualquier otro tipo de informacion que se
requiera en materia presupuestaria.

1. Ordenar compromisos y efectuar pagos, hasta por un monto de cuarenta
mil unidades tributarias (40.000 U.T.).

2. Suscribir contratos de servicios basicos y contratos para la ejecucion de
obras, adquisicién de bienes y prestacién de servicios, hasta por un monto
de cuarenta mil unidades tributarias (40.000 U.T.).

Articulo 8°. En los actos y documentos suscritos “en ejercicio de esta
delegacién, se deberd indicar el nimero y fecha de esta Provid,encia
Administrativa, asi como el nimero de la Gaceta Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela y la fecha de publicacién.

Articulo 5°. Se delega la facultad para ordenar compromisos y efectuar pagos
hasta por un monto de diez mil unidades tributarias (10.000 U.T.) y se designan
como funcionarios responsables de las Unidades Administradoras
Desconcentradas de la Estructura para la Ejecucién Financiera del Presupuesto
de Gastos del Servicio Nacional Integrado de Administracion Aduanera y

Tributaria (SENIAT) para el ejercicio econémico financiero 2019, a los siguientes Articulo 9°. Se deroga la Providencia Administrativa SNAT/OPP/2018-0007, de

funcionarios: fecha 05 de enero de 2018, mediante la cual se dicta la Estructura para la
Ejecucién Financiera del Presupuesto de Gastos del Servicio Nacional Integrado
"""’Dﬁ'_f’,:g,:‘é"ulfu"“pﬁ"“ APELLIDOS NOMBRES CEDULA de Administracion Adganera y Tributaria (SEI\_IIAT) para el,!tE)]rercnggrEcqnomigg
Oficina de Auditorfa Interna ROMERO ‘Asdrdbal 6.127.432 Financiero 2018, publicada en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana
Gerencia de Aduana Principal Maritima | g, .7y Luls Beltran 0.979.949 Venezuela N° 41.317, de fecha 10 de enero de 2018.
de La Guaira N
Gerencia de Aduana Principal Aérea de 5 . . f i i . ) s
| Maiquetia SATAS GARCIA Poiiaid 14,042,388 Articulo 10. Esta Providencia Administrativa entrara en vigencia a partir de su
Aduana Subalterna del Terminal de & i ; CARn i : la.
Pasajeros del Aeropuerto Internacional | RODRIGUEZ CABELLO | Luis Felipe 16.054.434 publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela
de Maiquetia
Aduana Subalterna Aérea I’ It
Metropolitana de Caracas ALVARADO JARAMILLO | Humberto Rafael 14.432.910 Comuniquese y publlq}lesei
Gerencia de Aduana Principal de Puerto AMAYA Hildemaro Jests 8.889.618
Cabello U
Gerencia de Aduana Principal de Las .
Piedras- Paraguand GALLARDO BRAVO Eduardo José 12.573.721
Gerencia e Aduana Principal Centro | epANDEZ MENDOZA | Robinson Gabriel 10.841.360
Gerencia de Aduana Principal de A Jorge Alejandro
Maracaibo GOMEZ GUILLEN Ramén 9.680.993 A i
Aduana Subalterna Paraguachén AGUILAR BRICENO Daniel Enrique 14.785.277 A
Gerencia de Aduana Principal de | o1,y praATO Sergio Elian 12.970.503 D CABELLO-RONDON
Suanta = Puerto La Cruz - - 2 ENTE DEL SERVICIO NACIONAL
Aduana Subafterna Aérga de Maturin CABEZA MAESTRE Dionicio José ' 15:404.197 INTEGRADO DE AD STRACION ADUANERA Y TRIBUTARIA
Serencia de Aduana Principal de PUErto | Gonzal 7 GARCIA Reinaldo José 10.301.886 N° 5.851 del 01-02-2008
» bitca Bolivariana de Venezuela N° 38.863 del 01-02-2008
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MINISTERIO DEL PODER POPULAR
PARA LA SALUD

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA SALUD
DESPACHO DEL MINISTR
CARACAS, 05 DE FEBRERO DE 2019
208°, 159°y 20°

RESOLUCION N° 037

De conformidad con lo establecido en los articulos |34y 78 numerales 2, 19
y 27 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza de Ley Organica de la
Administracion Publica, este Despacho Ministerial;

RESUELVE

ARTICULO 1. Delegar en el ciudadano LUIS GQ NZALEZ GOTTA, titular
de la Cédula de Identidad N° V-6.111.410, en sy caracter de DIRECTOR
GENERAL (E) DE SALUD AMBIENTAL DEL MINISTERIO DEL PODER
POPULAR PARA LA SALUD, seglin consta en la Resolucion N° 188 de
fecha 06 de agosto de 2018, publicada en Gaceta ‘Oficial de la Republica
Bolivariana de Venezuela N° 41.458 de fecha 10 de ‘agosto de 2018, la firma
de los actos y documentos que a continuacion se indican:

1. Autorizacién Sanitaria de Venta de productos de Aseo,
Desinfeccién, Mantenimiento y Ambientadores de uso Doméstico
e Industriales.

2. Registro Toxicolégico de Ingredientes activos, de los Productos
de Aseo, Desinfeccién, Mantenimiento y Ambientadores de Uso
Doméstico e Industriales y de Productos Plaguicidas.

3. Certificados de Libre Venta de los Rroductos de Aseo,
Desinfeccién, Mantenimiento y Ambientadores de uso Doméstico
e Industriales. o

4. Certificacién de Conformidad Sanitaria pdrala- fabricacién de
Productos de  Aseo, desinfeccién, | Mantenimiento vy
Ambientadores de uso Doméstico e Industriales. -

5. Certificacién de Buenas Practicas de Fabricacidon de empresas de
Productos de Aseo, Desinfeccién, |-‘Mantenimiento y
Ambientadores de uso Doméstico e Industriales. ;

6. Conformidad Sanitaria para Importacion de Materia Prima para
Productos de Uso Doméstico e Industrial. |

7. Conformidad Sanitaria para Importacion de Materia Prima para
Productos de Uso Agricola y Veterinario.

8. Conformidad Sanitaria para Importacion de :Formulaciones de
Plaguicidas de uso restringido utilizado en |a Salud Publica, bajo
supervisidon de este Ministerio. :

9. Certificado de uso de insecticidas en Salud Publica, asi como el
uso de los equipos de aplicacion. -

10. Autorizaciones y conformidades sanitarias” en materia de
sustancias y materiales peligrosos.

11. Autorizacién sanitaria de productos quimicos en el tratamiento
de potabilizacién de agua de consumo humano.

12. Autorizacién sanitaria de proyectos, equipos y nuevos disefios
de sistemas de tratamiento de aguas residuples y efluentes.

13. Autorizacién sanitaria de unidades de trasporte terrestre con
salas sanitarias. .

14. Autorizacién sanitaria de equipos méviles Y fijos usados para el
traslado y almacenamiento de aguas residuales. |

15. Conformidad sanitaria de importacién de.. fuentes y equipos
emisores de radiaciones ionizantes. A

16. Ejecutar el Presupuesto de Gasto de la Direccién General de
Salud Ambiental. i

17. Dirigir, coordinar, ejecutar, controlar| y supervisar las
actividades administrativas de la Direccidn ‘General de Salud
Ambiental -

ARTICULO 2. El ciudadano LUIS GONZALEZ GOTTA, titular de la

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VE

NEZUELA

MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA SALUD

DESPACHO DEL MINISTRO

CARACAS, 06 DE FEBRERO DE 2019

2089, 159°y 20°

RESOLUCION N° 040

De conformidad con lo establecido en los articulos

19 y 27 del Decreto con Rango, Valor y Fuerza

65 y 78 numerales 1, 2,
de Ley Orgénica de la

Administracién Publica, de acuerdo con lo establecido en el articulo 5
numeral 2 de la Ley del Estatuto de la Funcidn Publica; en concordancia con

los articulos 21 y 55 del Decreto con Rango, Valor
de Bienes PUblicos, este Despacho Ministerial,

RESUELVE

Articulo 1°. Designar al ciudadano JUAN JO!

Fuerza de Ley Organica

E LUCHON VASQUEZ,

titular de la Cédula de Identidad N° V-5.603.305, como DIRECTOR (E)

DEL HOSPITAL MATERNO INFANTIL "D

PASTOR OROPEZA,

CARICUAO”, adscrito a la Direccion de Salud de Distrito Capital,
dependiente del Ministerio del Poder Popular para I3 Salud.

Articulo 2°. El ciudadano JUAN JOSE LUCHON VASQUEZ deberd

presentar Declaracion Jurada de Patrimonio,

comprobante emitido por la Contraloria Gene

posteriormente consignarlo por ante la Oficina
Ministerio del Poder Popular para la Salud.

Articulo 3°. El ciudadano JUAN JOSE LUCHON

Céduia de Identidad N° V-5.603.305, en el carg
HOSPITAL MATERNO INFANTIL “DR.

CARICUAO”, adscrito a la Direccion de Salud

Ministerio del Poder Popular para la Salud, sera
patrimonial ante la Superintendencia de Bienes

nexar copia simple del
ral de la Repiblica, y
de Gestion Humana del

VASQUEZ, titular de la
de DIRECTOR (E) DEL
PASTOR OROPEZA,
de Distrito Capital del

| funcionario responsable
Ublicos, ente adscrito al

Ministerio del Poder Popular de Economia y Finanzas.

Articulo 4°. Designar como Responsable de la Unidad Administradora
Desconcentrada sin delegacién de firma, al funcionario antes identificado, de

acuerdo con la estructura financiera para el ejercic|
Ministerio del Poder Popular para la Salud, conten

de fecha 6 de noviembre de 2018, publicada e
Republica Bolivariana de Venezuela N° 41.526 de
2018, de la manera siguiente:

o fiscal del afio 2019 del

ida en Resolucion N° 333
n la Gaceta Oficial de la

echa 16 de noviembre de

,‘Céqli!o v‘(,
Unidad: d : ; T £ om o5 H
HOSPITAL MATERNO , .
INFANTIL "DR. PASTOR JUANJOSELUCHON |
OROPEZA, CARICUAO” 11050 ASQUEZ .603.

Articulo 5°. EL Ministro del Poder Popular

para la Salud, podrd

discretamente, firmar los actos y documentos referidos en esta Resolucion.

Articulo 6°. La presente Resolucidn entrard en
publicacién en la Gaceta Oficial de la Republica Boli

vigencia a partir de su
ariana de Venezuela.

445.493

Cédula de Identidad N° V-6.111.410, en su
GENERAL (E) DE SALUD AMBIENTAL del Mig
para la Salud y el ciudadano OMCAR GALIA
titular de la Cédula de Identidad N° V-17.51
DIRECTOR GENERAL DEL SERVICI(

caracter de DIRECTOR

nisterio del Poder Popular

‘CALDERA RAMIREZ,
.554, en su caracter de

D ' AUTONOMO DE

CONTRALORIA SANITARIA (SACS), adscrito a este Ministerio del

Poder Popular para la Salud, conforme con €

sta Resolucién, firmaran

conjuntamente, los documentos que se sefialan a continuacion:

1. Permiso para la importaciéon de Asbestos.
2. Permiso para la importaciéon de Cianuro de|
3. Permiso para la importaciéon de Mercurio.

Sodio.

ARTICULO 3. Los actos y documentos firmados de. conformidad con la
presente Resolucién deberdn indicar inmediatamente bajo la firma del

funcionario, que fueron suscritos en virtud de

a -delegacién que le es

otorgada, indicando expresamente la fecha, nimero’ de la Resolucion, asi

como la identificacion de la Gaceta oficial de la
Venezuela donde haya sido publicada

ARTICULO 4. ElI Ministro del Poder Popula
discrecionalmente firmar los actos y documentos
Resolucién cuando asi lo considere conveniente.

ARTICULO 5. El funcionario delegado debera pr

cada mes un informe detallado de los actos y
suscritos en virtud de la presente delegacién.

Republica Bolivariana de

para la Salud podra
referidos en la presente

esentar el Ultimo dia de
documentos que fueron

ARTICULO 6. La presente Resolucién entrard e1~v.ig'encia a partir de su
publicacién en la Gaceta Oficial de la RepUblica Bolivariana de Venezuela.

o

Mi \l‘s‘tnerrio}d ' Poder Popular para
DecretdK

niquese y Publiquese,

la Salud

7489 de fecha 25 de junio de 2018

Gaceta Oficial N° 41.426 de la mism.

a fecha

Decreto N° 3.489 de fecha 25 de junio de 2018
Gaceta Oficial N° 41:426 de fecha 25 de juni de 2018

uniquese y Publiquese,

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
MINISTERIO DEL PODER POPULAR PARA LA SALUD
DESPACHO DEL MINISTRO

Caracas, 08 de febrero de 2019

2089, 1590 yQ()°

RESOLUCION N° 041

En ejercicio de las atribuciones establecidas en los articulos
65 y 78 numerales 2, 19 y 27 del Decreto con Rango, Valor y
Fuerza de Ley Organica de la Administracién Publica, de
acuerdo con lo previsto en los articulos 5 y 11 numerales 1,
4, 10, 14 de la Ley Orgédnica de Salud, este Despacho

Ministerial,

Por cuanto, es deber del Estado Venezolano garantizar la
salud integral como parte del derecho a la vida a través de la
promocion y desarrollo de politicas orientadas al buen vivir
individual y colectivo, y al acceso a los servicios de salud.

Por cuanto, corresponde al Estado humanizar la atencién al
embarazo, aborto, parto y puerperio y neonatos, en los
servicios de salud y determinar las dificultades en la
implementacién de acciones para dar respuesta de manera
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adecuada y oportuna, en lo concerniente a la morbilidad
materna grave, la mortalidad materna y mortalidad neonatal
que ocurre en el pais.

Por cuanto, es necesario fortalecer la Ruta Materna concebida
como estrategia que contribuya al desarrollo de la maternidad
deseada, segura y feliz y a la reduccién de la morbilidad
materna grave, la mortalidad materna y la mortalidad
neonatal.

Por cuanto, es una obligacién del Estado a través del Sistema
Publico Nacional de Salud, garantizar la atencién inmediata a
las mujeres gestantes o post eventos obstétricos, asi como a
los neonatos, en garantia al derecho a la salud y a fin de
evitar el riesgo de la vida;

RESUELVE

ARTICULO 1. En cumplimiento de la Resolucién que concibe
la Ruta Materna como una estrategia de atencién, todos los
establecimientos y servicios de salud en el ambito nacional
deberan brindar atencién inmediata a las mujeres gestantes o
post eventos obstétricos, asi como a los neonatos, a fin de
evitar el riesgo de la vida y en garantia al derecho a la salud.

A tales efectos, todos los establecimientos y servicios de
salud, independientemente de la capacidad de resolucién
obstétrica y neonatal, deberdn, cuando sea solicitada por las
mujeres gestantes o0 post eventos obstétricos o
representantes de los neonatos, brindar la atencién minima
inmediata y necesaria para resguardar la vida.

ARTICULO 2. A los efectos de esta Resolucién, se entiende
por:

1. Atenciéon minima inmediata el proceso que inicia
con el registro de las mujeres gestantes o post eventos
obstétricos y los neonatos, en el que se debe dejar
constancia de datos personales, antecedentes,
obstétricos y/o neonatales, edad gestacional, signos
vitales y signos de alarma. Asimismo en este proceso,
corresponde estabilizar la condicién clinica de la
gestante y neonato.

2. Referencia de forma segura: alternativa de segunda
instancia que se brinda a mujeres gestantes o post
eventos obstétricos o representantes de los neonatos,
que hayan acudido para su atencién y resolucién para
brindarle y asegurarle la atencién en otros
establecimientos y servicios de salud.

ARTICULO 3. Si en los establecimientos y servicios de
salud, cumplido el proceso de atencién minima, se determina
que las mujeres gestantes o post eventos obstétricos y/o los
neonatos no tiene criterios de ingreso, se les brindaran: las
orientaciones e indicaciones necesarias, la explicacién sobre
los signos de alarma, la importancia del cumplimiento de su
control prenatal y/o control de nifio sano, asi como la
informacién sobre el establecimiento de salud donde puedan
acudir y cuando deben hacerlo.

ARTICULO 4. Si en los establecimientos y servicios de salud,
cumplido el proceso de atencién minima, se determina la
existencia del criterio de ingreso se debera dar la resolucién
obstétrica o neonatal siempre y cuando el establecimiento
segin su clasificacién disponga de los recursos para dar
respuesta de acuerdo a la complejidad del caso.

A los efectos de esta Resolucidn, la referencia de forma
segura de la madre o neonato, solo procederd cuando los
establecimientos y servicios de salud, cumplido el proceso de
atencion minima, no cuenten segin su clasificacién los
medios para dar resolucién obstétrica y neonatal.

ARTICULO 5. En los establecimientos de salud publicos y
privados en el ambito nacional, si se confirma por parte del
personal médico una situacién de urgencia vital que pone en
riesgo la salud y la vida de la gestante o del recién nacido,
debe continuar la atencién adecuada conforme a las normas
y capacidad resolutiva de la institucién que brind6 los
primeros cuidados, sin periodos de espera ni exigencias de
tipo econémico o administrativo.

ARTICULO 6. Las contravenciones a las disposiciones
establecidas en la presente Resolucién, y su
incumplimiento podrd acarrear cuando se determine y
previo cumplimiento del debido procesos y derecho a la
defensa, la aplicacién de las sanciones a que hayan lugar,
sin perjuicio de las acciones civiles, administrativas y
penales.

ARTICULO 7. La presente Resolucién entra en vigencia a
partir de su publicacién en la Gaceta Oficial de la RepuUblica
Bolivaria_na-d.even_ezuela.

BERTO ALVARADO GONZALEZ
L PODER POPULAR PARA LA SALUD

CARLOS.
MINISTRO

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

0815

LA REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
EN SUNOMBRE
EL TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA
EN SALA CONSTITUCIONAL
EXPEDIENTE: 16-0790

Magistrado Ponente: JUAN JOSE MENDOZA JOVER.

El 08 de agosto de 2016, el abogado Simén Ernesto Arenas Gomez, inscrito en el
Instituto de Prevision Social del Abogado bajo el n.° 126.300, actuando en su caricter
defensor privado del ciudadano GIOVANNI HONORIO DAZA CARRASCO, titular de
la cédula de identidad n.° V-19.396.711, present6, ante la secretaria de esta Sala
Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, acciéon de amparo constitucional en la
modalidad de hdbeas corpus, “por la violacién del derecho a la libertad personal, previsto
en el articulo 44 de la Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela, el cual ha
sido transgredido como consecuencia de la Decision (sic) de fecha 25 de julio de 2016 de
la Corte de Apelaciones con Competencia en Delitos de Violencia contra la Mujer de la
Regidn Centro Occidental en el asunto KP0I1-R-2016-000099".

El 10 de agosto de 2016, se dio cuenta en esta Sala y designé ponente al Magistrado
Juan José Mendoza Jover, quien con tal caracter suscribe el presente fallo. i

El 15 de noviembre de 2016, se dicto decisién nimero 951, mediante esta Sala se
declar6 competente para conocer de la presente causa y solicit6 informacion.

El 15 de noviembre de 2016; 14 de diciembre de 2016; 08, 09, 10, 17, 22, 23, 24 de
febrero de 2017; 02, 03, 08; y 30 de marzo de 2017, la parte accionante solicité celeridad
procesal.

Realizado el estudio de autos, pasa esta Sala a dictar decisién en los términos

siguientes:

I
FUNDAMENTOS DE LA ACCION DE AMPARO

Aleg6 la parte accionante, lo siguiente:

Que en fecha 28 de enero de 2016, el Juzgado Primero en Funciones de Juicio del
Circuito Judicial con Competencia en Delitos de Violencia contra la Mujer del Estado Lara,
conden6 al ciudadano Giovanni Honorio Daza Carrasco a cumplir la pena de diecisiete (17)
afios y seis (06) meses de prision por la comision del delito de Acto Carnal con victima
especialmente vulnerable, previsto y sancionado en el articulo 44 numeral 1 de la Ley
Orgénica Sobre el Derecho de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia.

Asimismo sefialé que su defendido en el iter del juicio estuvo sujeto a las medidas
cautelares sustitutivas previstas en los numerales 3 y 4 del articulo 242 del Cédigo
Organico Procesal Penal, las cuales fueron dictadas en el auto de apertura a juicio por el
Tribunal Segundo en Funciones de Control Audiencias y Medidas del Circuito Judicial
Penal del Estado Lara.

Indicé que una vez conocida la decisién condenatoria dictada por el Tribunal de
Instancia procedio a ejercer recurso de apelacion, siendo conocido por la Corte de
Apelaciones con Competencia en Delitos de Violencia Contra la Mujer de la Regién Centro
Occidental, la cual dicté sentencia el 25 de julio de 2016 mediante la que declaré
parcialmente con lugar el recurso de apelacién y decide de oficio decretar la privacién
judicial preventiva de libertad.

Alegd que “si se estd ordenando realizar el juicio nuevamente el deber ser consiste
en que GIOVANNI HONORIO DAZA CARRASCO acuda al juicio en las mismas
condiciones en las que se encontraba para ese momento, y que es en libertad...”
(Resaltado del escrito libelar).

Que, “es menester alegar que la decision judicial pretende utilizar como
Jfundamento juridico la Sentencia (sic) de la Sala Constitucional Nro. 311 de fecha 02 de
mayo de 2016 (...) una sentencia judicial que no es aplicable por milltiples razones, tales
como, PRIMERO no se corresponde con el caso en concreto por referirse la sentencia que
usa de fundamento una situacion distinta en estado y grado del proceso, SEGUNDO esa
Sentencia (sic) de la Sala Constitucional corresponde en cuanto al tiempo a una fecha
posterior al caso del ciudadano GIOVANNI HONORIO DAZA CARRASCO” (Resaltado
del escrito libelar).

Que con dicha decision se estd violando la confianza legitima o expectativa
plausible y el principio de seguridad juridica.

Que “es de vital importancia considerar que aun y tratdndose de un caso donde se
encuentra como victima una adolescente ello no puede significar que se pueda aplicar el

principio maquiavélico en lo juridico respecto a que el fin justifica los medios, aun y
cuando se trata de una situacion ocurrida entre un joven de 18 afios de edad y teniendo la

doles: para el de los hechos 13 afios de edad, quienes mantuvieron una

relacion amorosa libre de violencia y que ademds en el juicio no se pudo demostrar el acto

sexual entre la adolescente y GIOVANNI HONORIO DAZA CARRASCO cuando ella tenia
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12 afios, DEBEMOS CONSIDERAR QUE LA VICTIMA (sic) HA ASISTIDO A TODOS
LOS ACTOS DEL PROCESO SIENDO INSISTENTE Y COHERENTE EN CONSIDERAR
EL GRAVE ERROR Y EQUIVOCACION QUE SE ESTA COMETIENDO...” (Resaltado del
escrito libelar).

Que el acusado “afontd todo el proceso en libertad. Jamds fue contumaz, cumplio
plenamente con mantenerse apegado al proceso, se mantuvo en libertad en toda la fase de
investigacién, durante la fase intermedia e incluso hasta el ultimo dia del juicio, ello en
fechas corresponde desde el 01 de marzo del afio 2010 hasta el 28 de enero de 2016,
siendo que se mantuvo en libertad 5 afios y 11 meses...” .

Que “en el presente asunto nos encontramos en presencia de la desnaturalizacion
del principio de la doble instancia, violacién al principio de la presuncion de inocencia,
violacién al principio de libertad del acusado como regla y no como excepcion lo que
involucra una responsabilidad del Estado por errores judiciales, una violacion clara a las
causas y consecuencias de las nulidades procesales y sus principios orientadores tales
como el principio de especificidad o legalidad, principio de trascendencia (pas de nulité
sans grief), asi como el principio de seguridad juridica, se violenta y desconoce a la
Constitucion como norma suprema del proceso penal asi como las garantias del mismo, se
violenta los principios referidos al proceso acusatorio, se lesiona gravemente el inviolable
derecho a la libertad y sus limites incurriendo de esta forma en detencion arbitraria y los
mencionados ut supra referidos a EL PRINCIPIO Y GARANTIA DE IRRETROACTIVIDAD
DE LA LEY...” (Resaltado del escrito libelar).

Considera el accionante que la Corte de Apelaciones accionada incurri6 en un error
inexcusable de derecho y abuso en el ejercicio de sus funciones, al decretar la nulidad de la
decision recurrida, reponer la causa a la oportunidad legal procesal de que se celebre
nuevamente el juicio, pero manteniendo la medida privativa de libertad decretada por el
Tribunal de Instancia.

Ademés sefialo que “es[a) defensa técnica con perspectiva de género observ[6] con
mucha preocupacién como un ejercicio abusivo del derecho puede atentar en contra de lo
que se ha logrado a nivel legal, jurisprudencial y creacion de instituciones, tribunales y
fiscalias especializadas, como efectivamente el ejercicio desmedido del poder
Jurisdiccional que ha costado tanto construir...”.

Que “con decisiones judiciales que lleven a cabo un ejercicio desmedido del poder
puiblico dificilmente ganaremos la batalla en contra de los factores psico socioculturales
(sic), politicos, juridicos entre otros que nos permitan impulsar cambios en las relaciones
asimétricas de poder entre hombres y mujeres que el patriarcado lamentablemente ha
construido....”.

Que “no podemos construir sobre la base de principio (sic) feministas deformados
hacia lo magquiavélico una justicia de género que violente o trasgreda Principios
Constitucionales...”.

Concluy solicitando que “se admita el presente AMPARO CONSTITUCIONAL A
LA LIBERTAD PERSONAL "HABEAS CORPUS', y se fije audiencia constitucional en la
cual se declare la procedencia definitiva de la presente accion de amparo que procura
mediante su declaratoria restituir la situacion juridica infringida y el mandamiento
dirigido a la menciona Corte de Apelaciones para que se dicte la decision correspondiente,
y pueda obtener el ciudadano GIOVANNI HONORIO DAZA CARRASCO (...) un ejercicio
efectivo de su Derecho (sic) a la Libertad Personal (sic), como derecho constitucional

establecido en el articulo 44.

I
DE LA DECISION ACCIONADA

En fecha 25 de julio de 2016, la Corte de Apelaciones con Competencia en Delitos
de Violencia contra la Mujer de la Region Centro Occidental dictd sentencia, de la cual se

desprende, entre otras cosas, lo siguiente:

QUINTO

DE LAS CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

Esta Sala a los efectos de emitir pronunciamiento, previamente observa:

Nuestro legislador patrio establece que frente a cualquier resolucion de un Organo
Jurisdiccional, las partes en el proceso pueden adoptar dos actitudes: La
aquiescencia, o conformidad con dicha decision, que supone la voluntad de aceptar
la solucién dada al conflicto; o la impugnacion, posicion por la que, a través del
ejercicio de los recursos establecidos en la Ley Adjetiva Penal, pretenden su
anulacién o su sustitucion por otra que dé satisfaccion a su pretension.

En este sentido la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela en su
articulo 49, consagra la Garantia del Debido Proceso; siendo que en su primer
numeral se resguarda el Derecho a la Defensa en los términos siguientes:

“El debido proceso se aplicara a todas las actuaciones judiciales y administrativas;
en consecuencia:

1. La defensa y la asistencia juridica son derechos inviolables en todo estado y grado
de la investigacion y del proceso... toda persona (omissis...) tiene derecho a recurrir
del fallo, con las excepciones establecidas en esta Constitucion y la ley”. (Negrillas
de ésta alzada).Por otra parte el articulo 432 del Decreto con rango, valor y fuerza de
ley del Cédigo Organico Procesal Penal, prevé:

“Al tribunal que resuelva el recurso se le atribuiré el conocimiento del proceso,
exclusivamente, en cuanto a los puntos de la decision que han sido impugnados.”

De lo expuesto, resulta oportuno traer a colacion algunas de las disposiciones
consagradas en el mencionado Cédigo Organico Procesal Penal, respecto a los
recursos; especificamente los articulos 426 y 440 disponen lo siguiente:

Articulo 426

“Los recursos se interpondran en las condiciones de tiempo y forma que se
determinan en este Cédigo, con indicacién especifica de los puntos impugnados de la
decision”

Articulo 440

“El recurso de apelacion se interpondra por escrito debidamente fundado ante el
tribunal que dictd la decisién, dentro del término de cinco dias contados a partir de la
notificacion.

Cuando ¢l 0 la recurrente promueva prueba para acreditar el fundamento del recurso,
debera hacerlo en el escrito de interposicién”.

La decisién sometida a la consideracién de ésta Alzada por la via del recurso de
apelacion, fue dictada en fecha 28 de enero de 2016, por el Juzgado Primero en
funciones de Juicio del Circuito Judicial con Competencia en Delitos de Violencia
contra la Mujer del estado Lara, que fuere publicada posteriormente cn fecha 23 de
febrero de 2016, mediante la cual conden al ciudadano GIOVANNI HONORIO
DAZA CARRASCO, venezolano, portador de la cédula de identidad V-(...), a
cumplir la pena de diecisiete (17) afios y seis (06) meses de prisién por la comision
del delito de ACTO CARNAL CON VICTIMA ESPECIALMENTE
VULNERABLE, previsto y sancionado en el articulo 44 numeral 1 de la Ley
Orgénica sobre el Derecho de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, en
perjuicio de la ciudadana VICTIMA ADOLESCENTE (12 afios) para ¢l momento de
los hechos y de quien se omite su identidad de conformidad con lo establecido en el
articulo 65 de la Ley Organica para la Proteccion de Nifios, Nifias y Adolescentes;
siendo que la defensa en el ejercicio de sus funciones apela de dicha decision,
sefialando en su recurso, entre otras cosas, lo siguiente:

«...ante ustedes ocurro a los fines de presentar Apelacion contra Sentencia Definitiva
dictada en fecha 28 de enero de 2016, por el Juzgado Primero en funciones de Juicio
del Circuito Judicial con Competencia en Delitos de Violencia contra la Mujer del
estado Lara, que fuere publicada posteriormente en fecha 23 de febrero de 2016 y
notificada a esta representacion judicial en fecha 02 de marzo de 2016, que declard
culpable y decreta la Privacion Judicial de Libertad de mi defendido GIOVANNI
HONORIO DAZA CARRASCO, plenamente identificado en autos, por el delito de
ACTO CARNAL CON VICTIMA ESPECIALMENTE VULNERABLE, previsto y
sancionado en el articulo 44 numeral 1 de la Ley Organica sobre el Derecho de las
Mujeres a una Vida Libre de Violencia y consecuencia conden¢ al cumplimiento de
una pena de diecisiete (17) afios y seis (06) meses, ordenando su privacion inmediata
de la libertad...Omissis...”....”

SEXTO

PRONUNCIAMIENTO DE LA SALA

Luego de un detenido andlisis de la totalidad de las actas que integran la presente
causa, esta Corte de Apelaciones evidencia que el recurso interpuesto se circunscribe
entre otras cosas a reclamar que la decision mediante la cual conden al ciudadano
GIOVANNI HONORIO DAZA CARRASCO, venezolano, portador de la cédula de
identidad V-(...), siendo considerada segtin el quejoso, infundada e inmotivada, en
virtud de carecer de razonamientos que relacione de mancra coherente los medios de
pruebas ofrecidos y debatidos en el juicio oral y piblico para demostrar que el
acusado es culpable de los delitos que les fueron acusados en su oportunidad legal;
en virtud de lo cual solicita sea declarado con lugar su recurso interpuesto y por ende
sea revocada la decision recurrida y se acuerde la libertad sin restricciones de sus
representados.

Por otra parte ¢l Juzgado de instancia dejé sentado en la fundamentacion in-extenso
de fecha, 23 de Febrero de 2016, lo siguiente:

PRIMERO: DECLARA CULPABLE y en consecuencia CONDENA al ciudadano
GIOVANI HONORIO DAZA CARRASCO, titular de cédula de identidad N° (...),
por la comisién del delito de ACTO CARNAL CON VICTIMA ESPECIALMENTE
VULNERABLE, previsto y sancionado en el articulo 44 numeral 1° de la Ley
Orgénica Sobre el Derechq de las Mujeres a Una Vida Libre de Violencia, en
perjuicio de la ciudadana VICTIMA ADOLESCENTE (12 afios) al momento de los
hechos y de quien se omite identidad de conformidad con lo establecido en la Ley
Orgénica Para la Proteccién del Nifio, Nifia y Adolescente, a cumplir la pena 17
ANOS Y 06 MESES de Prision SEGUNDO: Se CONFIRMAN las medidas de
proteccion y seguridad establecidas en los numerales: 5, 6 del articulo 87 de la Ley
especial de Género, referida a: ORDINAL 5.- Prohibir al presunto agresor el
acercamiento a la mujer agredida, en consecuencia no podra acercarse al lugar de
trabajo, de estudio y residencia de la mujer agredida, NUMERAL 6° : La prohibicién
de ejercer por si mismo o a través de terceras personas actos de persecucion,
intimidacién o acoso en contra de la victima y de sus familiares de la Ley Especial
de Género. TERCERO: En relacién a la medida de coercién personal este Tribunal
Impone la Medida de Privacion Judicial de Libertad, la cual seri cumplida en el
Centro Penitenciario de la Region Centro Occidental “Sargento David Viloria”.

De igual manera se evidencia, que la recurrida se limité a sefialar que se declaraba
culpable al ciudadano GIOVANNI HONORIO DAZA CARRASCO, venezolano,
portador de la cédula de identidad V-(...), por la comisién del prenombrado delito, e
imponiendo la medida de Privacién Judicial Preventiva de Libertad, como medida de
coercién personal, sin analizar los elementos probatorios que concatenen y
adicionalmente fundamentar las razones que justifican la decision recurrida.

Es asi como, se observa que en ninguna parte de la sentencia, el Tribunal A quo dej6
sentado los fundamentos de hecho y de derecho que dieron lugar a tal decision, asi
como algiin razonamiento que relacione los medios de pruebas debatidos en el juicio
oral y ptiblico, con el ciudadano GIOVANNI HONORIO DAZA CARRASCO, lo
que se traduce en una falta de motivacién de la sentencia, en atencion a ello la Sala
de Casacion Penal del Tribunal Supremo de Justicia, en Jurisprudencia N° 144, de
fecha 03 de Mayo de 2005 estableci6 lo siguiente:

“...Hay inmotivacion cuando en un fallo no se expresan las razones de hecho y
Derecho para adoptar una determinada resolucién judicial en un proceso que se
celebré de acuerdo con las garantias y principios constitucionales y legales..."

De lo antes transcrito, resulta evidente que no le es posible conocer a esta Sala las
razones juridicas que llevaron al Juez de Instancia a declarar como culpable al hoy
condenado de marras; todo lo cual indefectiblemente quebranta el debido proceso y
la tutela judicial efectiva que debe acompafiar a todas las decisiones judiciales en el
sentido de que sean debidamente motivadas y por ende congruentes en relacion al
caso concreto; siendo deber ineludible del 6rgano jurisdiccional analizar conforme a
derecho todos los fallos que le corresponda resolver en los distintos proceso
sometidos a su conocimiento.

En tal sentido, y visto lo anterior es menester resaltar el contenido del articulo 157
del Codigo Organico Procesal Penal, el cual es del tenor de lo siguiente:
“...Las decisiones del tribunal seran emitidas medi ia 0 auto fi
bajo pena de nulidad salvo los autos de mera sustanciacion...” (Negrillas de esta
Sala).

De la precitada disposicion legal, se determina, la imperiosa necesidad que toda
decision sea ésta, interlocutoria o definitiva, debe estar debidamente motivada o
fundamentada, es decir, que todo Juez al dictar una resolucién judicial debe realizar
un juicio légico y razonado sobre lo que decide, explicando pormenorizadamente cl
por qué de lo decidido, y sobre cual disposicién legal éste argumenta su fallo,
informando de esta manera, no solamente a las partes del proceso, sino también, a la
sociedad en general.

EI Autor Boris Barrios Gonzalez, en su Libro Ideologia de la Prueba Penal, P. 217,
(2004), sefiala que: “La motivacion es la partc de las resoluciones judiciales
integrada por el conjunto de razonamientos facticos y juridicos, expuestos cn orden
cronolégico, en que el Juez o Tribunal fundamenta su decisién...”
En este sentido amplio, motivar es dar motivo para una cosa. Explicar la razén o

dad,
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motivo que se ha tenido para hacer una cosa; mientras que motivacion es la accion y
efecto de motivar, es decir, entonces, explicar el motivo por el que se ha hecho una
cosa.

No obstante, la motivacion involucra un factor psicolégico, consciente o no, que
predispone al individuo para realizar ciertas acciones, o para tender hacia ciertos
fines.

El proceso penal es la realizacion del derecho penal. De alli, que las garantias
procesales tienen tanta relevancia como la que tienen los principios legitimantes del
derecho penal material; por lo tanto, ni aquéllas ni éstos se pueden obviar en la
aplicacion de la ley penal; de tal modo que el reconocimiento o no de derechos
fundamentales procesales permitira medir el caricter autoritario o liberal de la
sociedad.

Es menester destacar, que el incumplimiento de la referida exigencia legal, o hace
incompatible con la garantfa constitucional del debido proceso legal, previstas en el
articulo 49 de la Constitucién de la Repablica Bolivariana de Venezucla.

En ratificacién a lo expuesto, traemos a colacion la posicion que adopta el Jurista
Argentino FERNANDO DE LA RUA, en su obra: Ponencias, V. I1, quien al respecto
sefiala, lo siguiente:

«...la necesidad de una decision motivada, con fundamentos legitimos y l6gicos que
justifiquen lo resuelto”. (p.92)

De igual tenor, el también celebre Jurista, CAFFERATA NORES, en su obra:
“DERECHOS INDIVIDUALES Y PROCESO PENAL”, destaca con cita de
legislacion cordobesa, y dentro del ambito del debido proceso, lo siguiente:

«...Ja motivacion de la sentencia es una garantia procesal esencial receptada... bajo
pena de nulidad”. (Negrillas de la Sala). (P4g. 23; nota 19).

De igual forma considera esta Sala necesario dejar sentado una vez mas lo que la
doctrina jurisprudencial ha establecido respecto a la motivacién de la sentencia, es
asi como el Tribunal Supremo de Justicia en Sala Constitucional Sentencia N° 150,
de fecha 24/03/02, con ponencia del Magistrado Doctor Jesis Eduardo Cabrera
Romero, sefiala:

«..Es criterio vinculante de esta Sala que, aun cuando el articulo 49 de la
Constitucion de la Repiblica Bolivariana de Venezuela no lo indique expresamente,
es de su esencia, el que todo acto de juzgamiento, contenga una motivacion,
requerimiento este que atafie al orden piiblico, puesto que, de lo contrario, no tendria
aplicacién el sistema de responsabilidad de los jueces que la propia norma preceptia
ademés de que se desconoceria como se obtuvo la cosa juzgada, al tiempo que
principios rectores como ¢l de congruencia y de la Defensa se minimizarian por lo
cual surgiria un caos social...” (Negrillas de esta Sala)

Igualmente en sentencia N° 125 de fecha 24/04/05, emanada de la Sala de Casacion
Penal del Tribunal Supremo de Justicia, con ponencia de la Magistrada Doctora
Blanca Rosa Méarmol de Leon, indica:

“La motivacién del fallo consiste en el resumen, analisis y comparacién de las
pruebas entre si, de esta manera se van estableciendo los hechos de ellas derivados, y
esos hechos establecidos, subsumidos en las respectivas normas legales son las
razones de hecho y de derecho en las cuales se funda la conviccion del Juzgador.
Serfa importante aclarar que el fallo es uno sélo, y esta labor ldgica y juridica en la
cual se basa la decision, forma parte de un todo, no deberian verse los capitulos que
conforman el fallo de manera aislada, porque podrian los sentenciadores ir
motivando cada uno de estos para ir estableciendo conclusiones de los mismos™.
(Negrillas de la Sala).

La Sala de Casacién Penal del Tribunal Supremo de Justicia, en ponencia elaborada
por el Magistrado Jorge Roscll Senhenn, publicada en File: D:
\decisiones\scp\Junio\791-070600-C000289.htm, sefiald

«..esta Sala ya ha establecido en anteriores oportunidades que el sistema de la libre
conviceion previsto en el articulo 22 del Cédigo Organico Procesal Penal no exime
al juzgador de explicar las razones o motivos que lo llevan a condenar o a absolver,
con base a los elementos probatorios que se obtengan del proceso. El articulo 22

aludido es muy claro en este aspecto al precisar que la libre conviccion debe basarse
en “las reglas de la logica, los conocimientos cientificos y las maximas de
experiencia”, es decir, debe utilizarse el método de la sana critica para Ilegar a una
conclusién razonada. Por esto el sistema que acoge en realidad el Cédigo Orgéanico
Procesal Penal, es el de la libre conviccion razonada...” (Negrillas fuera de texto).
La Sala de Casacion Penal del Tribunal Supremo de Justicia, en ponencia de la
Magistrada Blanca Rosa Marmol de Leén, ha sostenido

“...que motivar una sentencia, es aplicar la razon juridica, en virtud de la cual se
adopta determinada resolucidn. Por lo tanto es necesario discriminar el contenido de
cada prueba, analizarla, compararla con las demds existentes en autos y por ltimo,
segln la sana critica, establecer los hechos derivados. Para que los fallos expresen
clara y terminantemente los hechos que el tribunal considere probados, es necesario
el examen de todos y cada uno de los elementos probatorios de autos y, ademds, que
cada prueba se analice por completo en todo cuanto pueda suministrar fundamentos
de conviccion...” (Negrillas fuera de texto) File: //D:\decisiones\scp\Febrero\038-
170204-C030348 htm.

A todas luces, se evidencia la falta de motivacion en que incurrid la Jueza de
I ia en el fallo cond orio, ya que no sefiala qué medios de prueba acoge y
dan certeza, y cuales desestima; asi mismo no indicé cuales valora, ni cuales
relaciona de manera coherente, sin sefialar ni un solo argumento en el cual se
sustento a tales fines; todo ello a los fines de demostrar que el hoy condenado es
culpable de los delitos que le fueron acusados en la oportunidad legal.

Al respecto considera esta Sala, pertinente transcribir lo referido a la violacion del
Debido Proceso en Sentencia N° 1655, de fecha 25/07/2005, del Tribunal Supremo
de Justicia en Sala Constitucional con ponencia del Magistrado Doctor
FRANCISCO CARRASQUERO LOPEZ, la cual sefiala:

“...la imagen del debido proceso comprende un conjunto de garantias minimas para
el juzgamiento. En el marco del proceso penal, unas de las exigencias que derivan
del debido proceso, implica, cuando se trata del acusado, el cumplimiento de unas
series de requisitos y formas, que le permitan a éste materializar su defensa en
condiciones de igualdad de armas con a acusacion. De igual forma, implica que el
¢rgano jurisdiccional mantenga un equilibrio y equidistancia de las acusaciones y las
defensas, asegurandoles a las partes -tanto al acusador como la defensa- ejercer sus
facultades correspondientes a los fines de someter el debate contradictorio sus
argumentos y sus pretensiones probatorias (vid. CORDON MORENO, Faustino. Las
Garantias Constitucionales del Proceso Penal. 2* Edicion Editorial Aranzadi. Madrid,
2002, p. 192).

Sobre este particular, la Sala de Casacion Penal de este maximo (sic) Tribunal ha
sefialado al respecto que:

“...el debido proceso es un conjunto de garantias que protegen al ciudadano
sometido a cualquier proceso, que le aseguran a lo largo del mismo una recta y
cumplida administracion de justicia; que le aseguren la libertad y la seguridad
juridica, la racionalidad y la fund ion de las resoluciones judiciales conforme
a Derecho. Desde este punto de vista, entonces el debido proceso es el principio
madre o generatriz del cual dimanan todos y cada uno de los principio del derecho
procesal penal.”

De lo precedentemente expuesto, acogiendo esta instancia superior cn todas sus
partes el criterio jurisprudcncial supra transcrito, se constata que estamos en
presencia de un vicio que acarrea la nulidad absoluta de la sentencia recurrida, yen

vista de las graves viol a los derechos fi les antes
tales como el debido proceso y por ende la tutela judicial efectiva, consagrados en la
Constitucion de la Republica Bolivariana de V I idera que lo proced

y ajustado a derecho es DECLARAR LA NULIDAD ABSOLUTA del fallo
condenatorio de fecha 28 de Enero de 2016, y fundamentado In-Extenso en fecha 23
de Febrero de 2016 por el Juzgado Primero de Primera Instancia en funciones de
Juicio del Circuito Judicial con Competencia en Delitos de Violencia contra la Mujer
del estado Lara, en la causa seguida en contra del ciudadano GIOVANNI

HONORIO DAZA CARRASCO, venezolano, portador de la cédula de identidad V-
(...), en consecuencia se REPONE la Causa a la oportunidad procesal de que se
celebre nuevamente el Juicio Oral y Privado de conformidad con lo establecido en el
articulo 108 de la Ley Organica sobre el Derecho de las Mujeres a una Vida Libre de
Violencia, sin dilaciones indebidas, ante un Juez de Juicio distinto al que dict6 el
fallo aqui anulado, el cual deberé realizar el Juicio Oral al ciudadano acusado y
dictar la decision que conforme a derecho corresponda sin incurrir en los vicios de
inmotivacion seiialados en la presente decisién, Y ASI SE DECIDE.

SEPTIMO

DE LA MEDIDA DE PRIVACION JUDICIAL PREVENTIVA DE LIBERTAD
Ahora bien, observa esta Sala de la Corte de Apelaciones, vista la nulidad que
acarrea el fallo condenatorio de fecha 28 de Enero de 2016, y fundamentado In-
Extenso en fecha 23 de Febrero de 2016 por el Juzgado Primero de Primera Instancia
en funciones de Juicio del Circuito Judicial con Competencia en Delitos de
Violencia contra la Mujer del estado Lara, habiéndose decretado en el aludido fallo
por el Juez de Instancia la Medida Judicial Privativa Preventiva de Libertad, contra
el ciudadano GIOVANNI HONORIO DAZA CARRASCO visto al particular del
auto aqui anulado: “... TERCERO: En relacion a la medida de coercion personal este
Tribunal Impone la Medida de Privacion Judicial de Libertad, la cual sera cumplida
en el Centro Penitenciario de la Regién Centro Occidental “Sargento David Viloria”.
Slendo asx, resulta imprescindible por parte de los Jueces integrantes de esta Corte de
Ap p iarse de manera particular en cuanto a la Medida Privativa de
Libertad acordada y refrendada por el a quo en la decision reclamada, y es en este
orden de idea donde este Tribunal colegiado pasa a pronunciarse, desarrollando el
siguiente anlisis; siendo que en fecha 01 de Agosto de 2012 en audiencia preliminar
fue admitida acusacion en contra del Ciudadano GIOVANI HONORIO DAZA
CARRASCO, titular de cédula de identidad N° (...), por la presunta comision del
delito de ACTO CARNAL CON VICTIMA ESPECIALMENTE VULNERABLE,
previsto y sancionado en el articulo 44 numeral 1° de la Ley Organica Sobre el
Derecho de las Mujeres a Una Vida Libre de Violencia, en perjuicio de la ciudadana
VICTIMA ADOLESCENTE (12 afios) al momento de los hechos y de quien se
omite identidad de conformidad con lo establecido en el articulo 65 de la Ley
Organica Para la Proteccion del Nifio, Nifia y Adol y en cc
ordenando la apertura a Juicio.

Asi las cosas observa este organo colegiado que a juicio del Juez controlador,
existieron suficientes elementos que dieran lugar a la apertura a juicio en el presente
caso, concurriendo asi los elementos constitutivos estipulados en el articulo 308 del
Cédigo Organico Procesal Penal, igualmente deja sentado en su decision la
concurrencia de los requisitos cstablecidos en el articulo 236 del Codigo Organico
Procesal penal, en sus tres numerales, a saber: “Articulo 236. Procedencia. El Juez o
Jueza de control, a solicitud del Ministerio Piblico, podrd decretar la privacion
preventiva de libertad del imputado siempre que se acredite la existencia de: 1. Un
hecho punible que merezca pena privativa de libertad y cuya accion penal no se
encuentre evidentemente prescrita; 2. Fundados elementos de conviccion para
estimar que el imputado ha sido autor o participe en la comisién de un hecho
punible; 3. Una p ble, por la apreciacion de las ci ias del
caso particular, de peligro de fuga o de obstaculizacion en la bisqueda de la verdad
respecto de un acto concreto de investigacion...”. Dejando suscrito que el hecho aqui
acusado y acogido por el Organo Jurisdiccional era de aquellos delitos cuya pena
excede de los diez afios, asi como la presuncion de que el imputado de autos se
encontraba relacionado con los hechos denunciados y traidos a audiencia por la
vindicta Publica, aunado a la presunta fuga u obstaculizacion a la que pueda verse
contraida el proceso penal seguido contra el aludido ciudadano.

En relacion a la Medida de Privacion Judicial de Libertad, en la que se encuentra
sometido el acusado de autos y a la que se opone la defensa privada, y solicita sea
acordada la libertad plena, en tal sentido es oportuno traer a colacién lo que a bien
refiere nuestra jurisprudencia en cuanto a la Medida de Privativa de Libertad. y es asi

que en Sentencia N° 331 de fecha 02-05-16 de Sala Constitucional del Tribunal
Supremo de Justicia, sostiene que:

“Omissis...”

«...De las disposiciones antes referidas, esta Sala Constitucional declara que las
excepciones previstas en los articulos 374 y 430 del Codigo Organico Procesal
Penal, que prohiben la libertad inmediata, plena o condicional, del imputado por los
delitos indicados expresamente en dichas disposiciones, son igualmente aplicables a
los procedimientos seguidos, bien en flagrancia o en fase de juicio, por la comisién
de los delitos contenidos en la Ley Organica Sobre el Derecho de las Mujeres a Una
Vida Libre de Violencia.

La Sala precisa este criterio por cuanto, dada la naturaleza de los delitos en materia
de violencia contra la mujer, el juzgamiento en libertad esta prohibido para aquellos
delitos en los cuales se presuma el peligro de fuga, es decir, cuyo limite maximo de
pena supere los diez (10) afios, a tenor de lo previsto en el Pardgrafo Primero del
articulo 237 del Cddigo Orgénico Procesal Penal, aplicable por remision directa del
articulo 96, in fine de la Ley Orgénica Sobre el Derecho de las Mujeres a Una Vida
Libre de Violencia. Para los delitos cuyo quantum de la pena sea inferior a los diez
(10) afios, los jueces y juezas especializados en delitos de violencia contra la mujer
deberan ponderar la posibilidad de decretar una medida distinta a la medida de
privacion judicial preventiva de libertad, garantizando que ello no genere
impunidad...” (Subrayado y resaltado de esta alzada)

()

Con base a lo antes mencionado, en razén al caso que hoy nos ocupa, observa esta
alzada que si bien se esté acordando la nulidad de la decision recurrida por la razones
anteriormente mencionadas, resulta improcedente declarar la libertad del encausado
de autos, toda vez que el delito por el cual ha sido llevado al Juicio Oral y Privado es
uno de aquellos delitos que merece privativa de libertad, vista la magnitud del hecho
penal, siendo que la pena excede de diez (10) afios de prision, verificando que el
Tribunal controlador consideré que se encontraban llenos los requisitos para admitir
la acusacién fiscal y por consiguiente ordenar la apertura al Juicio Oral y Privado, fin
este que sin duda alguna busca resguardar el otorgamiento de la medida de privacién
Judicial preventiva de Libertad ya sca en la etapa preparatoria, intermedia, y mas aun
cuando se ha ordenado la apertura a Juicio tal cual como se verifica en cl caso que
nos ocupa, ademés no se puede dejar de observar que se trata de un presunto hecho
que afecta la indemnidad sexual de una nifia de 12 afios para el momento de la
presunta comisién del hecho punible, situacion esta que obliga al Estado a no
divorciarse nunca de la premisa de nuestra Carta Magna segiin lo previsto en su
articulo 2 cuando nos llama a la construccion de un Estado Social de Derecho y
principalmente de Justicia, con valores férreos en el fortalecimiento de los nifios
nifias y adolescentes como pilares fundamentales en la construccién de la sociedad
moderna, para lo que bien se ha previsto en la Ley Organica Sobre el Derecho de las
Mujeres a una Vida libre de Violencia su articulo 5 el cual se detalla a continuacion:
...Articulo 5.- El Estado tiene la Obligacién indeclinable de adoptar todas las
medidas Administrativas, legislativas, Judiciales y de cualquier otra indole que sean
necesarias y apropiadas para asegurar el cumplimiento de esta Ley y Garantizar los
Derechos Humanos de las Mujeres victimas de Violencia...” (SUBRAYADO DE
ESTA SALA)

Apreciando en la misma direccion, lo que establece el articulo 8 de la Ley Organica
para la Proteccion de Nifios, Nifias y Adolescentes, del cual reza:

“...El Interés Superior del Nifios, Nifias y Adolescentes es un principio de
interpretacion y aplicacion de esta Ley, el cual es de obligatorio cumplimiento en la
toma de todas las decisiones concernientes a los nifios, nifias y adolescentes. Este
principio esta dirigido a asegurar el desarrollo integral de los nifios, nifias y
adolescentes, asi como el disfrute pleno y efectivo de sus derechos y garantias.
Parégrafo Primero. Para determinar el interés superior de nifios, nifias y adolescentes
en una situacion concreta se debe apreciar:

a) La opinion de los nifios, nifias y adolescentes
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b) La necesidad de equilibrio entre los derechos y garantias de los nifios, nifias y
adolescentes y sus deberes.

c) La necesidad de equilibrio entre las exigencias del bien comtn y los derechos y
garantias del nifio, nifia 0 adolescente.

d) La necesidad de equilibrio entre los derechos de las p y los derechos y
garantias del nifio, nifia o adolescente.

e) La condicion especifica de los nifios, nifias y adolescentes como personas en
desarrollo.

Paragrafo Segundo: En aplicacion del Interés Superior del Nifio, Nifia y adolescente ,
cuando existan conflicto entre los derechos e intereses de los nifios, nifias y
adolescentes frente a otros derechos e intereses igualmente legitimos , prevaleceran
los primems

El principio del Interés Superior de Nmos, Nifias y Adolescentes. Es un principio de

Interpretacion y aplicacion. De obli i0 plimiento en la toma de d
Dirigido a asegurar su desarrollo integral. Disfrute pleno y efectivo de sus derechos
y garantias.

Esto ha conllevado a producir un impacto sobre lo que es el Interés Superior del
Nifio, Nifia y Adolescente en lo social; refiriéndose éste a la importancia de lo que es
necesario para asegurarle a él o a ella una vida digna y feliz, donde las decisiones
concernientes a ellos deben prevalecer su interés superior y no impedir la posibilidad
de adecuar la toma de decisi a las ci ias que se p , sin dejar de
tomar en cuenta las reglas que se deben cumplir obligatoriamente y en caso de
cumplirlas ocasionaré responsabilidad a éstos.

Se ha sefialado que el Interés Superior es una garantia donde “los nifios tienen
derecho a que antes de tomar una medida respeto de ellos, se adopten aquellas que
promuevan y protejan sus derechos y no las que conculquen”.

Para la Corte Interamericana de Derechos Humanos “la proteccion de los nifios en
los instrumentos internacionales tiene como objetivo tltimo el desarrollo armonioso
de la personalidad de aquellas y el disfrute de los derechos que les han sido
reconocidos Dentro de este marco, siendo de obligatoria aplicacion el articulo 8 de la
Ley Orgénica para la Proteccion de Nifios, Nifias y Adolescentes (LOPNNA), en la
toma de decisiones concernientes a los nifios, nifias y adolescentes, este principio
asegura el desarrollo integral de estos, asi como el disfrute pleno y efectivo de sus
derechos y garantias.

Es doctrina que para determinar ¢l interés superior del nifio, nifia y Adolescente se
debe considerar lo siguiente:

La opinion del nifio, nifia y adolescente.

La necesidad de equilibrio entre los derechos y garantias de los nifios, nifias y
Adolescentes y sus deberes.

La necesidad de equilibrio entre las exigencias del bien comun y los derechos asi
como las garantias del nifio, nifia y adolescente.

d) La necesidad de equilibrio entre los derechos de las demas personas y los
derechos y garantias del nifio, nifia y adolescente.

¢) La condicion especifica de los nifios, nifias y adolescentes como personas en
desarrollo.

De este modo al aplicar el Principio de Interés Suprior del Nifio, Nifia y Adolescente,
cuando se trate de conflictos entre sus derechos e prevaleceran los
primeros, siendo el Estado, la Familia y la Sociedad los responsables de cumplir con
lo sefialado en el articulo 8 de la presente ley.

En el Principio del Interés Superior del Nifio, se debe determinar lo que entraia el
Principio del Interés Superior del Nifio, para lo cual es menester destacar lo
sostenido por el autor Gerardo Sauri, en Los Ambitos que Contempla, México, 1998,
que dice lo siguiente “El principio del interés superior deI nifio o nifia, entendido
como un conjunto de acci y procesos tendi izar un desarrollo
integral y una vida digna, asi como las condiciones matenales y afectivas que les
permitan vivir plenamente y alcanzar el méximo de bienestar posible”.

En este mismo orden de ideas, el Principio del Interés Superior del Nifio, es como
sefiala el autor Miguel Cillero, en Interés Superior del Nifio en la Convencién sobre
Derechos del Nifio. Infancia, Ley y Democracia en América Latina, Temis Depalma,
1998, “La plena satisfaccion de sus derechos. El ido del principio son los
prop:o; derechos; interés y derechos, en este caso, se identifican, Todo ‘interés
superior’ pasa a estar mediado por referirse estrictamente a lo ‘declarado derecho’;
por su parte, solo aquello que es considerado derecho puede ser interés superior”.

Asi las cosas esta sala como 6rgano Judicial garante del cumplimiento de los
preceptos constitucionales y legales que atafien la metateria no puede dejar de
observar la incidencias particulares del caso revisado y es como amparado en la
Constitucion y la Ley no considera entonces este organo colegiado procedente
acordar la libertad del hoy acusado de autos y en tal sentido establece que lo
procedente y ajustado a derccho es Decretar de Oficio Medida de Privacion Judicial
de Libertad al Ciudadano GIOVANI HONORIO DAZA CARRASCO, titular de
cédula de identidad N° (...), por estar presuntamente relacionado en la comisién del
delito de ACTO CARNAL CON VICTIMA ESPECIALMENTE VULNERABLE,
previsto y sancionado en el articulo 44 numeral 1° de la Ley Orgénica Sobre el
Derecho de las Mujeres a Una Vida Libre de Violencia, en perjuicio de la ciudadana
VICTIMA ADOLESCENTE (12 afios) al momento de los hechos y de quien se
omite identidad de conformidad con lo establecido en el articulo 65 de la Ley
Organica Para la Proteccién del Nifio, Nifia y Adolescente, todo esto con base en lo
establecido en los articulo 236, 237 y 238 del Codigo Organico Procesal Penal, y en
observancia estricta a los criterios establecidos por la Sala Constitucional de Nuestro
méximo Tribunal, nuestra Carta Magna y la Ley especial. Y ASI SE DECIDE.

Es por lo que esta Sala Unica de la Corte de Apelaciones del Circuito Judicial con
Competencia en Delitos de Violencia contra la Mujer de la Region Centro
Occidental, considera que lo procedente y ajustado a derecho es DECLARAR LA
NULIDAD ABSOLUTA del fallo condenatorio de fecha 28 de Enero de 2016, y
fundamentado In-Extenso en fecha 23 de Febrero de 2016 por el Juzgado Primero de
Primera Instancia en funciones de Juicio del Circuito Judicial con Competencia en
Delitos de Violencia contra la Mujer del Estado Lara, y Decretar de Oficio Medida
de Privacion Judicial de Libertad al Ciudadano GIOVANI HONORIO DAZA
CARRASCO, titular de cédula de identidad N° (...), en ia s¢ REPONE la
Causa a la oportunidad procesal de que se celebre nuevamente el Juicio Oral y
Privado de conformidad con lo establecido en el articulo 108 de la Ley Organica
sobre el Derecho de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia. sin dilaciones
indebidas, ante un Juez de Juicio distinto al que dictd el fallo anulado, el cual debera
realizar el Juicio Oral al ciudadano acusado y dictar la decisién que conforme a
derecho corresponda sin incurrir en los vicios de inmotivacion sefialados en la
presente decision; de la misma forma esta sala ha decretado de oficio Medida de
Privacién Judicial de Libertad, a los fines de garantizar las resultas del nuevo juicio
préximo. Y ASI SE DECIDE.

En ese sentido, resulta oportuno destacar que si bien el accionante sustentd su
recurso en la inmotivacion del fallo recurrido, hoy establecido por esta alzada a
través de la presente decision; sin embargo, no es menos cierto que los efectos
pretendidos por la Defensa Privada recurrente también se refieren, a que esta alzada
acuerde la libertad plena del ciudadano GIOVANNI HONORIO DAZA
CARRASCO, venezolano, portador de la cédula de identidad V~(...), cuyo particular

ha decidido esta sala aparte de la nulidad d da, a tenor de lo disp en los
articulos 236, 237 y 238 del texto adjetivo penal vigente, concatenado con la
constitucién y los criterio orientadores de la Sala Constitucional de nuestro maximo

Tribunal; decretando de oficio la Medida de Privativa Judicial de Libertad al
encausado al encausado de auto, en virtud de lo cual, se declara PARCIALMENTE
CON LUGAR el recurso de apelacion interpuesto por el profesxonal del derecho
SIMON ERNESTO ARENAS GOMEZ, Abogado en gjercicio, inscrito en ¢l [PSA
bajo el nimero 126300, en contra de la decision dictada en fecha 28 de enero de
2016, por el Juzgado Primero en funciones de juicio del Circuito Judicial con

Competencia en Delitos de Violencia contra la Mujer del estado Lara que fuere
publicada posteriormente en fecha 23 de febrero de 2016. Y AS[ SE DECIDE.
DISPOSITIVA

Por todos los razonamientos precedentemente expuestos, esta SALA UNICA DE LA
CORTE DE APELACIONES CON COMPETENCIA EN DELITOS DE
VIOLENCIA CONTRA LA MUJER DE LA REGION CENTRO OCCIDENTAL,
Administrando Justicia en Nombre de la Republica Bolivariana de Venezuela y por
Autoridad de la ley, emite los siguientes pronunciamientos: PRIMERO:
PARCIALMENTE CON LUGAR el recurso de apelacion interpuesto por el
profesmnal del derecho SIMON ERNESTO ARENAS GOMEZ, Abogado en
ejercicio, inscrito en el IPSA bajo el nimero 126.300, en contra de la decision
dictada en fecha 28 de enero de 2016, por el Juzgado Primero en funciones de juicio
del Circuito Judicial con Competencia en Delitos de Violencia contra la Mujer del
estado Lara, en consecuencia SEGUNDO: S¢ DECLARA LA NULIDAD
ABSOLUTA del fallo proferido en fecha 28 de enero de 2016, por ¢l Juzgado
Primero en funciones de juicio del Circuito Judicial con Competencia en Delitos de
Violencia contra la Mujer del estado Lara que fuere publicada posteriormente en
fecha 23 de febrero de 2016, en la causa seguida en contra del ciudadano
GIOVANNI HONORIO DAZA CARRASCO, venezolano, portador de la cédula de
identidad V-(...), y demés actos subsiguientes que emanen de él, a excepcion del
presente fallo, por presentar errores de caracter procedimental y atentatorios de la
Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, todo de conformidad con lo
establecido en los articulo 174, 175 y 180 todos del Codigo Organico Procesal Penal,
en concordancia con los articulos 26, 49 y 257 de la Constitucién de la Repiblica
Bolivariana de Venezuela, en consecuencia se REPONE la causa a la oportunidad
procesal de que se celebre nuevamente el Juicio Oral y Privado, conforme lo dispone
el articulo 108 de la Ley Organica sobre el Derecho de las Mujeres a una Vida Libre
de Violencia, sin dilaciones indebidas, ante un Juez de Juicio distinto al que dicto el
fallo anulado, el cual debera realizar el Juicio Oral y Privado y dictar la decision que
conforme a derecho corresponda sin incurrir en los vicios de inmotivacion sefialados
en la presente decision. TERCERO: Decretar de Oficio Medida de Privacion Judicial
Preventiva de Libertad al Ciudadano GIOVANI HONORIO DAZA CARRASCO,
titular de cédula de identidad N° (...), por estar presuntamente relacionado en la
comisién del delito d¢ ACTO CARNAL CON VICTIMA ESPECIALMENTE
VULNERABLE, previsto y sancionado en el articulo 44 numeral 1° de la Ley
Orgénica Sobre el Derechq de las Mujeres a Una Vida Libre de Violencia, en
perjuicio de la ciudadana VICTIMA ADOLESCENTE (12 afios) al momento de los
hechos y de quien se omite identidad de conformidad con lo establecido en el
articulo 65 de la Ley Organica Para la Proteccion del Nifio, Nifia y Adolescente, todo
esto con base en lo establecido en los articulo 236, 237 y 238 del Codigo Orgénico
Procesal Penal, y en observancia estricta a los criterios establecidos por la Sala
Constitucional de Nuestro maximo Tribunal, nuestra Carta Magna y la Ley especial..

DE LA ADIJI[IISIBILIDAD

Siendo que en fecha 15 de noviembre de 2015, esta Sala dict6 la decision nimero
951, en la cual se declara competente para conocer de la presente accion de amparo, debe
pasar a pronunciarse en cuanto a su admisibilidad. En este sentido, se observa que la accion
de amparo interpuesta por el abogado Simén Ernesto Arenas Gomez, actuando en su
caracter defensor privado del ciudadano GIOVANNI HONORIO DAZA CARRASCO,
contra la sentencia dictada el 25 de julio de 2016, por la Corte de Apelaciones con
Competencia en Delitos de Violencia contra la Mujer de la Region Centro Occidental,
cumple con los requisitos de forma que exige el articulo 18 de la T.ey Orgénica de Amparo
sobre Derechos y Garantias Constitucionales, asimismo se verifico que la misma no estd
incursa en ninguna de las causales de inadmisibilidad previstas en el articulo 6 de la Ley
Orgénica de Amparo sobre Derechos y Garantias Constitucionales ni en el articulo 133 de

la Ley Orgénica del Tribunal Supremo de Justicia. Y asi se decide.

v
DE LA PROCEDENCIA

Previo a cualquier pronunciamiento esta Sala observa lo siguiente:

En fecha 16 de julio de 2013, esta Sala Constitucional en sentencia nimero 993
(Caso: Daniel Guédez Herndndez), establecié criterio vinculante respecto a la procedencia
in limine litis en aquellos casos de acciones de amparo constitucional interpuesta contra
decision judicial, cuando el asunto fuere de mero derecho, y al respecto se sefiald, entre

otras, lo siguiente:

“En la sentencia N° 7, del 1° de febrero de 2000 (caso: José Amando Mejia), la Sala

ajust6 a la nueva Carta Magna el procedimi de amparo itucional, de la
siguiente manera:

Omissis

2.- Cuando el amparo sea contra ias, las formalidades se simplificardn aun

mds y por un medio de comunicacion escrita que deberd anexarse al expedlente de
la causa donde se emitio el fallo, inmediatamente a su recepcion, se notificard al
Juez o encargado del Tribunal, asi como a las partes en su domicilio procesal, de la
oportunidad en que habrd de realizarse la audiencia oral, en la que ellos
manifestardn sus razones y argumentos respecto a la accion. Los amparos contra
Sentencias se intentardn con copia certificada del fallo objeto de la accion, a menos
que por la urgencia no pueda obtenerse a tiempo la copia certificada, caso en el
cual se admitirdn las copias previstas en el articulo 429 del Cédigo Procedimiento
Civil, no obstante en la audiencia oral deberd presentarse copia auténtica de la
sentencia.

Las partes del juicio donde se dictd el fallo impugnado podrdn hacerse partes, en el
proceso de amparo, antes y aun dentro de la audiencia piiblica, mas no después, sin
necesidad de probar su interés. Los terceros coadyuvantes deberdn demostrar su
interés legitimo y directo para intervenir en los procesos de amparo de cualquier
clase antes de la audiencia piblica.

La falta de comparecencia del Juez que dicte el fallo impugnado o de quien esté a
cargo del Tribunal, no significara aceptacion de los hechos, y el érgano que conoce
del amparo, examinard la decisién impugnada.

Omissis

Por lo tanto, la exigencia de la celebracion de la audiencia oral, a juicio de la Sala en
realidad se justifica en aquellos procedimientos de amparo constitucional en los
cuales debe oirse ineludiblemente a las partes intervinientes, lo que coincide ademas
con lo seiialado en el articulo 49.3 constitucional que establece: ‘(t]oda persona tiene
derecho a ser oida en cualquier clase de proceso’. Sin embargo, en los casos en los
cuales se interponga una demanda de amparo contra una decision judicial, la Sala
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establecié que la falta de comparecencia a la audiencia oral del Juez o de los Jueces
que dictaron la sentencia considerada como lesiva no significa la aceptacion de los
hechos, toda vez que el pronunciamiento judicial adversado se basta por si solo para
contradecir los alegatos plasmados en la solncnrud de amparo, por lo que el derecho a
la defensa de dichos funcionarios judiciales, en este sup ), N0 se a
cercenado.

Omissis

Asimismo denuncié que la Alzada accionada violento el principio de seguridad
juridica y por ende la expectativa plausible del acusado, habiendo una desmejora en su
restriccion a la libertad sin fundamento alguno, indicando ademas que la Alzada violento los
principios de afirmacién de libertad y presuncién de inocencia al ordenar una privacion

cautelar sin base s6lida para su decreto.

Martes 12 de febrero de 2019

Asi pues, tanto la accion de amparo como el derecho al amparo llevan implicita la
celeridad y el restablecimiento inmediato de la situacion juridica lesionada
constitucionalmente, razon por la cual el articulo 27 constitucional, conforme con el
articulo 1 de la Ley Organica de Amparo sobre Derechos y Garantias
Constitucionales, refieren que la autoridad judicial competente tendra la potestad
para restablecer inmediatamente la situacién juridica infringida o la situacion que
més se asemeje a ella; de alli que pueda o no hacerse exigible el contradictorio en el
procedimiento de amparo, dependiendo ello del hecho de que el j Juez constitucional
estime el procedimi mas conveni para el restableci J diato de la
situacion juridica infringida que es lo medular en la via del amparo; si ello no fuese
asi, el amparo carecerfa de eficacia. Por lo tanto, cuando el mandamiento de amparo
se fundamente en un medio de prueba fehaciente constitutivo de presuncién grave de
la violacién constitucional, debe repararse inmediatamente, en forma definitiva, y sin
dilaciones la situacién infringida, sin que se haga necesario abrir el contradictorio, el
cual, slo en caso de duda o de hechos controvertidos, justificara la realizacion de
una audiencia oral contradictoria. Si ello no fuera asi se desvirtuaria la inmediatez y
eficacia del amparo.

En efecto, existen situaciones de mero derecho o de tan obvia violacién
constitucional que pueden ser Itas con inmediatez y sin idad del previo
debate contradictorio porque se hace obvia igualmente la situacién juridica
infringida; ;por qué demorar entonces la restitucion de los derechos constitucionales
infringidos?

La Sala considera que el procedimiento de amparo constitucional, en aras de la
celeridad, inmediatez, urgencia y gravedad del derecho constitucional infringido
debe ser distinto, cuando se discute un punto netamente juridico que no necesita ser
complementado por algiin medio probatorio ni requicre de un alegato nuevo para
decidir la controversia constitucional. En estos casos, a juicio de la Sala, no es
necesario celebrar la audiencia oral, toda vez que lo alegado con la solicitud del
amparo y lo aportado con la consi ion del dc > fi I en el
momento en que se incoa la demanda, es suficiente para resolver el amparo en
forma inmediata y definitiva.

Omissis

De modo que, condicionar la resolucién del fondo del amparo a la celebracién de la
audiencia oral serfa inutil en aquellos casos en los cuales se intenta el amparo contra
una decisién judicial por un asunto de mero derecho o de obvia violacién
constitucional, toda vez que ello ocasionaria la violacion del derecho a la tutela
judicial efectiva prevista en el articulo 26 eiusdem, que se concreta en materia de
amparo constitucional en el articulo 27 ibidem, debido a que el Estado no
garantizaria, en estos casos, una justicia ‘expedita’.

Por lo tanto, a pesar de que en anterior oportunidad la Sala, con base en la necesidad
de celebrar la audiencia oral contradictoria, negé una solicitud de declaratoria de
mero derecho en un procedimiento de amparo (vid. sentencia N° 988 del 15 de
octubre de 2010, caso: Clarense Daniel Rusian Pérez), se impone en el presente caso
un complemento de la sentencia N° 7/2000 y se establece, con caracter vinculante,
que, en las demandas de amparos en las cuales se ventile la resolucién de un punto
de mero derecho, el Juez constitucional podra, en la oportunidad de la admision de la
solicitud de amparo, decretar el caso como de mero derecho y pasar a dictar, sin
necesidad de convocar y celebrar la audiencia oral, la decision de fondo que permita
restablecer inmediatamente y en forma definitiva la situacién juridica infringida o la
situacion que mas se je a ella. Asi se establ

Del extracto de la decisién supra transcrita se desprende que el Juez o Jueza
Constitucional podra aplicar la institucion de la procedencia in limine litis de la accion de
amparo cuando de éste se pueda observar obvias violaciones de derechos constitucionales o
cuando versen sobre temas de mero de derecho, siempre y cuando se verifique del
expediente los supuestos que permitan la declaratoria de la procedencia conforme a los
términos establecidos en la decision anterior.

Siendo asi las cosas, en el caso de marras, la Sala avista que se esta en presencia de
un asunto de mero derecho, motivo por el cual esta Sala pasa a pronunciarse con respecto al

fondo de la pretension. Y asi se declara.

v
CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

Declarado el presente caso como un asunto de mero derecho, la Sala procede a
resolver el mérito del amparo y, a tal efecto, observa:

La presente accion de amparo fue interpuesta por el abogado Simén Ernesto Arcnas
Goémez, actuando en su carécter defensor privado del ciudadano Giovanni Honorio Daza
Carrasco, contra la sentencia dictada el 25 de julio de 2016, por la Corte de Apelaciones
con Competencia en Delitos de Violencia contra la Mujer de la Regién Centro Occidental,
en virtud de “la violacion del derecho a la libertad personal, previsto en el articulo 44 de
la Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela, el cual ha sido transgredido
como consecuencia de la Decisién (sic) de fecha 25 de julio de 2016 de la Corte de
Apelaciones con Competencia en Delitos de Violencia contra la Mujer de la Region Centro
Occidental en el asunto KP0I-R-2016-000099".

Se observa que en el presente caso la ultima actuacion data del 30 de marzo de
2017. La Sala ha sefialado que esta conducta pasiva por partc del solicitante de amparo
constitucional se configura en un abandono del tramite, sin embargo, visto las causales de
orden publico, la libertad y seguridad invocadas por la parte accionante se procederd a
decidir sobre el fondo. Y asi se decide.

Ahora bien, el accionante sefialé que la Corte de Apelaciones accionada al haber
decretado la nulidad y reposicién de la causa primigenia, debi6 mantener al acusado en
libertad, sujeto a las medidas cautelares previstas en el articulo 242 numeral 3 y 4 del
Codigo Orgénico Procesal Penal, tal y como permanecio a lo largo del juicio, y no bajo la

medida cautelar privativa de libertad como lo decretd la Alzada.

De modo que, la parte actora pretende, mediante la presente accién de amparo, que

se anule el séptimo aparte de la decision accionada, relativo al decreto de la medida cautelar
preventiva privativa de libertad al ciudadano Giovanni Honorio Daza Carrasco y, en
consecuencia, s¢ repongan las medidas cautelares menos gravosas que pesaban sobre su
defendido.

En este sentido la Alzada, para fundamentar la medida cautelar privativa preventiva

de libertad, expuso lo siguiente:

SEPTIMO

DE LA MEDIDA DE PRIVACION JUDICIAL PREVENTIVA DE LIBERTAD
Ahora bien, observa esta Sala de la Corte de Apelaciones, vista la nulidad que
acarrea el fallo condenatorio de fecha 28 de Enero de 2016, y fundamentado In-
Extenso en fecha 23 de Febrero de 2016 por el Juzgado Primero de Primera Instancia
en funciones de Juicio del Circuito Judicial con Competencia en Delitos de
Violencia contra la Mujer del estado Lara, habiéndose decretado en el aludido fallo
por el Juez de Instancia la Medida Judicial Privativa Preventiva de Libertad, contra
el ciudadano GIOVANNI HONORIO DAZA CARRASCO visto al particular del
auto aqui anulado: “... TERCERO: En relacion a la medida de coercion personal este
Tribunal Impone la Medida de Privacion Judicial de Libertad, la cual sera cumplida
en el Centro Penitenciario de la Region Centro Occidental “Sargento David Viloria”.
Siendo asi, resulta imprescindible por parte de los Jueces integrantes de esta Corte de
Apelaciones, pronunciarse de manera particular en cuanto a la Medida Privativa de
Libertad acordada y refrendada por el a quo en la decision reclamada, y es en este
orden de idea donde este Tribunal colegiado pasa a pronunciarse, desarrollando el
siguiente anlisis; siendo que en fecha 01 de Agosto de 2012 en audiencia preliminar
fue admitida acusacion en contra del Ciudadano GIOVANI HONORIO DAZA
CARRASCO, titular de cédula de identidad N° (..), por la presunta comisién del
delito de ACTO CARNAL CON VICTIMA ESPECIALMENTE VULNERABLE,
previsto y sancionado en el articulo 44 numeral 1° de la Ley Orgamca Sobre el
Derecho de las Mujeres a Una Vida Libre de Violencia, en perjuicio de la ciudadana
VICTIMA ADOLESCENTE (12 afios) al momento de los hechos y de quien se
omite identidad de conformidad con lo establecido en el articulo 65 de la Ley
Organica Para la Proteccion del Nifio, Nifia y Adol y en ¢

ordenando la apertura a Juicio.

Asi las cosas observa este 6rgano colegiado que a juicio del Juez controlador,
existieron suficientes elementos que dieran lugar a la apertura a juicio en el presente
caso, concurriendo asi los el s constitutivos estipulados en el articulo 308 del
Cédigo Orgénico Procesal Penal, igualmente deja sentado en su decision la
concurrencia de los requisitos establecidos en el articulo 236 del Cédigo Orgénico
Procesal penal, en sus tres numerales, a saber: “Articulo 236. Procedencia. El Juez o
Jueza de control, a solicitud del Ministerio Publico, podra decretar la privacién
preventiva de libertad del imputado siempre que se acredite la existencia de: 1. Un
hecho punible que merezca pena privativa de libertad y cuya accion penal no se

encuentre evidentemente prescrita; 2. Fundados elementos de conviccién para
estimar que el imputado ha sido autor o participe en la comisién de un hecho
punible; 3. Una presuncién razonable, por la apreciacién de las ci ias del
caso particular, de peligro de fuga o de ob li en la busqueda de la verdad
respecto de un acto concreto de investigacion...”. Dejando suscrito que el hecho aqui
acusado y acogido por el Organo Jurisdiccional era de aquellos delitos cuya pena
excede de los diez afios, asi como la presuncién de que el imputado de autos se
encontraba relacionado con los hechos denunciados y traidos a audiencia por la
vindicta Publica, aunado a la presunta fuga u obstaculizacion a la que pueda verse
contraida el proceso penal seguido contra el aludido ciudadano.

En relacion a la Medida de Privacion Judicial de Libertad, en la que se encuentra
sometido el acusado de autos y a la que se opone la defensa privada, y solicita sea
acordada la libertad plena, en tal sentido es oportuno traer a colacién lo que a bien
refiere nuestra jurisprudencia en cuanto a la Medida de Privativa de Libertad, y es asi
que en Sentencia N° 331 de fecha 02-05-16 de Sala Constitucional del Tribunal
Supremo de Justicia, sostiene que:

“Omissis...”

“...De las disposiciones antes referidas, esta Sala Constitucional declara que las
excepciones previstas en los articulos 374 y 430 del Codigo Orgénico Procesal
Penal, que prohiben la libertad inmediata, plena o condicional, del imputado por los
delitos indicados expresamente en dichas disposiciones, son igualmente aplicables a
los procedimientos seguidos, bien en flagrancia o en fase de juicio, por la comisién
de los delitos contenidos en la Ley Orgénica Sobre el Derecho de las Mujeres a Una
Vida Libre de Violencia.

La Sala precisa este criterio por cuanto, dada la naturaleza de los delitos en materia
de violencia contra la mujer, el juzgamiento en libertad esta prohibido para aquellos
delitos en los cuales se presuma el peligro de fuga, es decir, cuyo limite maximo de
pena supere los diez (10) afios, a tenor de lo previsto en el Paragrafo Primero del
articulo 237 del Cddigo Organico Procesal Penal, aplicable por remisién directa del
articulo 96, in fine de la Ley Organica Sobre el Derecho de las Mujeres a Una Vida
Libre de Violencia. Para los delitos cuyo quantum de la pena sea inferior a los diez
(10) afios, los jueces y juezas especializados en delitos de violencia contra la mujer
deberan ponderar la posibilidad de decretar una medida distinta a la medida de
privacién judicial preventiva de libertad, garantizando que ello no genere
impunidad...” (Subrayado y resaltado de esta alzada)

(..)

Con base a lo antes mencionado, en razén al caso que hoy nos ocupa, observa esta
alzada que si bien se esta acordando la nulidad de la decisién recurrida por la razones
anteriormente das, resulta improcedente declarar la libertad del encausado
de autos, toda vez que el delito por el cual ha sido llevado al Juicio Oral y Privado es
uno de aquellos delitos que merece privativa de libertad, vista la magnitud del hecho
penal, siendo que la pena excede de diez (10) afios de prision, verificando que el
Tribunal controlador consideré que se encontraban llenos los requisitos para admitir
la acusacién fiscal y por consiguiente ordenar la apertura al Juicio Oral y Privado, fin
este que sin duda alguna busca resguardar el otorgamiento de la medida de privacion
Judicial preventiva de Libertad ya sea en la etapa preparatoria, intermedia, y mas aun
cuando se ha ordenado la apertura a Juicio tal cual como se verifica en ¢l caso que
nos ocupa, ademas no se puede dejar de observar que se trata de un presunto hecho
que afecta la indemnidad sexual de una nifia de 12 afios para el momento de la
presunta comision del hecho punible, situacién esta que obliga al Estado a no
divorciarse nunca de la premisa de nuestra Carta Magna segin lo previsto en su
articulo 2 cuando nos llama a la construccion de un Estado Social de Derecho y
principalmente de Justicia, con valores férreos en el fortalecimiento de los nifios
nifias y adolescentes como pilares fundamentales en la construccion de la sociedad
moderna, para lo que bien se ha previsto en la Ley Organica Sobre el Derecho de las
Mujeres a una Vida libre de Violencia su articulo 5 el cual se detalla a continuacién:
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...Articulo 5.- El Estado tiene la Obligacion indeclinable de adoptar todas las
medidas Administrativas, legislativas, Judiciales y de cualquier otra indole que sean
necesarias y apropiadas para asegurar el cumplimiento de esta Ley y Garantizar los
Derechos Humanos de las Mujeres victimas de Violencia...” (SUBRAYADO DE
ESTA SALA)

Apreciando en la misma direccién, lo que establece el articulo 8 de la Ley Organica
para la Proteccién de Nifios, Nifias y Adolescentes, del cual reza:

“..El Interés Superior del Nifios, Nifias y Adolescentes es un principio de
interpretacion y aplicacion de esta Ley, el cual es de obligatorio cumplimiento en la
toma de todas las decisiones concernientes a los nifios, nifias y adolescentes. Este
principio esta dirigido a asegurar el desarrollo integral de los nifios, nifias y
adolescentes, asi como el disfrute pleno y efectivo de sus derechos y garantias.
Paragrafo Primero. Para determinar el interés superior de nifios, nifias y adolescentes
en una situacion concreta se debe apreciar:

a) La opinion de los nifios, nifias y adolescentes

b) La necesidad de equilibrio entre los derechos y garantias de los nifios, nifias y
adolescentes y sus deberes.

¢) La necesidad de equilibrio entre las exigencias del bien comin y los derechos y
garantias del nifio, nifia 0 adolescente.

d) La necesidad de equilibrio entre los derechos de las personas y los derechos y
garantias del nifio, nifia 0 adolescente.

e) La condicién especifica de los nifios, nifias y adolescentes como personas en

En ese sentido, resulta oportuno destacar que si bien el accionante sustentd su
recurso en la inmotivacion del fallo recurrido, hoy establecido por esta alzada a
través de la presente decision; sin embargo, no es menos cierto que los efectos
pretendidos por la Defensa Privada recurrente también se refieren, a que esta alzada
acuerde la libertad plena del ciudadano GIOVANNI HONORIO DAZA
CARRASCO, venezolano, portador de la cédula de identidad V-(...), cuyo particular
ha decidido esta sala aparte de la nulidad decretada, a tenor de lo dispuesto en los
articulos 236, 237 y 238 del texto adjetivo penal vigente, concatenado con la
constitucién y los criterio orientadores de la Sala Constitucional de nuestro méximo
Tribunal; decretando de oficio la Medida de Privativa Judicial de Libertad al
encausado al encausado de auto, en virtud de lo cual, se declara PARCIALMENTE
CON LUGAR el recurso de apelacién interpuesto por el profesional del derecho
SIMON ERNESTO ARENAS GOMEZ, Abogado en ejercicio, inscrito en el IPSA
bajo el nimero 126.300, en contra de la decision dictada en fecha 28 de enero de
2016, por el Juzgado Primero en funciones de juicio del Circuito Judicial con
Competencia en Delitos de Violencia contra la Mujer del estado Lara que fuere
publicada posteriormente en fecha 23 de febrero de 2016. Y ASI SE DECIDE.

De lo anterior se aprecia que la Alzada accionada, actuando dentro de sus fac

ultades

Ay revisoras, realiz un analisis del tipo penal por el cual se acusa al ciudadano Giovanni

Parégrafo Segundo: En aplicacion del Interés Superior del Nifio, Nifia y adolescente ,
cuando existan conflicto entre los derechos e intereses de los nifios, nifias y
adolescentes frente a otros derechos e intereses igualmente legitimos , prevaleceran

Honorio Daza Carrasco, estableciendo la gravedad del posible dafio causado asi como la

pena que podria llegar a imponerse al precitado ciudadano. De igual modo, efectué un

los primeros...” . . S, q q 9 .

gy . ; . . . completo estudio relativo al interés superior de la nifia y como éste aplica en el caso de

El principio del Interés Superior de Nifios, Nifias y Adolescentes. Es un principio de ) P ) P

Interpretacioén y aplicacion. De obligatorio cumplimiento en la toma de decisiones. marras.

Dirigido a asegurar su desarrollo integral. Disfrute pleno y efectivo de sus derechos ™ . . - s . . o
Asimismo, para sustentar su actuacién, realiz6 una transcripcion y posterior analisis

¥y garantias.

Esto ha conllevado a producir un impacto sobre lo que es el Interés Superior del
Nifio, Nifia y Adolescente en lo social; refiriéndose éste a la importancia de lo que es
necesario para asegurarle a ¢l o a ella una vida dignd y feliz, donde las decisiones
concernientes a ellos deben prevalecer su interés supenor y no impedir la pomblhdad
de adecuar la toma de decisiones a las ci que se p sin dejar de
tomar en cuenta las reglas que se deben cumplir obligatoriameme y en caso de
cumplirlas ocasionara responsabilidad a éstos.

Se ha sefialado que el Interés Superior es una garantia donde “los nifios tienen
derecho a que antes de tomar una medida respeto de ellos, se adopten aquellas que
promuevan y protejan sus derechos y no las que conculquen”.

Para la Corte Interamericana de Derechos Humanos “la proteccion de los nifios en
los instrumentos internacionales tiene como objetivo Gltimo el desarrollo armonioso
de la personalidad de aquellas y el disfrute de los derechos que les han sido
reconocidos Dentro de este marco, siendo de obligatoria aplicacion el articulo 8 de la
Ley Organica para la Proteccién de Niios, Nifias y Adolescentes (LOPNNA), en la
toma de decisiones concernientes a los nifios, nifias y adolescentes, este principio
asegura el desarrollo integral de estos, asi como el disfrute pleno y efectivo de sus
derechos y garantias.

Es doctrina que para determinar el interés superior del nifio, nifia y Adolescente se
debe considerar lo siguiente:

La opinién del nifio, nifia y adolescente.

La necesidad de equilibrio entre los derechos y garantias de los nifios, nifias y
Adolescentes y sus deberes.

La necesidad de equilibrio entre las exigencias del bien comin y los derechos asi
como las garantias del nifio, nifia y adolescente.

de la sentencia nimero 331 caso: Pedro José Lara Arrieta, dictada por esta Sala el 02 de

mayo de 2016, que establecid, entre otras cosas, que:

De tal manera que en los procedimientos seguidos, bien en flagrancia o en fase de
juicio, por la comisién de los delitos contenidos en la Ley Organica Sobre el
Derecho de las Mujeres a Una Vida Libre de Violencia, el juzgamiento en libertad
esta prohibido para aquellos delitos en los cuales se presuma el peligro de fuga, es
decir, cuyo limite maximo de pena supere los diez (10) afios, a tenor de lo previsto
en el Paragrafo Primero del articulo 237 del Cédigo Organico Procesal Penal,
aplicable por remision directa del articulo 96, in fine de la Ley Organica Sobre el
Derecho de las Mujeres a Una Vida Libre de Violencia. Para los delitos
cuyo quantum de la pena sea inferior a los diez (10) afios, los jueces y juezas
especializados en delitos de violencia contra la mujer deberdn ponderar la
posibilidad de decretar una medida distinta a la medida de privacion judicial
preventiva de libertad, garantizando que ello no genere impunidad.

A pesar de que dicha decision establece que los encausados por delitos de violencia
contra la mujer en los cuales las penas excedan los 10 afios de privacion de libertad deberan
ser juzgados en privacién de libertad, y que, a consideracion de la Alzada, tal fallo puede
resultar aplicable en el caso del ciudadano Giovanni Honorio Daza Carrasco, la Corte de

Apelaciones err6 al aplicar dicho criterio.

d) La necesidad de equilibrio entre los derechos de las demds personas y los
derechos y garantias del nifio, nifia y adolescente.

e) La condicién especifica de los nifios, nifias y adolescentes como personas en
desarrollo.

De este modo al aplicar el Principio de Interés Suprior del Nifio, Nifia y Adolescente,
cuando se trate de conflictos entre sus derechos e intereses, prevaleceran los
primeros, siendo el Estado, la Familia y la Sociedad los responsables de cumplir con
lo sefialado en el articulo 8 de la presente ley.

En el Principio del Interés Superior del Nifio, se debe determinar lo que entrafia el
Principio del Interés Superior del Nifio, para lo cual es menester destacar lo
sostenido por el autor Gerardo Sauri, en Los Ambitos que Contempla, México, 1998,
que dice lo siguiente “El principio del interés superior del nifio o nifia, entendido
como un conjunto de acciones y procesos tendientes a garantizar un desarrollo
integral y una vida digna, asi como las condiciones materiales y afectivas que les
permitan vivir plenamente y alcanzar el maximo de bienestar posible”.

En este mismo orden de ideas, el Principio del Interés Superior del Nifio, es como
sefiala el autor Miguel Cillero, en Interés Superior del Nifio en la Convencion sobre
Derechos del Nifio. Infancia, Ley y Democracia en América Latina, Temis Depalma,
1998, “La plena satisfaccién de sus derechos. El contenido del principio son los
propios derechos; interés y derechos, en este caso, se identifican. Todo ‘interés
superior’ pasa a estar mediado por referirse estrictamente a lo ‘declarado derecho’;
por su parte, sélo aquello que es considerado derecho puede ser interés superior”.
Asi las cosas esta sala como organo Judicial garante del cumplimiento de los
preceptos constitucionales y legales que atafien la metateria no puede dejar de
observar la incidencias particulares del caso revisado y es como amparado en la
Constitucién y la Ley no considera entonces este organo colegiado procedente
acordar la libertad del hoy acusado de autos y en tal sentido establece que lo
procedente y ajustado a derecho es Decretar de Oficio Medida de Privacién Judicial
de Libertad al Ciudadano GIOVANI HONORIO DAZA CARRASCO, titular de
cédula de identidad N° (...), por estar presuntamente relacionado en la comision del

En este sentido, la Sala en sentencia 1.309 del 19 de abril de 2001, expreso.

otras cosas, lo siguiente:

La Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela prevé dos clases de
interpretacion constitucional. La primera esté vinculada con el control difuso de la
constitucionalidad de las leyes y de todos los actos realizados en ejecucion directa de
la Constitucion; y la segunda, con el control concentrado de dicha
constitucionalidad. Como se sabe, el articulo 334 de la Constitucion de la Repiblica
Bolivariana de Venezuela impone a todos los jueces la obligacion de asegurar la
integridad de la Constitucién; y el articulo 335 eiusdem prescribe la competencia del
Tribunal Supremo de Justicia para garantizar la supremacia y efectividad de las
normas y principios constitucionales, por lo que declara a esta Sala Constitucional su
maximo y Gltimo intérprete, para velar por su uniforme interpretacion y aplicacion, y
para proferir sus interpretaciones sobre el contenido o alcance de dichos principios y
normas, con caracter vinculante, respecto de las otras Salas del Tribunal Supremo de
Justicia y demds tribunales de la Republica (jurisprudencia obligatoria). Como puede
verse, la Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela no duplica en estos
articulos la competencia interpretativa de la Constitucién, sino que consagra dos
clases de interpretacion constitucional, a saber, la interpretacion individualizada que
se da en la sentencia como norma individualizada, y la_interpretacion general o
abstracta prescrita por el articulo 335, que es una verdadera jurisdatio. en la medida
en_que declara, erga omnes v pro futuro (ex nunc ), el contenido v alcance de los
principios y_normas _constitucionales cuya interpretacidn constitucional se insta a
través de la accion extraordinaria correspondiente. (Resaltado de este fallo).

, entre

Se aprecia de lo anterior que, efectivamente, las sentencias de interpretacion, como la

delito de ACTO CARNAL CON VICTIMA ESPECIALMENTE VULNERABLE, precitada, poseen efectos erga omnes y ex nunc, es decir, que los criterios establecidos en

previsto y sancionado en el articulo 44 numeral 1° de la Ley Organica Sobre el
Derecho de las Mujeres a Una Vida Libre de Violencia, en perjuicio de la ciudadana
VICTIMA ADOLESCENTE (12 aiios) al momento de los hechos y de quien se
omite identidad de conformidad con lo establecido en el articulo 65 de la Ley
Orgénica Para la Proteccién del Nifio, Nifia y Adolescente, todo esto con base en lo
establecido en los articulo 236, 237 y 238 del Cédigo Orgénico Procesal Penal, y en

dichos fallos empezaran a surtir efectos una vez publicados y con efecto vinculante para
todos los ciudadanos del pais, en consecuencia tal criterio establecido no podra ser utilizado
a casos cuyo inicio sea anterior a la publicacion del fallo, por cuanto se estaria violentado la

expectativa plausible de las partes.

observancia estricta a los criterios establecidos por la Sala Constitucional de Nuestro
méximo Tribunal, nuestra Carta Magna y la Ley especial. Y ASI SE DECIDE.
Es por lo que esta Sala Unica de la Corte de Apelaciones del Circuito Judicial con
Competencxa en Delitos de Violencia contra la Mujer de la Regién Centro
idera que lo pr do a derecho es DECLARAR LA
NULIDAD ABSOLUTA del fallo condenatono de fecha 28 de Enero de 2016, y
fundamentado In-Extenso en fecha 23 de Febrero de 2016 por el Juzgado Primero de
Primera Instancia en funciones de Juicio del Circuito Judicial con Competencia en
Delitos de Violencia contra la Mujer del Estado Lara, y Decretar de Oficio Medida
de Privacion Judicial de Libertad al Ciudadano GIOVANI HONORIO DAZA
CARRASCO, titular de cédula de identidad N° (...), en consecuencia se REPONE la
Causa a la oportunidad procesal de que se celebre nuevamente el Juicio Oral y
Privado de conformidad con lo establecido en el articulo 108 de la Ley Organica
sobre el Derecho de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, sin dilaciones
indebidas, ante un Juez de Juicio distinto al que dicté el fallo anulado, el cual debera
realizar el Juicio Oral al ciudadano acusado y dictar la decision que conforme a
derecho corresponda sin incurrir en los vicios de inmotivacion sefialados en la
presente decision; de la misma forma esta sala ha decretado de oficio Medida de
Privacion Judicial de Libertad, a los fines de garantizar las resultas del nuevo juicio
proximo. Y ASI SE DECIDE.

En razén de lo anterior, aprecia esta Maxima Instancia Constitucional, que la Corte

plausible del acusado de autos.

de Apelaciones accionada violento el principio de seguridad juridica y la expectativa

En cuanto a tal punto, la Sala se pronuncié en la sentencia nimero 093 del 17 de

marzo de 2017, en la cual considerd que:

Ahora bien, denuncid el accionante que con las decisiones accionadas se violento la

garantia a la seguridad juridica que poseen las partes.

En este sentido, la seguridad juridica consiste en la certeza que tiene el individuo de

que su situacion juridica no serd modificada, sino por procedimientos regulares,
blecidos previ (Dicci io de Derecho Constitucional, tomo II, ediciones

Libra, pag. 397 y subsiguientes).

Respecto al principio de seguridad juridica, esta Sala Constitucional en sentencia

nimero 3180 del 15 de diciembre de 2004 (Caso: Rafael Angel Terdn Barroeta y

otros), dejo establecido lo siguiente:
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El principio de seguridad juridica como tal no se encuentra establecido en
la vigente Constitucion.

Pero a pesar que el Texto Fundamental expresamente no lo define, el
articulo 299 Constitucional, en lo relativo al sistema econdmico, sefiala:
“(...) El Estado, conjuntamente con la iniciativa privada, promovera el
desarrollo arménico de la economia nacional con el fin de generar fuentes
de trabajo, alto valor agregado nacional, elevar el nivel de vida de la
poblacién y fortalecer la soberania econdmica del pais, garantizando la
seguridad juridica, solidez, di 0. bilidad, per iay
equidad del crecimiento de la economia, ...".

La seguridad juridica aparece ligada al fortalecimiento de la economia del
pais, pero considera la Sala, que ella obedece a un criterio mas amplio, que
se derivaria del propio Texto Constitucional y que se convierte en un
principio constitucional.

Seguridad Juridica se refiere a la cualidad del ordenamiento juridico, que
implica certeza de sus normas y consiguientemente la posibilidad de su
aplicacién. En ese sentido en Venczuela cxiste total seguridad juridica
desde el momento que la normativa vigente es la que se ha publicado,
después de cumplir con los diversos pasos para su formacion, en los
6rganos de publicidad oficiales, por lo que surge una ficcion de
conocimiento para todos los habitantes del pais, y ain los del exterior, de
cudl es el ordenamiento juridico vigente, el cual no puede ser derogado
sino por otra ley, que a su vez, tiene que cumplir con los requisitos de
validez en su formacién, y con los de publicidad.

Pero, a juicio de esta Sala, este no es sino un aspecto de la seguridad
juridica, ya que el principio lo que persigue es la existencia de confianza
por parte de la poblacion del pais en el ordenamiento juridico y en su
aplicacion, por lo que el principio abarca el que los derechos adquiridos
por las personas no se vulneren arbitrariamente cuando se cambian o
modifican las leyes; y porque la interpretacion de la ley se hace en forma
estable y reiterativa, creando en las personas confianza legitima de cual es
la interpretacion de las normas juridicas a la cual se acogeran.

Estos otros dos contenidos generales de la seguridad juridica (a los cuales
como contenido particular se afiade el de la cosa juzgada), se encuentran
garantizados constitucionalmente asf: el primero, por la irretroactividad de
la ley sustantiva, lo que incluye aspectos de las leyes procesales que
generan derechos a las partes dentro del proceso (articulo 24
constitucional); y el scgundo, en la garantia de que la justicia se
administrara en forma imparcial, idonea, transparente y responsable
(articulo 26 constitucional), lo que conduce a que la interpretacion juridica
que hagan los Tribunales, en especial el Tribunal Supremo de Justicia, sea
considerada idonea y responsable y no caprichosa, sujeta a los vaivenes de
las diversas causas, lo que de ocurrir conduciria a un caos interpretativo,
que afecta la transparencia y la imparcialidad.

Corresponde al Tribunal Supremo de Justicia la mayor responsabilidad en
la interpretacion normativa, ya que es la estabilizacién de la interpretacion
lo que genera en la poblacion y en los litigantes, la confianza sobre cual
seria el sentido que tiene la norma ante un determinado supuesto de hecho
(a lo que se refiere la uniformidad de la jurisprudencia).

Tan ello es asi, que las interpretaciones de la Sala Constitucional tienen
caracter vinculante, en materia constitucional (articulo 335 constitucional);
las de la Sala de Casacién Civil, si bien es cierto que no son vinculantes,
sin embargo los jueces de instancia procuraran acoger la doctrina de dicha
Sala, para defender la integridad de la legislacion y la uniformidad de la
jurisprudencia, tal como lo exige el articulo 321 del Cédigo de
Procedimiento Civil; y durante la vigencia del derogado Cédigo de

Enjuiciamiento Criminal, un efecto analogo al de la Casacién Civil,
producia la sentencia de la Sala de Casacién Penal cuando casaba en
interés de la ley, ya que advertia a los jueces de instancia (sentenciadores)
la infraccién o infracciones cometidas, para que no vuelvan a incurrir en
ellas (articulo 347), a lo que se aunaba la publicacion del fallo (articulo 354
del derogado Cédigo de Enjuiciamiento Criminal).

La uniformidad de la jurisprudencia es la base de la seguridad juridica,
como lo son los usos procesales o judiciales que practican los Tribunales y
que crean expectativas entre los usuarios del sistema de justicia, de que las
condiciones procesales sean siempre las mismas, sin que caprichosamente
se estén modificando, sorprendiéndose asi la buena fe de los usuarios del
sistema.

Siendo asi las cosas, se puede afirmar que la seguridad juridica es una
garantia que deben gozar las partes en el proceso, la cual se posiciona
como un fin del derecho que esta intimamente ligada a garantias
fundamentales del proceso como las previstas en los articulos 26, 49 y 257
de nuestro Texto Fundamental, relativas a la tutela judicial efectiva y
debido proceso, las cuales deben erguirse como pilares fundamentales en
cada etapa y grado de éste, por cuanto a través de la seguridad juridica se
consagra una confianza de orden juridico en los operadores de justicia.

En igual sentido, la seguridad juridica supone una estabilidad en la forma
de aplicar el derecho, asi como en la interpretacion de éste, ya que de no
ser asi se generarfa en los usuarios del sistema de justicia un estado de
incertidumbre juridica.

De modo pues, que los jueces, como directores del proceso, deberan velar
por el cumplimiento efectivo de las disposiciones anteriores para asi
consolidar la seguridad juridica de las partes en el ejercicio de la
consecucion de la justicia.

En este orden, la sentencia dictada por esta Sala N° 2406 del 18 de diciembre de

2006, sefiald lo siguiente:

En tal sentido, el nuevo criterio no debe ser aplicado a situaciones que se
originaron o que produjeron sus efectos en el pasado, sino a las situaciones

que se originen tras su blecimi con la finalidad de preservar la
seguridad juridica y evitar una grave alteracion del conjunto de
situaciones, derechos y exp ivas nacidas del régi en vigor para el

momento en que se produjeron los hechos. No se trata de que los criterios
jurisprudenciales previamente adoptados no sean revisados, ya que tal
posibilidad constituye una exigencia ineludible de la propia funcion
jurisdiccional, por cuanto ello forma parte de la libertad hermenéutica propia de
la actividad de juzgamiento, sino que esa revision no sea aplicada de manera
indiscriminada, ni con efectos retroactivos, vale decir, que los requerimientos
que nazcan del nuevo criterio, sean exigidos para los casos futuros y que se
resp en ia, las ci ias facticas e incluso de derecho, que
existan para el momento en el cual se haya presentado el debate que se decida
en el presente. Conforme a lo expuesto, esta Sala ha reiterado en miltiples
fallos (Vid. Sentencia N° 3702/2003 del 19 de diciembre, caso: Salvador de
Jesus Gonzélez Hernindez, entre otras), que la aplicacion retroactiva de un
criterio jurisprudencial, iria en contra de la seguridad juridica que debe
procurarse en todo Estado de Derecho (...).

Por ello, estima esta Sala que la Corte de Apelaciones con Competencia en Delitos
de Violencia contra la Mujer de la Regiéon Centro Occidental, incurrié en un error in
procedendo al aplicar un criterio establecido por esta Sala con posterioridad a la fecha en
que ocurrieron los hechos, en que comenz6 el proceso y se dicté decision (28/01/2016), lo
que generd la violacién de los derechos al debido proceso y a la tutela judicial efectiva y al
principio de seguridad juridica del acusado.

De igual modo observa la Sala que la Corte de Apelaciones no realizo un andlisis en
lo relativo al comportamiento del acusado en el devenir del proceso, lo cual, en caso de
comprobar un comportamiento negativo, debid ser la base para el decreto de la medida
privativa, siendo que en el caso de marras el acusado cumplié fielmente con las medidas

cautelares que pesaban sobre él.
Sobre la exigencia de motivacién al decretar medidas cautelares, la Sala se pronuncié

en sentencia 392/18, en los siguientes términos:

La motivacion debe ser el resultado del estudio del juez expresado en el analisis
y ion de los el de hecho y derecho los cuales ven luz en la
trabazon de la litis. Una sentencia no puede fund se uni en un
andlisis teérico que en nada ayude a destrabar la litis, sino que debe haber un
sincretismo entre hecho y derecho que logre resolver el conflicto planteado de
manera clara, precisa y concreta, de forma que personas ajenas a la abogacia
comprendan los motivos que llevaron al juez a emitir el fallo.
Por ello, a los fines de verificar la motivacion o no del fallo objeto de amparo,
resulta conveniente citar un extracto del fallo accionado en el cual sefialan las
denuncias realizadas en apelacion por el hoy accionante, asi como la resolucién dada
por la Alzada. En este sentido la primera denuncia la sintetizé la Corte en los
siguientes términos:
Omissis
La resolucién por parte de la Alzada a dicha denuncia, se encuentra cursante al folio
ciento sesenta y siete (167) al folio ciento setenta y siete (177), del anexo cuatro (04)
del presente expediente. Ahora bien, de tal dictamen en el cual los jueces de Alzada
declaran sin lugar tal denuncia se puede apreciar que este es por completo
inmotivado, por las razones que a continuacion se exponen:
Primeramente, la Corte de Apelaciones accionada procedié a citar los elementos de
conviccién, de manera incompleta, es decir, inicamente los nombres, calificativos y
fechas de tales elementos, los cuales fungieron como sustento al juez de instancia
para decretar las medidas cautelares objeto de debate, ello sin hacer un examen o
alisis relativo a bl como tal cimulo de el de conviccion,
adminiculados el uno con el otro, hacen procedente las medid lares
decretadas por la Instancia a quo, sino que se limité a desarrollar un extenso e
inoficioso estudio tedrico de las medid: lares y su procedencia, asi como
de la motivacion del fallo, sin llegar a una lusién acertada y ial en
cuanto como tales elementos de conviccién dan procedencia a las medidas
cautelares, concluyendo la Alzada accionada lo siguiente:
Omissis
Lo anterior no es mas que el resultado obvio del vicio de inmotivacién, pues
resulta una conclusién efimera e insustancial de lo que debié ser un estudio
pormenorizado y detallado de los el que hacen proced las medid
cautelares, asi como de la normativa adjetiva prevista en el articulo 242 del
Texto Ritual Penal que exige la motivacion del decreto de las medidas
cautelares, tan es asi la inmotivacion dada en la resolutoria de la primera
denuncia que en ninglin momento la Alzada hace mencién alguna respecto de
los hechos que se explanan en los elementos de conviccién, lo que denota una
dejadez tr d al de realizar la d iendo uni
un sustento teérico que poco sirve para la fund ion de la resolutoria de
la litis planteada en la presente denuncia.

Recordemos que, en esencia, la prision preventiva tiene como objeto: 1) evitar la
frustracion del proceso imposibilitando la fuga; 2) asegurar el éxito de la investigacién y; 3)
evitar el ocultamiento o alteracién de medios de prueba. De modo que, para que se dé la
procedencia del encarcelamiento cautelar debe configurarse al menos uno de los supuestos
anteriores y, en el caso que ninguno de estos se configure, resultara procedente y ajustado a
derecho una medida menos gravosa. En sintesis, si en el caso de marras, en el devenir del
iter procesal que se ha seguido al encausado, sobre el cual pesaban medidas menos gravosas,
no se ha configurado ninguno de los supuestos anteriores, no hay razon juridica alguna que
fundamente el cambio a prisién provisional.

Hay que recalcar, que el uso de la medida de prision cautelar debe ser sumamente
excepcional, aplicable tnicamente cuando las medidas cautelares sustitutivas a la privativa
de libertad se vean insuficientes para garantizar los fines del proceso, cosa que,
evidentemente, no ocurre en el caso de marras, pues el acusado ha venido demostrando una
conducta loable al afrontar ¢l proceso de forma irrestricta, atendiendo a cada llamado que ha
hecho el tribunal, por lo cual no se configura una presuncién de que el encausado pretenda
evadir el proceso, que haya peligro de fuga o obstaculizacion en la busqueda de la verdad.

En razoén de lo anterior, esta Sala Constitucional debe declarar procedente in limine
litis la accién de amparo, anular el dispositivo del fallo accionado que decreta la medida
privativa de libertad, manteniendo incolume el resto de la decision y, en consecuencia,
mantener sobre el ciudadano Giovanni Honorio Daza Carrasco las medidas cautelares
previstas en el articulo 242 numeral 3 y 4 del Cédigo Organico Procesal Penal, decretadas el
01 de agosto de 2012 por el Juzgado Segundo en Funciones de Control, Audiencias y
Medidas del Circuito Judicial Penal del Estado Lara. Asi se decide.

VI
OBITER DICTUM

Corria el afio de 1808, cuando se promulgd en Francia, bajo el mandato del
Emperador Napoleon Bonaparte, el Codigo de Instruccion Criminal, el cual implementd, por
primera vez en la historia juridica universal, un procedimiento penal que concilid entre el

procedimiento acusatorio del llamado “Derecho intermediario” (periodo revolucionario) y el
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procedimiento inquisitivo del Antiguo Régimen, creando un Cédigo de caricter mixto,
cuyos principios procesales fueron exportados posteriormente a paises como Italia o Espaiia.

Dicho Cédigo sufri diferentes reformas a lo largo del tiempo, hasta que fuera
derogado, en 1958, por el Cddigo de Procedimiento Penal que entr6 en vigencia ese mismo
aflo y que entre sus aspectos mas relevantes tuvo la vinculacion del derecho sustantivo con
el procesal al afectar una jurisdiccion distinta para cada tipo de infraccién cometida, creando
la division tripartita de las infracciones en contravenciones, delitos y crimenes los cuales
determinan el procedimiento aplicable y la jurisdiccion competente.

Carvajal explica dicha division de la siguiente forma:

Para las infracciones mas leves, las “contraventions”, punibles de pena de multa

hasta 3000 euros, la jurisdiccion competente es el “Tribunal de Police” y el

ministerio piblico es representado usualmente por un comisario de policia.

En cuanto a los delitos, es decir las infracciones punibles desde 3000 euros de multa

a diez afios de prision, el tribunal competente es el “tribunal correctionnel”,

compuesto por 3 jueces.

El crimen, infraccién mas grave punible con un minimo de 10 afios de prision, es

Jjuzgado por la “Cour d’Assises”, constituida por 9 jurados y 3 jueces.

(Carvajal, Zunilda. Reformas Procesales Penales en Francia. Revista de Derecho y
Ciencias Penales N° 15. Pag. (23-33), 2010, Universidad San Sebastian [Chile]).

Lo anterior funge como introito al sistema procesal penal venezolano, que si bien
tiene mas caracteristicas propias de la Ordenanza Procesal Penal Alemana, no es menos
cierto que el mismo se ha visto influenciado por el sistema procesal penal francés.

En este sentido, con la promulgacion del Codigo Orgénico Procesal Penal en 1998
(el cual rige supletoriamente a las competencias materiales especiales), se dio un salto
histérico al pasar de un sistema mixto de caracter inquisitivo que rigié por mds de treinta
afios (Codigo de Enjuiciamiento Criminal de 1962), a un sistema predominantemente
acusatorio, moderno, de caracter mixto, inspirado en las ensefianzas de los més grandes
procesalistas del siglo pasado y actual: Capelletti, Roxin, Carnelutti, Zaffaroni, Ferrajoli,
Calamandrei, entre otros tantos; cuya principal intencion fue la humanizacion y
consagracion de los derechos humanos en el proceso penal.

Con la entrada en vigencia del Cédigo Orgdnico Procesal Penal en 1999, se crearon,
en primera instancia, los Juzgados en funciones de Control (fase investigativa e intermedia,
cuyo propésito principal atiende al control constitucional y legal de los actos procesales de
las partes), Juicio (evacuacion de pruebas y juzgamiento) y Ejecucion (ejecucion de la pena);
mientras que, para el conocimiento en segunda instancia de las causas penales se crearon las

Cortes de Apelaciones, siendo estas Tribunales colegiados compuestos por tres jueces.

Sin embargo, el Cédigo Organico Procesal Penal de 1998 fue derogado, en 2012, por
otro Cédigo Organico Procesal Penal que se asienta sobre las bases establecidas por el
anterior Codigo.

Entre las novedades del Codigo Organico Procesal Penal de 2012, haciendo alusion a
la triparticién referida en el aludido Cddigo francés, se encuentra la creacién de los Juzgados
de Primera Instancia Municipal en funcién de Control, establecidos en el articulo 65 de

dicha normativa, la cual es del tenor siguiente:

Articulo 65. Es de competencia de los Tribunales de Primera Instancia Municipal en
Funciones de Control el conocimiento de los delitos de accién publica, cuyas penas
en su limite maximo no excedan de ocho afios de privacion de libertad.

Quedan excluidas de la aplicacion de esta norma, las causas que se refieran a la
investigacion de los delitos de: homicidio intencional, violacién; delitos que atenten
contra la libertad, integridad e indemnidad sexual de nifios, nifias y adolescentes;
secuestro, corrupcion, delitos contra el patrimonio publico y la administracion
plblica; trifico de drogas, legitimacion de capitales, contra el sistema financiero y
delitos conexos, delitos con multiplicidad de victimas, delincuencia organizada,
violaciones a los derechos humanos, lesa humanidad, delitos contra la independencia
y seguridad de la nacion y crimenes de guerra.

Asimismo, en los Estados donde no haya Juzgados de Primera Instancia Municipal
en funcién de Control, el conocimiento de los delitos menos graves correspondera al
Juzgado de Primera Instancia Estadal en funcién de Control, hasta tanto se creen los
referidos Juzgados Municipales.

En este sentido, vista la creacion de los Juzgados Municipales para el conocimiento
de los delitos menos graves, el Codigo Orgénico Procesal Penal de 2012, dispuso, en su
Libro Tercero “De los Procedimientos Especiales™, en su Titulo II, el procedimiento para el
juzgamiento de los delitos menos graves (articulo 354 y siguientes).

En el mismo orden, no debe confundirse los delitos menos graves con las faltas, pues
estas se tramitaran, de conformidad con lo previsto en la disposicién transitoria primera del
Cédigo Orgéanico Procesal Penal, conforme al procedimiento de faltas previsto en el
derogado Cédigo, es decir, el Texto Adjetivo Penal de 2009.

Por otra parte, en nuestra Republica, la lucha de las mujeres para lograr el
reconocimiento de sus derechos humanos, sociales, politicos y de respeto a su dignidad tuvo
su pico mas alto en septiembre de 2007, con la promulgacion de la Ley Orgéanica Sobre el
Derecho de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, la cual pretende dar cumplimiento al
mandato constitucional de garantizar, por parte del Estado, el goce y ejercicio irrenunciable
¢ interdepentiente de los derechos humanos de las mujeres, asi como su derecho al libre

desenvolvimiento de la personalidad, sin mas limitaciones que las derivadas del derecho de

los demés y el orden piblico y social. Por ello el Estado esta obligado a brindar proteccién
frente a situaciones que constituyan amenazas de vulnerabilidad o riesgo para la integridad
de las mujeres, su propiedad, el disfrute de sus derechos y el cumplimientos de sus deberes,
mediante el establecimiento de las condiciones juridicas y administrativas necesarias y la
adopcién de medidas positivas a favor de éstas para que el ejercicio de sus derechos y la
igualdad ante la ley sea real y efectiva. (Piva y Pinto. Comentarios a la Parte Especial del
Derecho Penal. Alvaro Nora Libreria Juridica. 2013, Caracas. Pag. 670).

Asimismo para la tutela especial de los derechos consagrados en la ley especial, se
crean los Tribunales de Violencia contra la Mujer, a saber: en primera instancia: a) Control,
Audiencias y Medidas, b) Juicio y, ¢) Ejecucion; mientras que la segunda instancia
corresponde a las Corte de Apelaciones especializadas.

Con la creacién de los referidos tribunales, se crean las condiciones para que las
mujeres venezolanas tengan acceso practico a una estructura més solida de justicia de
género, que brinde a las victimas de violencia la atencién expedita y especializada que
requieren; sin embargo, esta maxima instancia constitucional debe dar aplicacion material
del Texto Constitucional y garantizar el acceso efectivo y sin dilaciones indebidas de los
justiciables a los érgano de justicia, contando a través del ejercicio de la llamada jurisdiccién
normativa devenida del articulo 335 constitucional, en la posibilidad de acercar ain mas la
justicia a las victimas de delitos de género.

Para la esta Sala no escapa de su norte la comprension de la situacién emocional en
la cual se encuentra la victima de violencia de género, quien en un momento determinado se
arma de valor para denunciar a su agresor, por ello, es ahi, cerca de la victima donde debe
materializarse la justicia, al menos, preventivamente, para dar cumplimiento al postulado
constitucional de los articulos 26 y 257 del Texto Fundamental.

En este sentido, la disposicién transitoria primera de la referida ley especial es la
siguiente:

PRIMERA.

Hasta tanto sean creados los tribunales especializados en materia de violencia contra
la mujer, el Tribunal Supremo de Justicia proveera lo conducente para que las
funciones de éstos sean cumplidas por los tribunales penales en funciones de control,
juicio y ejecucion ordinarios a los cuales se les conferird competencia exclusiva en
materia de violencia contra las mujeres por via de resolucién de la Direccién
Ejecutiva de la Magistratura, para el momento de entrada en vigencia de esta Ley.

El Tribunal Supremo de Justicia, diligenciara lo necesario para que la creacién de los
tribunales especializados en violencia contra la mujer, se ejecute dentro de un afio
contado a partir de la vigencia de la presente Ley. En dicho lapso se procedera a
capacitar a los jueces y juezas, asi como a los funcionarios y funcionarias que hayan
de intervenir como operadores u operadoras de justicia en materia de violencia
contra la mujer, por profesionales adscritos o adscritas al Instituto Nacional de la
Mujer, Defensoria del Pueblo, Defensoria Nacional de los Derechos de la Mujer,

universidades, organizaciones no gubernamentales, organismos internacionales, y
cualquier otro ente especializado en justicia de género.

De lo anterior se desprende que, hasta tanto no se creen los Juzgados con
Competencia en materia de Violencia contra la Mujer a nivel regional, los Juzgados
ordinarios penales asumiran el conocimiento de las causas donde se ventilen hechos
relacionados con violencia contra la mujer. Es de mencionar que, en el afio 2014, se
reformé, de forma no sustancial, la referida Ley con el fin de agregar al elenco de tipos
penales nuevas conductas punibles.

En otro orden, tal y como sefiala Picé i Junoy, la tutela judicial efectiva abarca, entre
otros puntos, el derecho al acceso a los tribunales, el cual esta consagrado en nuestra
Constitucién en su articulo 26, y constituye el acceso a la jurisdiccion que se concreta en el
derecho a ser parte en un proceso y a promover la actividad jurisdiccional que desemboque
en una decision judicial sobre las pretensiones deducidas. (Picd, Joan. Las Garantias
Constitucionales del Proceso. J.M. Bosch Editor. 1997. Espaiia. Pag. 42).

La tutela judicial efectiva como principio y garantia procesal, se debe tener en cuenta
en la interpretacion y aplicacién de la Ley Organica Sobre el Derechos de las Mujeres a una
Vida Libre de Violencia (en lo adelante LOSDMVLYV), estableciéndose la proteccion de las
victimas, conforme la cual las mujeres victimas tiene el derecho de acceder a los drganos
tanto de la justicia civil y penal de forma gratuita, expedita y sin dilaciones indebidas o
formalismo inttiles, siendo objetivos de la ley la proteccion inmediata y reparacion de la
victima.

Vale resaltar que la Comision Interamericana de Derechos Humanos en su Informe
sobre el Acceso a la Justicia para Mujeres victimas de violencia en las Américas del 2007,
identifico una scric de problemas estructurales dentro de los organos de justicia
especializados, donde se destaca como primer punto la ausencia de instancia de la
administracion de la justicia en zonas rurales, pobres y marginadas.

Por otra parte, en la Resolucion aprobada por la Asamblea General de las Naciones
Unidas del 21 de diciembre de 2010, denominada como “intensificacion de los esfuerzos
para eliminar todas las formas de violencia contra la mujer”, se insta a los Estados a
eliminar las barreras que impiden el acceso de la mujer a la justicia y velar porque presten
servicios efectivos a las mujeres victimas de violencia.

En tal sentido, el acercamiento de los Tribunales al justiciable es una nocién basica
del Estado Democratico y Social de Derecho y de Justicia que propugna nuestra norma
normarum, de modo que, teniendo a disposicion los Juzgados de Control Municipal, los

cuales pueden ser considerados como los mas proximos a las comunidades y siendo que los
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delitos de género merecen un tratamiento intimo e inmediato para con cllo garantizar la
proteccion de todo el espectro de la posible victima asi como la salvaguarda efectiva de los
derechos del imputado como presunto agresor, es por lo que los mismos, a consideracion de
esta Sala, resultan los mas acordes, temporalmente.

Sin embargo, los delitos de violencia contra la mujer, por su especialidad, deben ser
enfrentados por el Estado de la manera mas inmediata posible, siendo que el Poder Piblico
no puede ser ajenos a la violencia de género, puesto que estos por tratarse de delitos que
generalmente ocurren dentro del 4mbito familiar su sola denuncia puede acarrear posibles y
futuros dafios tanto a la presunta victima como a la entidad familiar de la misma, por lo cual
resulta un imperativo fundamental del Estado a través de los organos de justicia resguardar
tanto a la familia (articulo 75 de la Constitucion) como a la mujer victima de violencia
intrafamiliar o machista.

Asimismo, la victima que acude ante algin Juzgado por casos de violencia de
género, debe contar con el respaldo del Estado, teniendo a su favor tanto las medidas de
proteccion que pueden ser dictadas por los 6rganos receptores de denuncias (articulo 72.2.5
LOSDMVLYV) como a las emanadas por los Juzgados (art. 91 y 99 LOSDMVLV).

En la LOSDMVLV no existe la categorizacion de los delitos de mayor o menor
gravedad como lo establece el Codigo Organico Procesal Penal, ello es asi por cuanto los
delitos de género comportan graves violaciones contra los derechos humanos, incluso esta
Sala Constitucional establecié en sentencia nimero 091/16 caso: Nicolds de Cono Alaya,
entre otras cosas, la calificacion de delitos atroces.

Por ¢llo, esta Sala establece, de conformidad con la facultad otorgada en el articulo
335 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, con efecto vinculante y de
manera inmediata en las causas en tramitacién no decididas, en atencién a los articulos 26,
49 y 257 del Texto Fundamental, que, de forma excepcional, exclusiva y excluyente, en
aquellos municipios donde no existan Juzgados de Control, Audiencias y Medidas con
competencia en delitos de Violencia Contra la Mujer y se inicie alguna investigacién
por la comisién de cualquier delito previsto en la Ley Orgénica sobre el Derecho de las
Mujeres a una Vida Libre de Violencia, el conocimiento de la causa corresponders, de
manera excepcional al Juzgado de Control Municipal de la localidad, quien conocerd y
sustanciara el proceso a que haya lugar conforme el procedimiento especial previsto en la
Ley que rige la materia hasta la fase intermedia del proceso.

En razén de lo anterior, se ordena la publicacién del presente fallo en la Pagina Web
de este Maximo Tribunal, Gaceta Oficial de la Repiblica Bolivariana de Venezuela y Gaceta

Judicial, con el siguiente anunciado: “Sentencia de la Sala Constitucional que establece la

competencia excepcional en delitos de Violencia Contra la Mujer a los Juzgados de Primera
Instancia Municipal en funcion de Control”. Y asi se ordena.

Por tiltimo, se ordena remitir copia certificada de la presente decisién a la Sala Plena
asi como a la Sala de Casacién Penal de este Tribunal Supremo de Justicia, con el objeto de
que, a través de las diferentes coordinaciones penales, se haga del conocimiento de los

juzgados integrantes de la jurisdiccién penal ordinaria y especial este fallo.

VAL 5
DECISION

Por las motivaciones antes expuestas, esta Sala Constitucional del Tribunal
Supremo de Justicia, administrando justicia en nombre de la Republica por autoridad de la
Ley, declara:

PRIMERQ: La ADMISIBILIDAD de la accién de amparo incoada.

SEGUNDO: El asunto de MERO DERECHO.

TERCERO: PROCEDENTE IN LIMINE LITIS la accion de amparo
constitucional interpuesta Simén Ernesto Arenas Gémez, actuando en su carécter defensor
privado del ciudadano GIOVANNI HONORIO DAZA CARRASCO.

CUARTO: Se ANULA el dispositivo tercero de la decisién dictada el 25 de julio de
2016 por la Corte de Apelaciones con Competencia en Delitos de Violencia contra la Mujer
de la Regién Centro Occidental, que decreté de oficio la medida cautelar preventiva
privativa de libertad y, en consecuencia, MANTIENE VIGENTE las medidas cautelares
previstas en el articulo 242 numeral 3 y 4 del Cédigo Organico Procesal Penal, decretadas
al precitado ciudadano el 01 de agosto de 2012 por el Juzgado Segundo en Funciones de
Control, Audiencias y Medidas del Circuito Judicial Penal del Estado Lara.

QUINTO: SE ESTABLECE CON EFECTO VINCULANTE Y DE MANERA
INMEDIATA EN LAS CAUSAS EN TRAMITACION NO DECIDIDAS, en aquellos
municipios donde no existan Juzgados de Control, Audiencias y Medidas con
competencia en delitos de Violencia Contra la Mujer y se inicie alguna investigacion
por la comisién de cualquier delito previsto en la Ley Organica sobre el Derecho de las
Mujeres a una Vida Libre de Violencia, el conocimiento de la causa corresponders, de
manera excepcional al Juzgado de Control Municipal de la localidad, quien conocer y
sustanciaré el proceso a que haya lugar conforme el procedimiento especial previsto en la
Ley que rige la materia hasta la fase intermedia del proceso.

SEXTO: Se ORDENA la publicacion del presente fallo en la Pagina Web de este

Méximo Tribunal, Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de Venezuela y Gaceta

Judicial, con el siguiente anunciado: “Sentencia de la Sala Constitucional que establece la

competencia excepcional en delitos de Violencia Contra la Mujer a los Juzgados de

Primera I ia Municipal en funcién de Control”.

SEPTIMO: Se ORDENA remitir copia certificada de la presente decision a la Sala

Plena asi como a la Sala de Casacién Penal de este Tribunal Supremo de Justicia, con el

objeto de que, a través de las diferentes coordinaciones penales, se haga del conocimiento de
los juzgados integrantes de la jurisdiccion penal ordinaria y especial este fallo.

Publiquese, registrese, notifiquese de conformidad con el articulo 91.3 de la Ley
Orgénica del Tribunal Supremo de Justicia. Ctimplase lo ordenado.

Dada, firmada y sellada en el Salén de Sesiones de la Sala Constitucional del
Tribunal Supremo de Justicia, en Caracas, a los — 29 — dias del mes
deNovtarore_ de dos mil dieciocho (2018). Afios: 208° de la Independencia y 159° de la
Federacion.
El Presidente,

El Vicepresidente,
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Los Magistrados,
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PODER CIUDADANO

REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA
PODER CIUDADANO
CONSEJO MORAL REPUBLICANO

208° y 159°
Resolucién. N° CMR-003-2018

Caracas, 19 de diciembre de 2018

RESOLUCION
CONSEJO MORAL REPUBLICANO

TAREK WILLIANS SAAB Presidente del Consejo Moral Republicano, designado
mediante Resolucién del Consejo Moral Republicano N° CMR-010.2017 de fecha 19
de diciembre de 2017, publicada en Gaceta Oficial de la Republica Bolivariana de
Venezuela N° 41.317 del 10 de enero de 2018, actuando de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 273 de la Constituciéon de la Republica Bolivariana de
Venezuela en concordancia con los articulos 10 numeral 20 y 16 numeral 1 de la Ley

Organica del Poder Ciudadano.
CONSIDERANDO

Que el Consejo Moral Republicano es el érgano de expresion del Poder Ciudadano y
estara integrado por el Defensor 6 Defensora del Pueblo, el Fiscal o la Fiscal General
de la Republica y el Contralor 6 Contralora General de la Republica, actuando de
conformidad con lo dispuesto con el articulo 273 de la Constitucion de la Republica

Bolivariana de Venezuela.
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CONSIDERANDO

Que la Jubilacion es un derecho constitucional de gran impacto social, de conformidad
con lo previsto en los articulos 80 y 86 de la Constitucion de la Republica Bolivariana
de Venezuela, razdn por la que merece especial atencion por parte de los organos y

entes de! Poder Publico.
CONSIDERANDO

Que en el Objetivo Nacional Nro. 2.5, se prevé lograr la irrupcion definitiva del Nuevo
Estado Democratico y Social, de Derecho y de Justicia, indicandose en el Objetivo
Estratégico Nro. 2.5.3, la necesidad de acelerar la construccion de una nueva
plataforma institucional, conforme al nuevo modelo de Gestidn Socialista Bolivariano,
siendo para ello fundamental el Objetivo General Nro. 2.5.3.2, referido a lograr una
cultura revolucionaria del servidor publico, regida por la nueva ética socialista,
promoviendo una actuacion en funcién de la accion del Estado, fundamentada en el

principio de ta Administracién Publica al servicio de las personas.

CONSIDERANDO

Que en fecha 08 de agosto de 2016, la Coordinacion de Servicios Financiero solicitd a
la Consultoria Juridica del Consejo Moral Republicano su pronunciamiento sobre la
procedenzia de la jubilacion solicitada por el ciudadano JOSE ISRAEL APARICIO
razén por la cual ese drgano asesor sefald que si es procedente la jubilacion
requerida, toda vez que se pudo constatar que concurren los requisitos minimos
establecidos en [a normativa interna que rige el régimen de jubilaciones y pensiones

del Consejo Moral Republicano.
RESUELVE

PRIMERO.- Otorgar el beneficio de Jubilacién al ciudadano: JOSE ISRAEL
APARICIO, titular de la cédula de identidad N° V- 5.729.622, quien se desempefa

como Supervisor de Seguridad.

SEGUNDO.- El monto de la asignacién mensual a ser otorgada al ciudadano JOSE
ISRAEL APARICIO, titular de 1a cédula de identidad N° V- 5.729.622, por concepto de
Jubilacion, corresponde a la cantidad de bolivares veintiséis mil trescientos veinticinco
exactos (Bs. 26.325,00), que representa el noventa por ciento (90%) de su ultimo

sueldo mensual devengado. de conformidad con lo previsto en el articulo 8 de!
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Reglamento sobre Régimen de Jubilaciones y Pensiones de los Funcionarios y
Funcionarias del Consejo Moral Republicano, el cual se causara a favor del
mencionado ciudadano a través de pagos quincenales por la cantidad de bolivares

trece mil ciento sesenta y dos con cincuenta céntimos (Bs 13.162.50).

TERCERO.- Retirar del servicio activo del Consejo Moral Republicano y en
consecuencia de la funcion publica. al ciudadano JOSE ISRAEL APARICIO, titular de
la Cédula de Identidad N°.V-5.729.622

CUARTO.- Notificar de la presente resolucién al ciudadano JOSE ISRAEL APARICIO,
titular de la cédula de identidad N° V- 5.729.622. de conformidad con lo establecido en

el articulo 73 de la Ley Organica de Procedimientos Administrativos.

QUINTO.- A tenor de lo previsto en el articulo 94 de la Ley Organica de
Procedimientos Administrativos, de considerar el ciudadano JOSE ISRAEL
APARICIO, titular de la cedula de identidad N° V- 5.729.622, que la presente
Resolucién lesiona o menoscaba sus derechos subjetivos o intereses legitimos,
personales y directos. podra interponer contra este Acto, recurso de reconsideracion
por ante la Consultoria Juridica del Consejo Moral Republicano, dentro del lapso de

quince (15) dias habiles siguientes, contados a partir de su notificacion.

SEXTO.- Se encarga a la Secretaria Ejecutiva del Consejo Moral Republicano. la

notificacion de la presente Resolucion.

SEPTIMO.- La presente resolucion entrara en vigencia a partir del 01 de febrero de

2019.

Comuniquese vy Publiquese.

. TAREKWILLIANS SAAB
"‘.:Pres'idente deiCQn‘sejo Moral Republicano
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Servicio Auténomo
Imprenta

Nacional

G-20001768-6

Estimados usuarios

El Servicio Auténomo
Imprenta Nacional y Gaceta Oficial
facilita a todas las personas naturales,

~juridicas y nacionalizadas
la realizacion de los tramites
~ legales para la solicitud
de la Gaceta Oficial
sin intermediarios.

Recuerda que a través
de nuestra pagina usted puede
consultar o descargar
de forma rapida y gratuita
la Gaceta Oficial visite:

itk /W

imprentanacional.gob.ve
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Esquina Urapal, edificio Dimase, La Candelaria
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Esta Gaceta contiene 24 paginas, costo equivalente
a 10,05 % valor Unidad Tributaria

LEY DE PUBLICACIONES OFICIALES
(22 DE JULIO DE 1941)

Articulo 11. La GACETA OFICIAL, creada por Decreto Ejecutivo del 11
de octubre de 1872, continuard editdndose en la Imprenta Nacional con la
denominacién GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA.

Articulo 12. La GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA se publicaréd todos los dias habiles, sin perjuicio de que
se editen nimeros extraordinarios siempre que fuere necesario; y deberdn
insertarse en ella sin retardo los actos oficiales que hayan de publicarse.
Pardgrafo unico: Las ediciones extraordinarias de la GACETA OFICIAL
tendrdn una numeracion especial

Articulo 13.Enla GACETA OFICIAL DE LA REPUBLICA BOLIVARIANA
DE VENEZUELA se publicardn los actos de los Poderes Piblicos que
deberén insertarse y aquellos cuya inclusién sea considerada conveniente
por el Ejecutivo Nacional.

Articulo 14. Las leyes, decretos y demds actos oficiales tendrdn caricter
de publicos por el hecho de aparecer en la GACETA OFICIAL DE LA
REPUBLICA BOLIVARIANA DE VENEZUELA, cuyos ejemplares
tendrén fuerza de documentos piiblicos.




